Sygn. akt IT AKa 226/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 lutego 2016 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Andrzej Wiéniewski (spr.)

SO del. do SA Malgorzata Jankowska

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka
po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2016 r. sprawy

1) G.M. (1)

2) P.M. (1)

oskarzonych z art. 258 § 3 k.k., z art. 91 §1 k.k.s. w zb. z art. 65 §1 k.k.s. w zw. z art. 7 §1 k.k.s. w zw. z art. 37 §1 pkt
1,21i5kks.wzw. zart. 6 §2 k.k.s.

3) M. K. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., z art. 91 §1 k.k.s. w zb. z art. 65 §1 k.k.s. w zw. z art. 37 §1 pkt 11 5 k.k.s. w zw. z art.
781kks.izart. 6 § 2kk.s,,

4) R. 0. (1)
5) D. K. (1)

oskarzonych z art. 258 § 1 k.k., z art. 91 §3 k.k.s. w zb. z art. 65 §1 k.k.s. w zw. z art. 37 §1 pkt 11 5 k.k.s. w zw. z art.
781kk.s.izart. 6 § 2kk.s.,

6) M. B. (1)

oskarzonego z art. 91 §3 k.k.s. w zb. z art. 65 §1 k.k.s. w zw. z art. 7 §1 k.k.s. w zw. z art. 6 §2 k.k.s.,
na skutek apelacji, wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 6 pazdziernika 2015 r., sygn. akt IT K 154/14



I) uchyla zaskarzony wyrok w zakresie czynu przypisanego M. B. (1) i D. K. (1) w punkcie X cze$ci dyspozytywnej
(punkt IV czesci wstepnej) i w tym zakresie na podstawie art. 439 §1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 §1 pkt 6 k.p.k. w zw. z
art. 44 §1 pkt 1, §3 i 5 k.k.s. postepowanie umarza, a kosztami procesu w tej czeéci obcigza Skarb Panstwa,

IT) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
a. uchyla kary laczne pozbawienia wolnoéci wymierzone P. M. (1) i G. M. (1),

b. w opisie czynu przypisanego P. M. (1) i G. M. (1) w punkcie II czeSci dyspozytywnej zmniejsza liczbe transportow
papieros6w do 38, a wysoko$¢ uszczuplonego podatku akcyzowego do 3.849.700 zlotych, eliminuje zapis ,,(przy czym
P. M. (1) czyniac sobie z tego tytulu stale zrodlo dochodu)”, z kwalifikacji prawnej czynu eliminuje art. 37 §1 pkt 2
k.k.s., obniza kary wymierzone oskarzonym za ten czyn do 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz do 100
(stu) stawek dziennych grzywny po 100 (sto) zlotych,

c. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 20 §2 k.k.s. i art. 39 §11i 2 k.k.s. w brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca
2015r. wymierza P. M. (1) i G. M. (1) kary laczne po rok i 3 (trzy) miesiace pozbawienia wolnosci,

d. uchyla kare taczna pozbawienia wolnosci wymierzona R. O. (1),

e. z opisu czynu przypisanego R. O. (1) w punkcie X czeSci dyspozytywnej eliminuje znamiona dotyczace uszczuplenia
naleznoSci z tytulu cla w nieustalonej kwocie, zmniejsza liczbe transportéw papieroséw do 25, wysoko$¢ akcyzy obniza
do 1.886.800 zlotych, z kwalifikacji prawnej eliminuje art. 91 §3 k.k.s.iart. 7 §1 k.k.s., a z podstawy wymiaru kary art.
7 82 k.k.s., obniza kary wymierzone za ten czyn do 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 60 (szeécdziesieciu)
stawek dziennych grzywny po 70 (siedemdziesiat) ztotych,

f. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 20 §2 k.k.s. i art. 39 §1i 2 k.k.s. w brzmieniu obowiazujagcym do 30 czerwca
2015r. wymierza R. O. (1) kare laczna 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci i do tej kary odnosi orzeczenie o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary i dozorze kuratora,

g. wopisie czynu przypisanego M. K. (1) w punkcie X czesci dyspozytywnej zmniejsza liczbe transportow papierosow
do 23 wykonanych do czerwca 2005r. i na podstawie art. 439 §1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 §1 pkt 6 k.p.k. w zw. z
art. 44 81 pkt 1, §3 i 5 k.k.s. wyrok w tej czeéci uchyla i postepowanie o ten czyn umarza, a kosztami procesu w tej
czesci obcigza Skarb Panstwa,

h. co do oskarzonego D. K. (1) i M. K. (1) uchyla kary laczne pozbawienia wolnosci, a orzeczenia o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary i dozorze kuratora odnosi do kar orzeczonych za czyn przypisany w punkcie VIII czedci
dyspozytywnej, z tym, ze z podstawy $rodka probacyjnego eliminuje art. 41a §1i 2 k.k.s. oraz art. 20 §2 k.k.s.,

i. obniza Srodek karny $ciagniecia rownowartoéci pienieznej korzysci majatkowej wobec P. M. (1) i G. M. (1) (punkt
VII cze$cei dyspozytywnej) do 258.805 zt na kazdego z oskarzonych,

j. uchyla srodek karny Sciggniecia rownowartoéci pienieznej korzysci majatkowej wobec D. K. (1), M. K. (1) i M. B. (1),
IT) w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

IIT) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. E. i N. J. po 921,87 (dziewie¢set dwadzie$cia jeden 87/100) zlotych,
tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu i zwrot kosztow dojazdu odpowiednio do oskarzonych: M. B. (1) i D. K. (1)
w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w Szczecinie jako sadem odwolawczym,

IV) zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od P. M. (1), G. M. (1) i R. O. (1) wydatki za postepowanie odwotawcze, a od M.
K. (1) i D. K. (1) polowe wydatkow za postepowanie odwolawcze i wymierza im oplaty za obie instancje w wysoko$ci:

-P.M. (1) i G. M. (1) — po 2.300 (dwa tysiace trzysta) zlotych,



-R. 0. (1) — 960 (dziewiecset sze$cdziesigt) zlotych,
- M. K. (1) — 120 (sto dwadzieScia) zlotych,
- D. K. (1) — 60 (szeSédziesiat) zlotych.

Malgorzata Jankowska Andrzej Olszewski Andrzej Wisniewski

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim rozpoznal sprawe:
1. G. M. (1)

2.P.M. (1)

oskarzonych o to, ze :

I. w okresie od grudnia 2003 r. do czerwca 2007 r. na terenie G.., P., P. (1)przejécia granicznego w S. oraz Niemiec
zalozyli zorganizowana grupe przestepcza w sklad ktorej wchodzili w réznych okresach czasu D. K. (1), R. O. (1), J.
B. (1), T.S. (), P.S. (1), P.W. (1), M\.K. (1), D. P, E. S. (1), G. W, M. B. (1), F. P, E. A, R. £. 1)), A.R. (D i R.
K. (1), a nastepnie sprawowali nadzér nad popeklianymi przez w/w jej czlonkdéw przestepstwami, ktorej celem byto
dokonywanie na terenie Polski zakupu papieroséw nie posiadajacych znakéw skarbowych pochodzacych z uprzednio
dokonanego przez wschodnie przejscia graniczne przemytu, a nastepnie ich przewoz na teren Niemiec przez przejscie
graniczne w S., finansowanie zakupu papieroséw, zlecanie czlonkom grupy wykonanie $ciéle okre§lonych zadan,
do ktorych nalezalo wyszukiwanie kierowcow i odpowiednich ladunkéw ciezarowych przeznaczonych na eksport do
Europy Zachodniej, pakowanie papieroséow, organizowanie bezpiecznego przekraczania tadunku papieroséow przez
granice Rzeczpospolitej Polskiej oraz roztadunek

tj. o czyn z art.258 § 3 kk

II. w okresie od grudnia 2003 r. do czerwca 2007 r. na terenieG., P., P. (1) przejécia granicznego w S. oraz
Niemiec dziatajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu, kierujac
zorganizowanga grupa przestepcza w sklad ktérej wehodzili w réznych okresach czasu D. K. (1), R. O. (1), J. B. (1), T. S.
(1),P.S.(1),P.W. (1), M.K. (1),D.P.,E.S. (1), G.W.,M.B. (1), F.P., L. A., R. L. (1), A. R. (1) i R. K. (1) oraz czynigc sobie
z tego tytutu state Zrédlo dochodu nie mniej niz 115 razy wzieli udzial w wywozie z Polski do Niemiec, pojazdami m-
ki (...), (...),(...) i inne, uprzednio przemyconych do Polski przez wschodnie przej$cia graniczne wyrobow akcyzowych
w postaci papierosé6w marek (...), (...), M., (...), (...)i innych nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy
w iloéci 9 951 464 paczek o warto$ci 54 683 024 zl., przez co nastapilo uszczuplenie naleznoéci Skarbu Panstwa z
tytulu cla, podatku akcyzowego i podatku VAT w lacznej kwocie 46 928 152,8 zl., a ich iloé¢ i warto$¢ wskazywaly na
przeznaczenie do dzialalno$ci gospodarczej w ten sposob, ze po uprzednim ich nabyciu, zmagazynowania, zatadunku,
kierujac poczynaniami w/w dokonali ich przewozu

tj. o czyn z art. 91 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zw. art. 37 § 1 pkt 1, 2 i 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
izart. 6§ 1 kks

3.M. K. (1)
4. M. B. (1),
5.R. 0. (1)

6.D. K. (1),



7.R. E. (1),
oskarzonych o to, ze :

III. naterenie G., P., P. (1), przejécia granicznego w S. oraz Niemiec wzieli udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez P. M. (1) i G. M. (1), ktoérej celem bylo dokonywanie na terenie Polski zakupu papieroséw nie
posiadajacych znakow skarbowych pochodzacych z uprzednio dokonanego przez wschodnie przejScia graniczne
przemytu, a nastepnie ich przew6z na teren Niemiec przez przejécie graniczne w S., wykonywanie $ciéle okreslonych
zadan, do ktérych nalezalo dostarczanie papierosow, ich pakowanie, organizowanie bezpiecznego przekraczania
ladunku papierosé6w przez granice Rzeczpospolitej Polskiej i pilotowanie ladunku na terytorium Niemiec oraz
rozladunek i odbior przy czym :

M. K. (1) w okresie od maja 2005 r. do czerwca 2007 r.
M. B. (1) w okresie od maja 2005 r. do lipca 2005 .

R. O. (1) w okresie od maja 2004 r. do kwietnia 2006 r.
D. K. (1) w okresie od wrzeénia 2004 r. do lipca 2005 r.
R. L. (1) w okresie od maja 2003 r. do lutego 2006 .
Y. o czyn z art.258 § 1 kk

IV. naterenie G., P., P. (1) przejécia granicznego w S. oraz Niemiec dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
w podobny sposbb, w krotkich odstepach czasu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wykonujac polecenia
P. M. (1), G. M. (1), do ktérych nalezalo dostarczanie papierosoéw, ich pakowanie, organizowanie bezpiecznego
przekraczania ladunku papieroséw przez granice Rzeczpospolitej Polskiej i pilotowanie ladunku na terytorium
Niemiec oraz roztadunek i odbiér oraz czynigc sobie z tego tytulu stale Zrodto dochodu, wzieli udzial w wywozie z
Polski do Niemiec, pojazdami m-Ki (...), (...), (...) i inne, uprzednio przemyconych do Polski przez wschodnie przejsScia
graniczne wyrobdw akcyzowych w postaci papieroséw marek (...) (...), (...), (...), (...)i inne, nie posiadajacych polskich
znakow skarbowych akeyzy, ktorych ilo$é i wartosé wskazywaly na przeznaczenie do dzialalnoSci gospodarczej przy

czym:

M. K. (1) w okresie od maja 2005 r. do czerwca 2007 r. 65 razy wzigl udzial w wywozie wyrobow akcyzowych w ilosci
7 879 392 paczek o wartoéci 44 837 592 zl., przez co nastapilo laczne uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu
cla, podatku akcyzowego i podatku VAT w lacznej kwocie 38 534 078, 40 zl.,

M. B. (1) w okresie od maja 2005 r. do lipca 2005 r. nie mniej niz 5 krotnie wzial udzial w wywozie wyrobow w ilo$ci
350 000 paczek o warto$ci 1 750 000 zl., przez co nastapilto laczne uszczuplenie naleznosci Skarbu Panistwa z tytulu
cla, podatku akcyzowego i podatku VAT w lacznej 1 470 000 kwocie zl.

R. O. (1) w okresie od maja 2004 r. do maja 2005 r. nie mniej niz 49 krotnie wziagl udzial w wywozie wyrobow
akcyzowych w iloéci 1 929 100 paczek o wartoéci 8 968 440 zl., przez co nastapilo laczne uszczuplenie nalezno$ci
Skarbu Panstwa z tytulu cla, podatku akcyzowego i podatku VAT w lgcznej kwocie 7 605 319 zl.,

D. K. (1) w okresie od maja 2004 r. do lipca 2005 r. nie mniej niz 58 krotnie wzial udzial w wywozie wyrobow
akcyzowych w iloSci co najmniej 2 327 500 paczek o wartosci 12 003 750 zt., przez co nastgpilo lgczne uszczuplenie
nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu cla, podatku akcyzowego i podatku VAT w lacznej kwocie 9 782 000 zi

R. E. (1) w okresie od maja 2003 r. do maja 2005 r. oraz w styczniu-lutym 2006 r. nie mniej niz 65 razy wzial
udzial w wywozie wyrobow akcyzowych w iloéci 2 028 000 paczek o wartosci 10 504 500 zl., przez co nastapito laczne



uszczuplenie naleznoS$ci Skarbu Panstwa z tytulu cla, podatku akcyzowego i podatku VAT w lacznej kwocie 8 638 450
zt.,

tj. o czyn z art.91 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zw. art. 37 § 1 pkt 1, 2 1 5 kks w zw. z art.7 § 1 kks
izart. 6 §1kks

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2015r.:

I. oskarzonych G. M. (1) i P. M. (1) uznal za winnych tego ,ze w okresie od wrze$nia 2004 r. do 06.06.2007 r.
na terenie G.., P., P. (1), przejscia granicznego w S. oraz Niemiec zalozyli zorganizowana grupe przestepcza, w sklad
ktorej wehodzili w réznych okresach czasu D. K. (1), R. O. (1), J. B. (1), T. S. (1), P. S. (1), P. W. (1), M. K. (1), D.
P,E.S. (1), G.W,F. P, L A, A R (1)iR. K (1), a nastepnie kierowali tg grupa w ten sposéb, ze sprawowali
nadzoér nad popelianymi przez w/w jej czlonkéw przestepstwami, przy czym celem grupy bylo dokonywanie na
terenie Polski zakupu papieros6w nie posiadajacych znakow skarbowych pochodzacych m in. Z uprzednio dokonanego
przez wschodnie przejécia graniczne przemytu, a nastepnie ich przewo6z na teren Niemiec przez przej$cie graniczne
w S., finansowanie zakupu papieroséw, zlecanie czlonkom grupy wykonanie $ciéle okreslonych zadan, do ktérych
nalezalo wyszukiwanie kierowcow i odpowiednich ladunkéw ciezarowych przeznaczonych na eksport do Europy
Zachodniej, pakowanie papieroséw, organizowanie bezpiecznego przekraczania tadunku papieroséw przez granice
Rzeczpospolitej Polskiej oraz roztadunek,

tj. czynu z art.258 § 3 kk i za to na podstawie art. 258 § 3 kk w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym przed
dniem o1 lipca 2015r. wymierzyl im kary po 1 roku pozbawienia wolnoéci ,

II. oskarzonych G. M. (1) i P. M. (1) uznal za winnych tego ,ze w okresie od wrzesnia 2004 r. do 06.06.2007 r.
na terenie G., P., P. (1), przejécia granicznego w S. oraz Niemiec dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu, kierujac zorganizowana grupa przestepcza ,w sklad ktorej wehodzili
w réznych okresach czasu D. K. (1), R. O. (1), J. B. (1), T. S. (1), P. S. (1), P. W. (1), M. K. (1), D. P., E. S. (1), G. W.,
F.P,E A, A R . (1)iR. K. (1) (przy czym P. M. (1) czyniac sobie z tego tytulu stale zrédlo dochodu ) nie mniej niz
94 razy wzieli udzial w przewozie z Polski do Niemiec, pojazdami m-ki (...),(...),(...) i inne, uprzednio przemyconych
do Polski przez wschodnie przejécia graniczne wyrobow akcyzowych w postaci papieroséw marek (...), (...), (...), (...),
(...)i innych nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy przez co nastapilo uszczuplenie nalezno$ci Skarbu
Panstwa z tytulu cla w kwocie 832.936,7 zt i podatku akcyzowego w kwocie 15.199.746,82 zl, Ze po uprzednim ich
nabyciu, zmagazynowania, zaladunku, kierujac poczynaniami w/w dokonali ich przewozu, tj. w przypadku G. M. (1)
czynu z art. 91 § 1 kKks wzb. z art. 65 § 1 kks w zw. art. 37§ 1 pkt 1i 5 kks wzw. z art. 7§ 1 kks i z art. 6 § 2 kks, natomiast
w przypadku P. M. (1) czynu art. 91 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zw. art. 37§ 1 pkt1, 2, 5kkswzw. zart. 7§ 1 kksiz
art. 6 § 2 kksiza to na podstawie art. 65 § 1 kks w zw. art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w brzmieniu
ustawy obowiaqzujgcym przed dniem o1 lipca 2015r. wymierzyl im kary po 1 roku i 2 miesigcach pozbawienia
wolnoSci oraz kary grzywny w wysokosci po 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 zl,

V. na podstawie art. 85 kk w zw.z art. 2082kks , art. 39 § 1 i1 2 kks w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym
przed dniem o1 lipca 2015r. orzeczone wobec oskarzonego P. M. (1) kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i
wymierzyl mu kare lgczna 2 lat pozbawienia wolnoéci,

VI. na podstawie art. 85 kk w zw.z art. 2082 kks , art. 39 § 11 2 kks w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym
przed dniem o1 lipca 2015r. orzeczone wobec oskarzonego G. M. (1) kary pozbawienia wolnoSci polaczyl i
wymierzyl mu kare l3czna 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

VII. na podstawie art. 33 § 1 kks w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym przed dniem o1 lipca 20157r. orzekl
wobec oskarzonych P. M. (1) i G. M. (1) $rodek karny $ciagniecia rownowarto$ci pienieznej korzys$ci majatkowej
osiagnietej z popelnienia przestepstwa w wysokoSci po 985.560 zl zwigzany z czynem opisanym w pkt II czeSci
dyspozytywnej wyroku,



VIII. oskarzonych M. K. (1), R. (...) uznal za winnych tego, zZe na terenieG.., P., P. (1), przejScia granicznego
w S. oraz Niemiec brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej zalozonej i kierowanej przez P. M. (1) i G.
M. (1), ktorej celem bylo dokonywanie na terenie Polski zakupu papieroséw nie posiadajacych znakéw skarbowych
pochodzacych m. in. z uprzednio dokonanego przez wschodnie przejcia graniczne przemytu, a nastepnie ich
przewdz na teren Niemiec przez przejécie graniczne w S., wykonywanie écisle okre§lonych zadan, do ktérych nalezato
dostarczanie papierosdw, ich pakowanie, organizowanie bezpiecznego przekraczania ladunku papieroséw przez
granice Rzeczpospolitej Polskiej i pilotowanie ladunku na terytorium Niemiec oraz roztadunek i odbioér przy czym :

M. K. (1) w okresie od 15.12.2004 r. do 06.06.2007 r.
R. O. (1) w okresie od wrzes$nia 2004 r. do 12/13.04.2006 T.
D. K. (1) w okresie od wrzeénia 2004 r. do maja 2005 .

tj. czynu z art.258 § 1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 kk w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym przed
dniem o1 lipca 2015r. wymierzyl im nastepujace kary :

- M. K. (1) 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
- R. O. (1) 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
- D. K. (1) 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
IX. oskarzonych M. B. (1) i R. E. (1) uniewinnil od popehienia czynu opisanego w pkt III czeéci wstepnej wyroku,

X. oskarzonych M. K. (1), M. B. (1), R. O. (1) , D. K. (1) i R. E. (1) uznal za winnych tego, ze na terenie G.
P., P. (1), przejécia granicznego w S. oraz Niemiec dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w podobny
sposob, w krotkich odstepach czasu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wykonujac polecenia P. M. (1)
i G. M. (1) (oskarzeni M. K. (1), R. O. (1) i D. K. (1)) do ktérych nalezalo dostarczanie papierosoéw, ich pakowanie,
organizowanie bezpiecznego przekraczania ladunku papieroséw przez granice Rzeczpospolitej Polskiej i pilotowanie
ladunku na terytorium Niemiec oraz rozladunek i odbioér, wzieli udzial w przewozie z Polski do Niemiec, pojazdami
m-Kki (...),(...), (...) i inne, m. in. uprzednio przemyconych do Polski przez wschodnie przejscia graniczne wyrobow
akcyzowych w postaci papierosow marek(...), (...), (...), (...), (...)iinne, nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych
akeyzy, ktorych ilo§é i warto$¢ wskazywaly na przeznaczenie do dzialalnoéci gospodarczej przy czym :

- M. K. (1) w okresie od 15.12.2004 r. do 06.06.2007 r. nie mniej niz 79 razy wzigl udzial w przewozie wyrobow
akcyzowych przez co nastgpilo uszczuplenie naleznoéci Skarbu Panstwa z tytulu cla 545.871,70 zt i podatku
akcyzowego w kwocie 13.519.413,34 zl,

- M. B. (1) w I polowie 2005 r. nie mniej niz 5 -krotnie wzigl udzial w przewozie wyrobow akcyzowych przez co
nastapilo uszczuplenie naleznosSci Skarbu Panstwa z tytulu cla w nieustalonej kwocie i podatku akcyzowego w kwocie
674.000 zi,

- R. O. (1) w okresie od wrze$nia 2004 r. do 12/13.04. 2006 r. nie mniej niz 43- krotnie wzial udzial w przewozie
wyrobdw akcyzowych przez co nastapilo uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu cla w nieustalonej kwocie
i podatku akcyzowego w kwocie 5.749.893,52 zl,

- D. K. (1) w okresie od wrze$nia 2004 r. do maja 2005 r. nie mniej niz 35 - krotnie wziagl udzial w przewozie wyrobow
akcyzowych przez co nastapilo laczne uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytutlu cla w nieustalonej kwocie i
podatku akcyzowego w kwocie 4.499.927,48 zl,



- R. E. (1) w okresie od wrzeénia 2004 r. do 12.10. 2005 r. oraz w lutym 2006 r. nie mniej niz 11 razy wzial udzial
w przewozie wyrobow akcyzowych przez co nastapilo laczne uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytutu cla w
kwocie 33.112 z}l i podatku akcyzowego w kwocie 186.300 zl,

tj. w przypadku R. E. (1) czynu z art.91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zw. z art.7 § 1 kks i z art. 6 § 2 kks w brzmieniu
ustawy obowiazujacym przed dniem o1 lipca 2015r.,

w przypadku M. B. (1) czynu z art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zw. z art.7 § 1 kks i z art. 6 § 2 kks w brzmieniu
ustawy z dnia 10.09.1999 (Dz.U.1999, nr 83, p0z.930 ),

w przypadku D. K. (1) czynu z art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zw. art. 37 § 1 pkt 1i 5 kks w zw. z art.7 § 1 kks
iz art. 6 § 2 kks w brzmieniu ustawy z dnia 10.09.1999 (Dz.U.1999, nr 83, p0z.930 ),

w przypadku M. K. (1) czynu z art. art.91 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zw. art. 37§ 1 pkt 1i 5 kks wzw. zart.7 § 1
kks iz art. 6 § 2 kks w brzmieniu ustawy obowiazujacym przed dniem o1 lipca 2015r.

a w przypadku R. O. (1) czynu z art. art.91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zw. art. 37 § 1 pkt 11 5 kks w zw. z art.7 §
1kks iz art. 6 § 2 kks w brzmieniu ustawy obowiazujacym przed dniem o1 lipca 2015r.

izato:

- na podstawie art. 65 § 1 kks w zw. art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.7 § 2 kks w brzmieniu ustawy z
dnia 10.09.1999 (Dz.U.1999, nr 83, poz.930) wymierzyl D. K. (1) kare 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz kare
grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 70 zt - na podstawie art. 65 § 1 kks
w zw. z art.7 § 2 kks w brzmieniu ustawy z dnia 10.09.1999 ( Dz.U.1999, nr 83, poz.930) wymierzyt M.
B. (1) kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych ustalajac wysoko§é
jednej stawki na 60 zl,

- na podstawie art. 65 § 1 kks w zw. art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.7 § 2 kks w brzmieniu ustawy
obowiqzujgcym przed dniem o1 lipca 2015r. wymierzyt:

M. K. (1) kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 70 zl,

R. O. (1) kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wysokoS$ci 80 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 70 zl,

- na podstawie art. 65 § 1 kks w zw. z art.7 § 2 kks wymierzyl R. E. (1) kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na 60 zl,

XI.napodstawie art. 85 kkw zw. z art. 20 §2 kks , art. 39 § 11 2 kks w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym
przed o1 lipca 2015r. orzeczone wobec oskarzonych M. K. (1), R. O. (1) i D. K. (1) kary pozbawienia wolno$ci
laczy i wymierzyl im nastepujace kary laczne:

- M. K. (1) 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci
- R. O. (1) 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
- D. K. (1) 1roku i 1 miesigca pozbawienia wolnosci.

XII. na podstawie art. 41 a§ 1, 2 kks, art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 20 § 2 kks w brzmieniu ustawy
obowiqzujgcym przed o1 lipca 2015r. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych R. O. (1), D. K. (1), M.



K. (1) kar pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesit tytulem préby na okres 3 lat oddajac ich w okresie proby pod
dozor kuratora sadowego,

XIII. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, art. 73 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks w brzmieniu
ustawy obowigzujacym przed o1 lipca 2015r. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych M. B. (1) i R. E.
(1) kar pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okresy proby :

- 3 lat wobec oskarzonego R. E. (1),
- 5 lat wobec oskarzonego M. B. (1)
oddajac tych oskarzonych pod dozér kuratora sadowego w okresie proby,

XIV. na podstawie art. 33 § 1 kks w brzmieniu ustawy obowiazujacym przed o1 lipca 2015r. orzekl wobec
oskarzonych M. K. (1),, M. B. (1), D. K. (1), R. L. (1) $rodek karny $ciggniecia rownowartosci pienieznej korzysci
majatkowej osiggnietej z popelnienia przestepstwa w wysokosci :

-wobec oskarzonego M. K. (1) 85.950 zl,

-wobec oskarzonego M. B. (1) 2.000z},

-wobec oskarzonego D. K. (1) 280.000 zl,

-wobec oskarzonego R. L. (1) 41.470 zl,

zwigzany z czynem opisanym w pkt X czeéci dyspozytywnej wyroku,

XVI. na podstawie art. 63 § 1 kk w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym przed o1 lipca 2015r. zaliczyl na
poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie:

- oskarzonemu G. M. (1) od 06.06.2007r. do15.11.2007r.
- oskarzonemu P. M. (1) od 06.06.2007r. do 23.10.2007r. i od dnia 22.10.2009 r. do dnia 22.12.2009r.,

XVII. na podstawie art. 63 § 1 kk w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym przed o1 lipca 2015r. na poczet
orzeczonych kar grzywny zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie:

- oskarzonemu M. K. (1) od 15.11.2007r. do 16.11.2007T.
- oskarzonemu D. K. (1) od 03.03.2008r. d010.04.2008r.
- oskarzonemu R. £. (1) od 25.11.2009r. do 23.03.2010r.

XVIII. zasadzit od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. L. kwote 6256,80 zt i adw. N. J.kwote 2656,80 zl tytulem
nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonym M. B. (1) i D. K. (1) z urzedu.

XXIV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych i obcigza nimi Skarb
Panstwa.

Apelacje od wyroku wniesli obroncy oskarzonych: D. K. (1), R. O. (1), M. B. (1), P. M. (1), G. M. (1), R. £. (1) i M. K. ().

Obronca oskarzonego M. B. (1) zaskarzyl wyrok w czesSci dotyczacej tego oskarzonego - w punkcie X i XIII. Wyrokowi
zarzucil:



1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajacy na uznaniu, iz M. B.
(1) wiedzial, Zze przewozi papierosy, mimo, iz z wyjasnien tego oskarzonego oraz okoliczno$ci sprawy jednoznacznie
wynika, ze byl on przekonany, ze pracujac jako kierowca, przewozi legalne transporty z meblami.

2) naruszenie przepiséw postepowania karnego, tj.:

a) art. 4, 5, 7, k.p.k. polegajgce na jednostronnej ocenie dowodéw oraz rozstrzygnieciu nie dajgcych sie usunac
watpliwo$ci na niekorzysé oskarzonego,

b) art. 410 i 424 k.p.k. polegajace na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku w sposéb uniemozliwiajacy prawidlowa
kontrole wydanego orzeczenia, a w szczegolno$ci niewyjasnienie na podstawie jakich dowodow Sad uznal oskarzonego
za winnego popelnienia zarzucanych mu czynow.

3) razace naruszenie, przepisOw prawa materialnego, tj. art. 4481 pkt 11 5 k.k.s poprzez ich niezastosowanie, mimo,
iz z koncem pierwszej polowy 2015 r. nastgpilo przedawnienie karalno$ci czynéw zarzucanych oskarzonemu B., co
winno skutkowaé umorzeniem postepowania w sprawie.

Wskazujac na powyzsze wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku, w czeéci dotyczacej oskarzonego M. B. (1), poprzez uniewinnienie go od popelnienia
zarzucanego mu czynu z art. 65 § 1 kks,

ewentualnie o :

2) zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego M. B. (1) i umorzenie postepowania w sprawie.
ewentualnie wniosla o:

3) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Obronca oskarzonego P. M. (1) zaskarzyl wyrok w zakresie pkt. I, I, V, VII, czeSci dyspozytywnej wyroku.
Wyrokowi temu zarzucit:

I. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego tre$c
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony P. M. (1): -

- zalozyl i kierowal zorganizowana grupa przestepcza, o ktorej mowa w pkt I czesci dyspozytywnej wyroku;
+ co najmniej 94 razy organizowal w przemyt papierosoéw z Polski do Niemiec;

+ papierosy bedace przedmiotem przemytéw przypisanych oskarzonemu w pkt II czesci dyspozytywnej wyroku
pochodzily zza wschodniej granicy Polski;

II. Naruszenie przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia:
obraze art. 42481 pkt 1 kpk poprzez:

» brak zamieszczenia w uzasadnieniu takiej analizy materialu dowodowego, ktory umozliwilby przesledzenie toku
rozumowania sadu i jego weryfikacje w szczegolnosci w zakresie oceny wiarygodno$ci poszczegéolnych Zrodel
dowodowych i rzetelne wskazanie przyczyn, dla ktérych sad jednym dowodom dal wiare a innym jej odmoéwil;

« brak wyjasnienia zasadnoSci i celowoSci przyjetych do obliczen naleznoéci publicznoprawnych maksymalnych
cen detalicznych papierosow;



« brak wyjasnienia zasadno$ci przyjetych do obliczen ilo$ci przemyconych papierosow;
obraze art 42481 pkt 2 kpk poprzez:

- brak wyjasnienia podstawy prawnej wyroku, w szczegolnosci poprzez wskazanie przedmiotem ktorego z przestepstw
wymienionych w art 65 §1 kks mialy by¢ papierosy, co do ktorych pochodzenia sad I instancji nie poczynil zadnych
ustalen odno$nie ich pochodzenia

 brak wyjasnienia jakie okolicznoéci uzasadnily przyjecie, ze jedynie P. M. (1) popeknil czyn przypisany mu w pkt
II czedci dyspozytywnej wyroku czynigc sobie z tego stale zrodlo dochodu

- istotng sprzeczno$é pomiedzy treScig rozstrzygniecia zawartego w pkt II czeSci dyspozytywnej wyroku, w ktorym
przypisano oskarzonemu popelnienie przestepstwa z art 6581 kks w zw. z art 91 §1 kks z tre$cig uzasadnienia, w ktorym
wskazano, ze czyn przypisany mu w pkt II czeSci dyspozytywnej wyroku wypelnial znamiona przestepstw z art 658 1
kks w zw. z art 91 § 1 kks oraz 68§ 1 kks

- obraze art 413 §2 pkt 1 kpk poprzez wewnetrzng sprzeczno$¢ orzeczenia wyrazajaca sie w przypisaniu w tresci opisu
czynu wskazanego w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku, iz przedmiotem przestepstwa byly papierosy pochodzace ,m.
in z uprzednio dokonanego przemytu" za$ w treSci opisu czynu wskazanego w pkt II czeSci dyspozytywnej wyroku w
odniesieniu do tych samych zdarzen iz przedmiotem przestepstwa byly papierosy pochodzace wylacznie z uprzednio
dokonanego przez wschodnie przejécia graniczne przemytu;

- obraze art. 7 kpk polegajaca na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegoblnosci zas
wyjasnien oskarzonych G. W. i T. S. oraz G. M. (1), dowolnym i arbitralnym wyborze tej czesci ich wyjaénien, ktora
przystawala do treSci rozstrzygniecia w oderwaniu od caloksztaltu materialu dowodowego a jednoczesnym pominieciu
calego materialu dowodowego, ktory do powyzej wskazanych dowodéw nie przystawal;

- obraze art. 582 kpk polegajaca na rozstrzygnieciu niedajacych sie usunaé watpliwosci co do przebiegu zdarzen
objetych zarzutami, w szczegblnoSci za$ pochodzenia papieroséw i ich iloéci bedacych przedmiotem przewozu na
terytorium Niemiec, na niekorzy$¢ oskarzonego P. M. (1);

- obraze art. 442 § 3 kpk polegajaca na braku ustalenia, wbrew wskazaniom Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, zawartym
w wyroku z dnia 25 wrzeénia 2014 r. (II AKa 137/14), iloéci oraz pochodzenia papieros6w stanowiacych przedmiot
zarzucanych oskarzonemu czyndw, jak roéwniez szczegblowego uzasadnienia w tym zakresie.

III. Naruszenie przepisOw prawa materialnego - art 65 § 1 k.k.s. polegajaca na przypisaniu oskarzonemu w pkt II cze$ci
dyspozytywnej wyroku tego przestepstwa w odniesieniu do papieroséw, ktorych pochodzenia sgdowi I instancji nie
udalo sie ustali¢, a tym samym stwierdzi¢, czy pochodza one z przestepstw opisanych w art 63, 64 lub 73 k.k.s.

Obronca wniodst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesSci do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego G. M. (1) na podstawie art. 444 kpk zaskarzyt powyzszy wyrok w caloéci w zakresie dotyczacym
G. M. (1).

Powyzszemu wyrokowi zarzucil:
1.obraze przepisOw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia tj.:

- art. 413 § 1 pkt 5 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 kpk - polegajaca na podstawowej sprzecznoSci rozstrzygniecia oraz
jego uzasadnienia w zakresie czynu opisanego w pkt II a/o wynikajgca z przyjecia, ze w sprawie mamy do czynienia
z wykonaniem 94 transportéw papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy, ktére uprzednio
w calo$ci mialy by¢ przemycone do Polski przez wschodnie przejécia graniczne, przy jednoczesnym ustaleniu w
pisemnych motywach wyroku, ze w istocie mamy do czynienia z (wykonanymi w 3 etapach) dwoma rodzajami (co



do pochodzenia towaru) transportéw papieroséw nie oznaczonych polskimi znakami skarbowymi akcyzy, przy czym
jedynie 38 z tych transportéw to papierosy uprzednio przemycone do Polski zza wschodniej granicy

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ - polegajacy na
przyjeciu, ze

a. zachowania opisane w pkt II wyroku (czyn z pkt II a/o) stanowig jedno przestepstwo kwalifikowane z art. 91 § 1 kks
w zw. z art. 65 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks oraz w zw. z art. 7 § 1 kks w sytuacji, gdy z tresci ustalen stanu faktycznego
sprawy wynika, ze mamy do czynienia z co najmniej 3 rodzajami przewozu papieroséw nie oznaczonych polskimi
znakami skarbowymi akcyzy, pochodzacymi z réznych Zrodel, wykonywanymi w réznym czasie, przez rozne osoby

b. 56 transportdéw papieroséw nie objetych dostawami pochodzacymi od §w. K. i R. oraz wykonywanymi na zlecenie
wspoloskarzonego L. to towar, ktory stanowi przedmiot czynu zabronionego opisany w treéci art. 65 § 1 kks

c. w przypadku kazdego z transportéw w pojazdach bylo co najmniej 5.000 sztang papieroséow gatunkéw tam
opisanych (pkt IT wyroku ) oraz ze wszystkie te papierosy nie posiadaly Polskich znakow skarbowych akeyzy, w sytuacji
gdy na takie ustalenie nie pozwala rzeczywista tre$¢ zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego

d. G. M. (1) wespét z P. M. (1) zalozyl i kierowal zorganizowang grupa przestepcza majaca na celu popelnianie
przestepstw

e. G. M. (1) wzial udzial w przewozie papieroséw pozbawionych Polskich znakow skarbowych akcyzy, co do ktoérych
w kazdym przypadku wiedzial, iz uprzednio zostaly one przemycone przez wschodnie przejscia graniczne

Nadto, niezaleznie od powyzszych zarzutdw, z ostroznosci procesowej, zaskarzonemu wyrokowi zarzucil takze :

3. razacg niewspoélmierno$¢ - surowos$¢ orzeczonych wobec osk. G. M. (1) kar jednostkowych oraz kary lacznej
przy braku nalezytej analizy okolicznosci stanowigcych o stopniu i zakresie zawinienia tego oskarzonego, bez
uwzglednienia faktycznej roli i udzialu w przypisanych mu przestepstwach, a takze pominieciu jego roli i postawy
w toku postepowania, wartoSci i jakoSci zlozonych wyjaénien, ktére daly podstawe do poczynienia ustalefi stanu
faktycznego sprawy oraz roli poszczeg6lnych w tym osdb, z jednoczesnym brakiem analizy okolicznoS$ci stanowigcych
o przestankach prognozy kryminologicznej dotyczacej tego oskarzonego, w tym przestankach mogacych stanowié o
mozliwo$ci orzeczenia wobec niego o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci

Na podstawie art. 427 § 1 kpki art. 437 § 2 kpk ( w brzmieniu sprzed 1.07.2015 r.) wniost o:

 zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie osk. G. M. (1) od popehienia
czynu opisanego w pkt I wyroku

ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Gorzowie.

Obronca oskarzonych R. L. (1) i M. K. (1) zaskarzyl wyrok w zakresie pkt. VIII, X, XI, XIV czesci dyspozytywnej wyroku.
Na podstawie art. 42782 i art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucil:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw najego tre$¢ polegajacy
na przyjeciu, ze:

» oskarzony M. K. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, o ktorej mowa w pkt VIII czeSci
dyspozytywnej wyroku;

« M. K. (1) wzigl udzial w przemycie papieroséw co najmniej 79 razy, R. L. (1) co najmniej 11 razy;



« wszystkie papierosy bedace przedmiotem przemytu w ktérym udzial bral oskarzony R. L. (1) pochodzily zza
wschodniej granicy Polski za§ w odniesieniu do M. K. (1), ze z przypisanych mu 79 przewozéw 23 dotyczylo
papieroséw przemyconych zza wschodniej granicy Polski;

II. obraze przepiséw prawa majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie:
art. 42481 pkt 11i 2 kpk w odniesieniu do oskarzonych M. K. (1) i R. L. (1) poprzez:

« brak zamieszczenia w uzasadnieniu takiej analizy materialu dowodowego, ktéry umozliwilby przesledzenie toku
rozumowania sadu i jego weryfikacje w szczegdlnosci w zakresie oceny wiarygodnoéci poszczegélnych Zrodel
dowodowych i rzetelne wskazanie przyczyn, dla ktérych sad jednym dowodom dal wiare a innym jej odmowil,

+ brak wyjasnienia podstawy prawnej wyroku, w szczegolno$ci w zakresie przypisanym oskarzonym przestepstw
z art. art. 65811 9181 kks,

- brak wyja$nienia zasadno$ci przyjetych do obliczen naleznoéci publicznoprawnych maksymalnych cen detalicznych
papieros6w oraz wskazania podstawy prawnej dokonanych wyliczen oraz poprzestanie jedynie na podaniu ustalonej
wysokosci uszczuplen zwiazanych z ich posiadaniem.

obraze art. 7 kpk polegajaca na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w szczegolno$ci za$
wyjaénien oskarzonych G. W. i T. S., dowolnym i arbitralnym wyborze tej czesci ich wyjasnien, ktora przystawata do
tresci rozstrzygniecia w oderwaniu od caloksztaltu materialu dowodowego;

obraze art. 582 kpk polegajaca na rozstrzygnieciu niedajacych sie usuna¢ watpliwosci co do przebiegu zdarzen objetych
zarzutami, w szczegodlnoSci za§ pochodzenia papieroséw i ich iloéci bedacych przedmiotem przewozu na terytorium
Niemiec na niekorzys¢ oskarzonych K. (2)i L..

III. obraze prawa materialnego - art 6581 kks polegajaca na przypisaniu oskarzonemu M. K. (1) tego przestepstwa w
odniesieniu do papieroséw, ktérych pochodzenia sadowi I instancji nie udalo sie ustali¢, a tym samym stwierdzic, czy
pochodza one z przestepstw opisanych w art art 63, 64 lub 73 kks.

Na podstawie art. 42781 kpk oraz art. 43782 kpk wni6st o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego R. O. (1) zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego w calo$ci.
Zaskarzonemu orzeczeniu na podstawie art.4278§2 kpk zarzucila:

« na zasadzie art.438 pkt 2 kpk - obraze przepisoéw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$é orzeczenia tj.
art. 410 kpk w zw. z art.7 kpk poprzez dokonanie nieprawidtowej sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego oceny zebranego materialu dowodowego (w postaci wyjasnien oskarzonego, zeznan Swiadkow.
wyjaénien wspoéloskarzonych) - prowadzacej do uznania, ze oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie
przestepczej podczas gdy przeczy temu zebrany w sprawie material dowodowy.

« naruszenie art.582 kpk poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé¢ watpliwosci na niekorzy$é oskarzonego.

« obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tre$é¢ orzeczenia tj.art.4248 1 pkt. 1 kpk w zw. z art.7 kpk
polegajaca na nadaniu waloru wiarygodnosci wyja$nieniom $wiadka (osk. G. W. i osk. J. B. z postepowania
przygotowawczego odmawiajac waloru wiarygodnoSci powyzszym osk. z postepowania sadowego co do
okolicznos$ci zwigzanych z udzialem osk. O. w zdarzeniach opisanych w wyroku nie uzasadniajac powyzszego
stanowiska przez sad.



 na zasadzie art.438 pkt.3 kpk - blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy istotny
wplyw na tre$c orzeczenia poprzez uznanie, ze oskarzony swoim zachowaniem i postepowaniem uczestniczyl w
zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy sama znajomo$¢ oskarzonego ze wspotoskarzonym P. M. (1) czy
G. M. (1) nie moze stanowi¢ o winie oskarzonego.

Ponadto wyrokowi zarzucila:

« naruszenie art.4481 kks poprzez wydanie wyroku w sytuacji kiedy nastgpilo przedawnienie karalnoSci
przestepstw skarbowych i w tym zakresie postepowanie sgdowe nalezato umorzy¢.

Na podstawie art,42781 kpk i art.437 §1 kpk wniosta o:
 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynow.
ewentualnie

+ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Gorzowie Wlkp

Obronca oskarzonego D. K. (1) od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie WIlkp. zaskarzyta wyrok w czesci dotyczacej
oskarzonego D. K. (1)- w caloéci.

Na zasadzie art. 427 § 2 kpk i 438 pkt 1, 2,3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
1. naruszenie prawa materialnego art. 101 § 1 pkt 4 kk i art. 4481 pkt 1i §2 kks poprzez niezastosowanie

2. naruszenie prawa materialnego art. 91 §3 kks poprzez zastosowanie mimo nieustalenia, czy przypadajaca na D. K.
(1) kwota uszczuplonej naleznosci celnej przekracza ustawowy prog, o ktorym mowa w art. 91 §3 kks

3. naruszenie przepiséw postepowania a mianowicie art. 581 kpk, art. 7 k.p.k. w zwiazku z art. 410 k.p.k. oraz 424 §1
ust. 1 kpk poprzez dowolna i bledng a nie swobodng ocene dowodu z:

- wyjaénien oskarzonego D. K. (1),,

-wyjasnien wspoloskarzonych a w szczegdlnoSci oskarzonego G. W. (i jego zeznan w charakterze Swiadka) i G. M. (1),
co mialo wplyw na tre$¢ wyroku poprzez uznanie ich za wiarygodne i poczynienie na ich podstawie nieprawidtowych
ustalen w szczegolno$ci w zakresie czasookresu i ilosci przewozow papieroséw, w ktorych bral udzial oskarzony K. (1)

+ wyliczen akcyzy
w konsekwencji:

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na: -
uznaniu, ze oskarzony D. K. (1) bral udzial zorganizowanej grupie przestepczej, mimo ze brak ku temu dostatecznej
podstawy w materiale dowodowym niniejszej sprawy - uznaniu, iz oskarzony D. K. (1) bral udzial w przewozie
wyrobow akcyzowych w okresie od wrze$nia 2004r. do maja 2005r., podczas gdy prawidlowe ustalenia faktyczne
doprowadzilyby Sad do przyjecia, iz jego w tym udzial mial miejsce do 15 grudnia 2004r.

5. razacg niewspolmiernoséé kary

Stawiajac powyzsze zarzuty na zasadzie art. 427 § 1 kpk i 437 § 2 kpk wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
umorzenie postepowania wzglednie o uniewinnienie oskarzonego D. K. (1).



W razie gdyby Sad nie podzielil powyzszych wnioskéw wnioslta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

R. L. (1) skutecznie cofnal apelacje swojego obroncy, stad Sad Apelacyjny na posiedzeniu pozostawil ja bez
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncow oskarzonych okazaly sie w duzej mierze zasadne.

Przed przystapieniem do omawiania szczegblowych zarzutéw warto poczyni¢ dwa zastrzezenia natury ogolnej,
wynikajace z oczywistej zasadnosci lub bezzasadno$ci zarzutéw apelacyjnych.

Po pierwsze, zarzuty obrazy przepisu art. 424 k.p.k. nie mogly doprowadzi¢ do zmiany lub uchylenia zaskarzonego
wyroku z tego powodu, ze uzasadnienie jako sporzadzane po ogloszeniu wyroku nie moze w zaden sposob wplywac
na jego tres$¢, a zmiane lub uchylenie wyroku powodowaé moga tylko zarzuty obrazy przepiséw postepowania, dla
ktoérych wykazano, iz mogly wplywac na tre$¢ zaskarzonego wyroku (arg. z art. 438 pkt 2 k.p.k.). Sad Apelacyjny w
Szczecinie podziela w pelni orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym zakresie (odwolujac sie chociazby do wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2014r., V KK 229/13, OSN wyd. Prok. i prawo 2014/4/19) i wskazuje, ze wplyw na
tre$¢ wyroku moga mieé¢ co najwyzej uchybienia tresci art. 5, 7 lub 410 k.p.k. zawarte w uzasadnieniu, a nie obraza
art. 424 k.p.k. jako takiego. Dlatego zarzuty obrazy art. 424 k.p.k. zostaly co do zasady uznane za nietrafne.

Po drugie, kwestia przedawnienia karalno$ci czyné6w podnoszona byta w apelacjach obroncow oskarzonych M. B. (1),
D. K. (1) i R. O. (1). Przestepstwa skarbowe zarzucane oskarzonym z art. 65 §1 k.k.s. i z art. 91 §1 k.k.s. zagrozone sg
karami do 3 lat pozbawienia wolnosci, ktéremu odpowiada 5-letni termin przedawnienia, a poniewaz w tym okresie
nastapilo przedstawienie zarzutéw, termin ten ulegl wydluzeniu o kolejne 5 lat. W zwiazku z tym zarzuty obroncow
oskarzonych M. B. (1) i D. K. (1) sa zasadne, gdyz nastgpilo przedawnienie karalno$ci czynu opisanego w punkcie IV
odnos$nie obu tych oskarzonych. Konsekwencja tego rozstrzygniecia bylo uchylenie kary lacznej pozbawienia wolnos$ci
wobec D. K. (1). W zakresie, w jakim doszlo do uchylenia wyroku i umorzenia postepowania, Sad odwolawczy na
podstawie art. 436 k.p.k. ograniczal rozpoznanie $rodka odwolawczego tylko do tych uchybien.

Co za$ sie tyczy przedawnienia karalnoSci przestepstwa z art. 258 KKk, bo taki zarzut zostal podniesiony w ostatnim
zdaniu 3. strony apelacji obroncy oskarzonego D. K. (1), zreszta bez jakiegokolwiek umotywowania, stwierdzi¢ nalezy,
iz nie jest on trafny. Przestepstwo z art. 258 §1 k.k. zagrozone jest od 1.05.2014r. kara do 5 lat pozbawienia wolnosci,
co oznacza 10-letni termin przedawnienia karalnoéci, za$ czyn z art. 258 §3 kk — kara do 10 lat pozbawienia wolnosci,
co oznacza 15-letni termin przedawnienia. Poniewaz w tym okresie nastapilo przedstawienie zarzutéow, oba te okresy
ulegly wydluzeniu o 10 lat, w konsekwencji czego nie nastapilo jeszcze przedawnienie.

Przechodzac do oceny pozostalych zarzutéw apelacyjnych, Sad rozpocznie je od zarzutéw skierowanych przeciwko
rozstrzygnieciom zwigzanym z udzialem w zorganizowanej grupie przestepczej, czyli czynu I (odno$nie P. M. (1) i
G. M. (1)) oraz czynu III (odnoénie M. K. (1), R. O. (1) i Dariusza Kotowicza). Przestepstwo z art. 258 §11i 3 kk jest
przestepstwem formalnym, gdyz do jego popehienia wystarczy sam udzial w grupie zorganizowanej, a w przypadku
P. M. (1) i G. M. (1) — takze zorganizowanie i kierowanie taka grupa. W ocenie Sadu odwolawczego trafne jest
ustalenie Sadu meriti, ze doszlo do powstania zorganizowanej grupy przestepczej. P. M. (1) i G. M. (1) stworzyli
stabilna grupe wyspecjalizowana w przemycaniu papieroséw przez granice polsko-niemiecka. Doszlo do tego, ze R.
E. (1) zlecal im usluge przemytu papieroséw, dostarczajac je po stronie polskiej, zbywajac papierosy, a nastepnie
odkupowal je po stronie niemieckiej, co oznacza, ze grupa miala w pewnych kregach renome i uwazana byla za
znajaca sie na swoim fachu. Grupa trwala od wrzesnia 2004r. do czerwca 2007r., a wiec bez mala trzy lata, co
przemawia za przyjeciem sprawstwa z art. 258 §1 kk, gdyz nie chodzi o grupe ad hoc, ale trwajaca dluzszy czas. Grupa
wykonywala znaczng ilo§¢ transportow, gdyz w okresie 33 miesiecy wykonala co najmniej 94 przewozy papierosow.
Przyjecie, ze tylko 38 transportow stanowilo czyn zabroniony, nie umniejsza trafnosSci ustalen Sadu, iz do takiej ilosci



przewozow papieroséw doszlo. Oznacza to za$ okolo 3 transportéw w miesigcu. Czlonkowie grupy mieli przypisane
wyspecjalizowane funkcje i oprocz szefow grupy, jakimi niewatpliwie byli P. M. (1) i G. M. (1), dzialali w niej osoby
organizujgce transport (D. K. (1), B. (1)), zamykajace transport, plombujacy ciezarowki (R. O. (1)), ladowacze, osoby
dokonujace rozladunek i odbiér papieroséw, pilotowanie i organizowanie bezpiecznego przewozu papieros6w przez
granice. Sad odwolawczy w pelni podziela te cze$¢ uzasadnienia Sadu I instancji, ktéry analizowal dowody wskazujace
na sprawstwo oskarzonych w zakresie przestepstwa z art. 258 §11i 3 kk, a nastepnie poddat je ocenie i poczynit trafne
ustalenia faktyczne. Rola Sadu odwolawczego nie sprowadza sie do powtérnego przepisania uzasadnienia Sadu I
instancji, w sytuacji gdy mialby uczynic¢ takie same ustalenia, ale moze w takiej sytuacji odwola¢ sie do sporzadzonego
uzasadnienia Sadu meriti i w niniejszej sytuacji tak wlaénie czyni, tym bardziej, ze na gruncie obecnej procedury
rowniez i Sad odwolawczy powinien sporzadzac zwiezle uzasadnienia.

Sad odwolawczy dostrzegl, ze G. W. probowal odwola¢ swoje wczesniejsze wyjasnienia, a pdzniej zeznania (co
podnosza obroncy w apelacjach), ale zauwazyt rowniez nieporadno$é tej proby i brak jakichkolwiek racjonalnych
argumentow, ktore mialyby przemawiaé za wiarygodno$cia totalnie odmiennych depozycji zloZzonych w postepowaniu
sadowym. Réwniez wyjaénienia, a nastepnie zeznania T. S. zastugiwaly na wiare, gdyz $wiadek szkodzil takze
sobie, wskazujac na swdj udzial w grupie i dokonywanych przemytach. Na udzial R. O. (1) wskazywal roéwniez
J. B. w wyjaénieniach, ktére zlozyl w postepowaniu przygotowawczym, ale takze i ten dowdd zostal prawidtowo
oceniony przez Sad I instancji. Wszystkie te osoby skladajac swoje wyjas$nienia, a p6Zniej zeznania obcigzaty nie tylko
oskarzonych obecnie wystepujacych w procesie, ale takze siebie. Dowody te sa ze soba powigzane, a osoby skladajace
je, relacjonowaly do$¢ rozsadnie, to co mogly widzie¢ i w czym braly udzial. Gdy doda¢ do tego, ze ich wersje sa
weryfikowane przez np. zatrzymania transportéw papierosow, bo i do takich wpadek dochodzilo, to Sad odwolawczy
nie dopatruje sie obrazy art. 4, 5 §2 i art. 7 kpk w takiej ocenie dowodow, jaka przeprowadzil Sad Okregowy w Gorzowie
Wielkopolskim co do czynéw opisanych w punktach I i III czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku i utrzymal w tym
zakresie wyrok w mocy. Wymierzone kary za te czyny nie raza swojg surowoscia, zwlaszcza gdy sie zwazy, ze P. M.
(1), G. M. (1) i D. K. (1) wymierzono kary w minimum ustawowym, R. O. (1) — kare zaledwie o miesigc wiekszg niz
minimum ustawowe, a M. K. (1) bioracemu udzial w grupie przez 2,5 roku kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Nieco inaczej rzecz sie ma, gdy chodzi o przestepstwa skarbowe opisane w zarzutach II (wobec G. M. (1) i P. M. (1))
i IV (wobec M. K. (1) i R. O. (1)), pomijajac juz kwestie sprawstwa M. B. (1) i D. K. (1), co do ktorych Sad umorzyt
postepowanie w tym zakresie oraz R. L. (1), ktory skutecznie cofnal apelacje swojego obroncy.

Wyrok, ktéry wydat Sad Okregowy musi bowiem budzi¢ zastrzezenia, jezeli juz na pierwszej stronie uzasadnienia,
Sad wskazuje, ze grupa kierowana przez P. M. (1) i G. M. (1) przewiozla do Niemiec nie tylko papierosy pochodzace
z przemytu zza wschodniej granicy dokonanego przez A. R. (1), R. K. (1) i R. L. (1) (notabene prawomocnie
skazanych za te czyny), ale rowniez trzeciej grupy ,,papieroséw nieposiadajgcych polskich znakéw skarbowych akcyzy
a pochodzacych z innego, nieustalonego w spos6b niebudzacy watpliwosci” zrodla. Skarzacy czesto podnosza zarzut
obrazy art. 5 §2 kpk wskazujgc na rozbiezno$ci miedzy wersjami jednej lub wiekszej liczby osob, nie baczac na to,
ze rOznice te mozna rozwikla¢ stosujac swobodng ocene dowoddéw. Rzadko jednak zdarza sie, by zarzuty takie byly
tak trafne, jak ma to miejsce w niniejszej sprawie, co skutecznie podnoszg skarzacy. W zasadzie caly wywod jaki
obronca oskarzonego M. K. (1) zwieZle zawarl na stronie 6 swojej apelacji nalezaloby powtorzy¢, gdyz jest on logiczny
i prawidlowy. Te same argumenty przedstawiaja obroncy P. M. (1) i G. M. (1).

Przypomnie¢ Sadowi nalezy, ze przedmiotem paserstwa celnego z art. 91 k.k.s. moze by¢ tylko towar pochodzacy z
przestepstwa skarbowego okre§lonego w art. 86-90 §1, zwigzanego z uniknieciem cla lub zmniejszenia jego wartoSci,
zmiany przeznaczenia celnego oraz usuniecia spod dozoru celnego. Ustalenie, ze towar pochodzi z nieustalonego
zrodla tak naprawde nie ustala znamion ustawowych przestepstwa co do tej trzeciej grupy transportow.

Rowniez przestepstwo z art. 65 §1 k.k.s. — co slusznie podnosza obroncy oskarzonych — nie moze sie odnosi¢ do
dowolnego przedmiotu akcyzowego nie oznaczonego tym znakiem, ale tylko do przedmiotu czynu zabronionego
okres$lonego w art. 63, 64 lub 73 k.k.s. Oczywistym jest, ze przedmioty akcyzowe przemycone na terytorium Polski
stanowia przedmiot przestepstwa skarbowego z art. 65 § 1 k.k.s., gdyz zachowanie takie okreslone zostalo w art. 63



§2 k.k.s. Wiekszo$¢ pozostalych zachowan wskazanych w art. 63, 64 i 73 k.k.s. badz odnosi sie wprost do r6znych
alkoholi, badz towaréw, dla ktorych zmieniono przeznaczenie akcyzowe oraz wydanych bez upowaznienia poza sktad
podatkowy. Zadne z tych zachowan nie dotyczy przypadku nielegalnej produkcji papierosow, gdyz papierosy takie
stanowi¢ beda przypadek przestepstwa skarbowego z art. 54 k.k.s., zatem ich nabycie lub przewozenie nie bedzie
stanowilo przestepstwa z art. 65 k.k.s. Racje ma zatem obronca oskarzonego M. K. (1), iz ustalenie, ze papierosy
pochodza z niewiadomego zrédla nie jest rGwnoznaczne z poczynieniem ustalenia, ze papierosy stanowig przedmiot
przestepstwa skarbowego z art. 65191 k.k.s. Sad poczynil jednak ustalenie faktyczne, iz doszlo do zakupu papierosow
»Zinnego, nieustalonego w sposéb niebudzacy watpliwosci zrédla”, a poniewaz apelacji na niekorzy$¢ oskarzonych nie
wywiedziono, stad zmiana ustalen faktycznych w tym kierunku jest niedopuszczalna. Oznacza to, ze uwzglednienie
podniesionego przez obroncoéw oskarzonych zarzutu obrazy art. 5 §2 kpk powoduje konieczno$é wyeliminowania 56
transportéw papieroséw (innych niz dostarczone przez A. R. (1), R. K. (1) i R. L. (1)) z opisu czynu II i IV, gdyz nie
mozna w sposob niebudzacy watpliwos$ci ustalié, ze stanowily one przedmiot czynu z art. 65 i 91 k.k.s.

W tym stanie rzeczy, argumenty obroncéw oskarzonych skierowane przeciwko ocenie dowoddéw w tej czesci, w jakiej
dotyczyly 56 transportéw pochodzacych z niewiadomego Zrédla, mimo ich cze$ciowej trafnosci, nie maja znaczenia
dla rozstrzygniecia, gdyz wyeliminowanie tych transportéw papieroséw z opisu czynu jest odpowiednikiem nieznanej
polskiej procedurze karnej instytucji czeSciowego uniewinnienia.

OczywiScie maja racje skarzacy podnoszac mankamenty laczace sie z kolejnymi ustaleniami poczynione na stronie
15 uzasadnienia o tym, ze wobec M. B. (1), R. O. (1) iD. K. (1)Sad nie ustalil wartoéci cla z uwagi na brak mozliwo$ci
ustalenia w jakiej czeSci papierosy, w ktérych przewozie ten oskarzony uczestniczyt pochodzily z przemytu zza
wschodniej granicy.

Sad Apelacyjny w tym skladzie oczywiscie zdaje sobie sprawe z pogladu, ze przestepstwo z art. 91 §1 k.k.s. wydawac
by sie mogl czynem z abstrakcyjnego zagrozenia, za czym moglaby przemawiaé jego literalna wykladnia. Nie mozna
jednak nie dostrzec, ze juz typy uprzywilejowane z art. 91 §3 i 4 k.k.s. to czyny z zagrozenia konkretnego na co wskazuje
zwrot ,JJezeli kwota naleznoSci celnej narazonej na uszczuplenie...”. Podobnie przypadki nadzwyczajnego obostrzenia,
czy to z art. 37 §1 pkt 1 k.k.s., gdy wartoé¢ przedmiotu czynu jest duza, czy to z art. 38 §2 k.k.s., gdy wartoé¢ przedmiotu
czynu z art. 91 §1 jest wielka, to czyny skutkowe. Prowadziloby to stwierdzenia, iz do wysoko$ci progu ustawowego
mamy do czynienia z zachowaniem z zagrozenia konkretnego, do warto$ci malej — rébwniez z zagrozenia konkretnego,
przy typie podstawowym — z zagrozenia abstrakcyjnego, a od warto$ci duzej — znéw z przestepstwem skutkowym.
Takiej wykladni nie mozna zaakceptowac i nalezalo uznaé, ze czyn z art. 91 §1 k.k.s. (podobnie jak ten z art. 65 §1
k.k.s.) we wszystkich jego formach jest czynem z zagrozenia konkretnego, a od warto$ci duzej — wrecz przestepstwem
skutkowym. O tym jednakze z jakim typem czynu zabronionego mamy do czynienia decyduje wysoko$¢ cla narazonego
na uszczuplenie, czy mieéci sie ona w progu ustawowym, w warto$ci malej, czy przekracza warto$¢ duza lub wielka.
Wielko$¢ te nalezy jednak skonkretyzowaé, a tego Sad meriti nie uczynil. Nie jest rozwigzaniem przyjecie, ze skoro
Sad nie potrafi wskaza¢ kwoty uszczuplenia cla, to nie moze wykluczyé, ze wartosé ta byla mala i dlatego przyjmuje
art. 91 §3 k.k.s. Sad nie moze bowiem wykluczy¢, iz warto$¢ ta nie przekracza progu ustawowego (art. 91 §4 k.k.s.).
Nie moze tez wskazac¢, ze w ogodle doszlo do narazenia cla na uszczuplenie, bo by¢ moze w ogole papierosy zostaly
wyprodukowane w Polsce i czynu z art. 91 k.k.s. nie popelniono.

Przy braku takiego ustalenia faktycznego i niemoznosci jego poczynienia z uwagi na brak apelacji wywiedzionej na
niekorzy$¢ oskarzonego R. O. (1), M. B. (1) i D. K. (1), Sad nie mdgt im przypisaé sprawstwa z art. 91 k.k.s. Poniewaz
czyny skarbowe zarzucone M. B. (1) i D. K. (1) ulegly przedawnieniu, problem ten nie rzutuje na tre$¢ wyroku, ale
wobec R. O. (1) nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok poprzez wyeliminowanie znamion czynu z art. 91 k.k.s., a przepisu
tego rowniez z kwalifikacji prawnej czynu IV. Konsekwencja tego bylo usuniecie art. 7 §1 k.k.s. z kwalifikacji prawnej,
a art. 7 §2 k.k.s. — z podstawy wymiaru kary.

Uwzglednienie powyzej omdéwionych zarzutéow apelacyjnych nakazuje spojrze¢ w inny sposéb na wyjasnienia i
stanowisko procesowe oskarzonych, ktérzy podnosili, ze przyznaja sie do przemytu papieroséw, ale nie w takich
iloSciach, jak wskazywal to prokurator (P. M. (3), G. M. (1) iD. K. (2)), bo jak sie okazalo mieli oni racje, co



stusznie wypunktowali ich obroncy. Sad nie uwzglednil zarzutéw apelacji obronicéw oskarzonych co do pozostalych
38 transportéw papieros6w, bowiem wyrok wobec A. R. (1) i K. skazujacy za przew6z papierosoéw bez polskich znakow
akcyzy uprawomocnit sie, a R. L. rowniez zostal prawomocnie skazany za przewoz 11 transportéw papieroséow bez
polskich znakéw akcyzy. Trzeba tez powiedzieé, ze nie jest wiarygodna wersja lansowana w obecnym postepowaniu
rozpoznawczym, jakoby w niektoérych transportach byly same papierosy z przemytu (jak nalezy rozumieé, to te
transporty, ktore zostaly zatrzymane przez organy celne i Policje), a w niektérych wiekszo$¢ stanowily papierosy z
polskimi znakami akcyzy. Wczeéniej w toku postepowania przygotowawczego, jak i pierwszego rozpoznania sprawy
teza taka nie byla podnoszona, a przestuchiwane osoby przeczyly takiej wersji. Wszystkie ujawnione przypadki
przewozu papierosow dotyczyly papieroséw bez polskich znakéw akcyzy. Gdyby przedmiotem przewozu byly
papierosy z polskimi znakami akcyzy nie wymagalyby one zadnych dzialann maskujacych, prowadzenia przez pilota,
przepakowywania i znakowania na kartonach, az do polskiej granicy, gdyz ich posiadanie i przewozenie byloby
legalne, a z punktu widzenia polskiego prawa karnego skarbowego zachowania po przekroczeniu granicy nie mialyby
znaczenia z uwagi na ograniczony zakres odpowiedzialnoSci za przestepstwa skarbowe popelnione za granica (art.
3 §2-5 k.k.s.). Podejmowanie tych zachowan, w polaczeniu z ujawnionymi przypadkami przewozu papierosow,
wyjaénieniami i zeznaniami P. S., P. W., T. S. i G. W. z postepowania przygotowawczego, wskazuja na prawdziwos¢
ustalen poczynionych przez Sad I instancji, iz w tych 38 przypadkach doszlo do przewozu papierosé6w nieoznaczonych
polskimi znakami akcyzy.

Obroncy oskarzonych maja oczywiscie duzo racji podnoszac zarzut lakonicznos$ci oceny dowodéw, a przede wszystkim
naruszenia art. 5 §2 kpk i zasady swobodnej oceny dowodéw w tej czesci, ktora dotyczyla transportéw pochodzacych
z niewiadomego zrédla. Wyeliminowanie tych papieroséw i pozostawienie tylko tych, ktore zostaly dostarczone przez
R. L., A. R.iR. K. powoduje, ze zarzut obrazy art. 5 §2i art. 7 k.p.k. z uwagi na oméwione dowody z wyjaénien P. W. (k.
145-147, 227-229, 277-279), T. S. (k. 150-153, 208-209), E. S. (k. 156-158) nie mog} sie ostaé, a Sad prawidlowo w tej
czesci zestawil dowody, omoéwil je i wyciagnal logiczne wnioski. Obowigzkiem Sadu byto wskazanie, jakie fakty uznal
za udowodnione lub nieudowodnione i cze$¢ zawierajaca ustalenia i wskazanie dowodéw, na ktérych Sad sie opart,
w zakresie pozostawionych 38 transportow jest bez zarzutu. Skarzacy odwoluja sie do pewnej tradycji sporzadzania
uzasadnien, ktore zawieraly szereg niepotrzebnych elementéw skutkujacych ich zbedna saznistoécia, a ktorej Sad
odwolawczy nie podziela. Sad a quo natomiast wskazal dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych i argumentacja
dotyczaca tych pozostalych 38 transportoéw jest adekwatna do ich tresci i sposobu rozumowania; Sad wyjaénil rowniez
podstawe prawna wyroku.

Wielo$¢ trafnych zarzutoéw apelacyjnych wynika bowiem nie z braku rozsadku przy ocenie dowodoéw, ale klopotow z
podjeciem wlasciwej decyzji w sytuacji, gdy Sad prawidtowo ustala, ze co$ jest watpliwe lub czego$ nie moze ustalic.

Prawidlowa ocena dowodéw i zliczenie przewozonych papieroséw razem daje obowigzek przyjecia 38 transportow,
przy czym na A. R. i R. K. przypadalo 27.000.000 papieroséw (27 transportdéw po 5000 sztang po 10 paczek po 20
papieros6w), a na R. L. 1.100.000 paczek papieroséw (11 transportéw po 500 sztang po 10 paczek po 20 papieroséow),
czyli w sumie 28.100.000 papieroséw.

Zarowno dla kwalifikacji prawnej, jak i oceny stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu znaczenie ma warto$é podatku
akcyzowego i cla narazonego na uszczuplenie. Strony nie kwestionowaly wyliczenia, a Sad odwolawczy z urzedu nie
dostrzega potrzeby ingerencji w te wyliczenie. Odno$nie za$ akcyzy, Sad odnoszac sie do zarzutow stron, zauwaza, ze
wbrew tym zarzutom, Sad I instancji wskazal metode, jaka zastosowatl przy ustalaniu wartoSci akeyzy, tj. przyjat akcyze
stawkowa i nie ma podstaw kwestionowania tej zasady. Oczywiscie zbedne bylo podawanie, ze Sad przyjal wartos$c
opakowania papieroséw jako 4,5 zl, gdyz warto$é ta nie ma zadnego znaczenia dla ustalen faktycznych i kwalifikacji
prawnej, ktora byla odnoszona do kwoty podatku od 1000 sztuk papierosow.

Réwnie trafny bylby zarzut obroncy G. M. (1) skad Sad wzigt iloé¢ 5000 sztang papieroséw w kazdym transporcie,
ale po wyeliminowaniu tych nieustalonych blizej transportéw, w pozostalym zakresie pozostaly tylko transporty
dostarczone przez A. R., R. K. i R. L., co do ktérych prawomocnie ustalono — w ocenie Sadu odwolawczego trafnie —
ilo$¢ przewozonych papieroséw.



Dysponujac wiedzg, ze na pewno 38 transportéw dostarczonych przez A. R., R. K. i R. L. zawieralo papierosy
pochodzace z przemytu zza wschodniej granicy, a zatem stanowigce przedmiot czynu z art. 65 i 91 k.k.s., nalezalo

wyliczy¢ akeyze na 3.849.740 zlotych, tj.:

1. pie¢ transportow od R. L. w okresie, gdy obowigzywala stawka akcyzy 115,80 z} za 1000 sztuk, oznacza to 5*500
sztang* 10 paczek * 20 papierosow *115,8 z1/1000 sztuk, czyli 57.900 zl,

2. sze$c¢ transportow od R. L. w okresie, gdy obowigzywala stawka akcyzy 129,40 zt za 1000 sztuk, co oznacza 6*500
sztang*10 paczek*20 papieros6w*129,40 z1/1000 sztuk, czyli 64.700 z,

3. piec transportow od A. R. i R. K. w okresie, gdy obowiazywala stawka 115,80 zl za 1000 sztuk, oznacza to 55000
sztang*10 paczek *20 papieroséw *115,80 z}/1000 sztuk, czyli 579.000 zl,

4. osiem transportow od A. R. i R. K., a pdZzniej od samego A. R. w czasie, gdy stawka akcyzy wynosila 129,40 z}/1000
sztuk, tj. 8*5000 sztang*10 paczek *20 papieroséw*129,40 z}/1000 sztuk, tj. 1.035.200 zl,

5. wreszcie 14 transportow od A. R. (w tym ostatnie 4 rowniez od R. K.) w okresie, gdy stawka akcyzy wynosila 150
z1/1000 sztuk, co daje 14*5000 sztang*10 paczek*20 papieros6w*150 z}/1000 sztuk, czyli 2.100.000 zl,

w sumie oznacza to 3.849.700 zlotych akcyzy narazonej na uszczuplenie.

Taka tez korekte nalezalo dokona¢ w opisie czynu przypisanego w punkcie II czesci dyspozytywnej, zmniejszajac
liczbe transportéw i kwote podatku narazonego na uszczuplenie. Warto$§¢ akcyzy w dalszym ciggu przekraczala prog
warto$ci wielkiej, wobec czego zmiana taka nie wplywala na przyjeta kwalifikacje prawna, ale miala znaczenie dla
oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci. Przy wartoSci akcyzy przekraczajacej 15 milionéw zlotych Sad wymierzyt obu
oskarzonym po rok i 2 miesiace pozbawienia wolnoSci oraz po 200 stawek dziennych grzywny. Granice wymiaru kary
okres$lone wart. 38 §2 k.k.s. wynosily od 3 miesiecy pozbawienia wolnosci do 6 lat pozbawienia wolnoéci (dwukrotno$¢
zagrozenia z art. 65 §1 k.k.s.). Zmniejszenie wartoéci akcyzy do 3,8 miliona zlotych musialo zatem wplywac¢ na
wysoko$¢ kar jednostkowych, aczkolwiek nie ma prostego przeliczenia wysoko$ci naleznoSci publicznoprawnej na
stopieni spolecznej szkodliwoéci, gdyz wplywa na to m.in. dzialanie w zorganizowanej grupie, posta¢ zamiaru,
czyli okolicznosci niezwiazane stricte z nalezno$ciami podatkowo-celnymi. Jezeli zatem warto$é 849 tys. zlotych
powoduje obowigzek wymierzenia kary na poziomie 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, to przy wartoéci 3,8 miliona
zlotych, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zasadne bylo wymierzenie po 7 miesiecy pozbawienia wolnosci i zmniejszenie
liczby stawek dziennych grzywny do 100. Powoduje to konieczno$é¢ uchylenia kar tacznych orzeczonych wobec tych
oskarzonych i oznaczenia ich na nowo.

Odpowiednie zmiany nalezalo réwniez poczyni¢ w odniesieniu do R. O. (1) (poza wyeliminowaniem narazenia cla na
uszczuplenie) i do M. K. (1).

Na stronie 47 uzasadnienia Sad przyjal, ze M. K. (1) sposréd 38 przemytéw papieroso6w pochodzacych zza wschodniej
granicy, bral udzial w 23 przemytach i mniej korzystnych ustalen nie mozna juz poczynié. Z drugiej strony oskarzony
ten bral udzial w grupie najdtuzej i pelnit funkcje pakowacza i pilota najdtuzej, stad ustalenie 23 udziatlow w przewozie
papieroséw zza granicy znajduje potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym. Poniewaz Sad wskazal, w
ktorych konkretnie transportach oskarzony uczestniczyl, nalezalo uwzglednic 2 transporty dokonane w 2004r. i 21
kurséw wykonanych od stycznia do czerwca 2005r. Oznacza to, ze zdaniem Sadu meriti oskarzony zakonczyt udzial w
transportach z papierosami bedacymi przedmiotem czynu z art. 65 i 91 k.k.s. w czerwcu 2005r. Uwzgledniajgc okres
przedawnienia karalnosci wynoszacy 10 lat, liczone od konca roku kalendarzowego, w ktérym nastapilo uszczuplenie
naleznoSci publicznoprawnej, termin ten zakonczyt sie 31 grudnia 2015r. Nalezalo zatem w tej cze$ci wyrok uchylic i
umorzy¢ postepowanie, a rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary i dozorze odnie$¢ do orzeczenia
o czynie z punktu VIII czeéci dyspozytywne;j.



W przypadku R. O. (1) Sad przypisal udzial w 43 transportach, ale uznal, ze oskarzony zakonczyl swoj udzial w
przestepstwie 12/13.04.2006r. Sposrdd 38 transportow, ktore niewatpliwie zawieraly papierosy bedace przedmiotem
przestepstwa z art. 65 i 91 k.k.s., w okresie objetym zarzutem mialy miejsce wszystkie 11 transportéw R. E.. 8
transportéw dokonanych wspoélnie przez A. R. (1) i R. K. (1) i 6 dokonanych przez A. R. juz po aresztowaniu R. K..
Liczbe zatem transportoéw przypisanych R. O. nalezalo zmniejszy¢ do 25, a wysoko$é akeyzy do 1.886.800 zlotych,
wyliczonych w nastepujacy sposéb:

1. pie¢ transportow od R. L. w okresie, gdy obowigzywala stawka akcyzy 115,80 z} za 1000 sztuk, oznacza to 5*500
sztang* 10 paczek * 20 papierosow *115,8 z1/1000 sztuk, czyli 57.900 zl,

2. sze$c¢ transportow od R. L. w okresie, gdy obowigzywala stawka akcyzy 129,40 zt za 1000 sztuk, co oznacza 6*500
sztang*10 paczek*20 papieros6w*129,40 z}/1000 sztuk, czyli 64.700 z,

3. piec transportow od A. R. i R. K. w okresie, gdy obowiazywala stawka 115,80 zl za 1000 sztuk, oznacza to 55000
sztang*10 paczek *20 papieroséw *115,80 z}/1000 sztuk, czyli 579.000 zl,

4. osiem transportow od A. R.iR. K., a pdZzniej od samego A. R. w czasie, gdy stawka akcyzy wynosila 129,40 z}/1000
sztuk, tj. 8%5000 sztang*10 paczek *20 papieroséw*129,40 z}/1000 sztuk, tj. 1.035.200 zl,

5. wreszcie 1 transport od A. R. w okresie, gdy stawka akcyzy wynosila 150 z1/1000 sztuk, co daje 1*5000 sztang*10
paczek*20 papieroséw*150 zl/1000 sztuk, czyli 150.000 zl.

Z uwagi na rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania o przestepstwo skarbowe wobec D. K. (1), M. K. (1) i M. B. (1)
nalezalo uchyli¢ Srodek karny Sciagniecia rbwnowartos$ci pienieznej przepadku.

Racje maja obroncy oskarzonych G. M. (1) i P. M. (1), iz §rodek karny $ciagniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku
zostat ustalony w zbyt duzej wysokos$ci. Nalezalo w odniesieniu do 38 transportéw z papierosami pochodzacymi zza
wschodniej granicy odliczy¢ ostatni, ktory zostal zatrzymany przez organy $cigania i z tych 37 transportéow wyliczyc
uzyskang korzy$¢ na 11 transportéw po 500 sztang i 26 transportéw po 5000 sztang, co razem daje 135.500 sztang
papierosow, za ktdre oskarzeni zarobili 1 euro warte — jak ustalil Sad — 3,82 zlotego, co razem daje 517.610 zlotych,
podzielonych po polowie, czyli 258.805 zlotych na kazdego z oskarzonych.

Oczywiécie trafny jest zarzut apelacji obroncy oskarzonego P. M. (1), iz Sad nie wykazal czemu przyjal w odniesieniu
do tego oskarzonego uczynienia sobie z popelienia przestepstwa stalego Zzrédla dochodu. Rzeczywiscie, jezeli
przeanalizuje sie rozwazania wskazane na 49 stronie uzasadnienia, Sad wskazuje, dlaczego przyjat kwalifikacje prawna
z art. 37 81 pkt 1 k.k.s., a z uwagi na dzialalno$¢ w ramach zorganizowanej grupy przestepczej — rowniez z art. 37 §1 pkt
5 k.k.s., jednakze sfowem nie wspomnial, dlaczego w odniesieniu do P. M. (1) przyjeta zostala kwalifikacja z art. 37 §1
pkt 2 k.k.s. i z czego Sad wywodzi odmienna sytuacje tego oskarzonego i G. M. (1). Przy braku apelacji na niekorzysc i
podniesieniu zarzutu braku ustalen w apelacji obroncy P. M. (1), nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
z opisu czynu II nalezalo wyeliminowaé zapis ,,(przy czym P. M. (1) czyniac sobie z tego tytulu stale Zrodto dochodu)”,
z kwalifikacji prawnej czynu - art. 37 §1 pkt 2 k.k.s.

Poniewaz wobec D. K. (1) i M. K. (1) nie zachodzily podstawy do wymierzenia kary lacznej, a jednoczesnie — przy
braku apelacji na niekorzy$¢ — nie mozna bylo nawet rozwazac pogorszenia sytuacji tych oskarzonych, orzeczenie o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary i dozorze kuratora odniesiono do kar orzeczonych za czyn przypisany w
punkcie VIII czeéci dyspozytywnej. Poniewaz jest przestepstwo okreslone tylko w Kodeksie karnym, wyeliminowano
z podstawy §rodka probacyjnego art. 41a §11i 2 k.k.s. oraz art. 20 §2 k.k.s.

Obronica G. M. (1) podnidst zarzut obrazy art. 60 §2 k.k. i jak to okreélil ,a nawet w pewnym sensie 60 §3 k.k.”,
ktoéry nalezalo ocenié negatywnie. Przepis art. 60 §3 k.k. nie znajduje zastosowanie do przestepstw skarbowych (arg.
a contrario z art. 20 §1i 2 k.k.), natomiast do przestepstwa powszechnego okre$lonego w Kodeksie karnym (z art.
258 k.k.) oskarzony nigdy sie nie przyznal, wobec czego przepis ten nie mogt mie¢ zastosowania, tym bardziej, ze



wyjaénienia P. W. (k. 145-147, 227-229, 277-279), T. S. (k. 150-153, 208-209), E. S. (k. 156-158) zostaly zlozone przed
wyjasnieniami P. M. (1) i G. M. (1), w zwigzku z czym organy prowadzace postepowanie dysponowaly wiedza o grupie
i dokonywanych przemytach.

Przepis art. 60 §2 k.k. mialby zastosowanie, gdyby nawet najnizsza grozaca oskarzonemu kara bylaby niewspo6imiernie
surowa. Za przestepstwo skarbowe skutkujace uszczupleniem okolo 3,8 mln zt wymierzona P. M. (1) i G. M. (1) kara
7 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 100 stawek dziennych grzywny po 100 zlotych nie razi surowos$cia, ani tym
bardziej nie wymaga dalszego, nadzwyczajnego lagodzenia. Za przestepstwo z art. 258 §3 k.k. Sad wymierzyl najnizsza
grozaca kare, ale nie zachodzi potrzeba jej dalszego tagodzenia, gdyz za zorganizowanie grupy przestepczej trwajacej
blisko 3 lata i faktycznie wykonujgcej czyny zabronione, taka kara jest nad wyraz lagodna, aczkolwiek z uwagi na zakaz
reformationis in peius — jedyna mozliwa.

Z uwagi na uchylenie kar lgcznych wobec P. M. (1), G. M. (1) i R. O. (1), jedynych, co do ktérych zachodzily przestanki
do wymierzenia kary lacznej, nalezalo orzec je na nowo.

W przypadku P. M. (1) i G. M. (1) wymierzono kary:
1. po rok pozbawienia wolnosci za czyn I.,
2. po 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz po 100 stawek dziennych grzywny po 100 zlotych za czyn II.

Kara grzywny nie miala sie z czym laczy¢, wobec czego podlegala odrebnemu wykonaniu. Kara aczna pozbawienia
wolno$ci musiala zostaé uksztaltowana w granicach od roku do roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci. W ocenie
Sadu odwolawczego za wymierzeniem kary w granicach minimum ustawowego przemawiala zbieznoé¢ czasowa obu
czynow i fakt, Zze grupa zorganizowana powolana zostala do popelienia drugiego z przestepstw. Za zastosowaniem
zasady kumulacji przesadza réznorodzajowos$¢ dobr, w ktore godza oba przestepstwa, zresztg umieszczone w réznych
kodeksach. Dlatego Sad odwolawczy uznal za zasadne wymierzenie kary lacznej w wysokos$ci po rok i 3 miesigce
pozbawienia wolnoéci, nieco ponizej kary Sredniej, rowno odleglej od minimum i maksimum ustawowego.

R. O. (1) wymierzono:
1. za czyn VIII — kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
2. za czyn X — kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 60 stawek dziennych grzywny po 70 zlotych.

Roéwniez i w tym przypadku kara grzywna nie podlegala laczeniu i nalezy ja wykonaé¢ odrebnie. Kara laczna
pozbawienia wolno$ci powinna zostaé wymierzona w wymiarze miedzy 6 a 10 miesiecy. Sad Apelacyjny nie znalaz}
podstaw by kare laczna uksztaltowaé inaczej, anizeli w przypadku P. M. (1) i G. M. (1). Jezeli Sad wymierzyl im kare
0 miesigc nizsza, niz $rednia kara, réwno odlegla od minimum i maksimum ustawowego, to i w tym przypadku,
wymierzona zostala kara 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W zaskarzonym wyroku kara lgczna pozbawienia wolnosci
wymierzona R. O. (1) zostala wymierzona z warunkowym zawieszeniem wykonania. Dlatego tez ten Srodek probacyjny
i dozor kuratora zostaly odniesione do nowej kary laczne;j.

Obroncy P. M. (1) i G. M. (1) wnioskowali o orzeczenie wobec tych oskarzonych kar lacznych z zastosowaniem
warunkowego zawieszenia wykonania kary. Sad podziela poglad, iz upltyw blisko 9 lat od czynu powoduje, iz wzgledy
prewencji ogoélnej nie przemawiajg za tak surowym karaniem, jak wowczas, gdy od popelienia czynu uplyneto
niewiele czasu. Nie zmienia sie jednak stopien spolecznej szkodliwoSci czynu, w przypadku obu oskarzonych —
wielki, jak wynika z nomenklatury Kodeksu karnego skarbowego. Wzgledy racjonalizacji sprawiedliwoéci przemawiaja
zatem za wymierzeniem surowej kary, bez warunkowego zawieszenia wykonania, podczas gdy wzglad na prewencje
ogoblna temu sie nie sprzeciwia. Sad odwolal sie zatem do prewencji szczegblnej, oceniajgc, czy zastosowanie Srodka
probacyjnego spowoduje osiagniecie w stosunku do skazanego celéw zapobiegawczych i wychowawczych. Analizujac
karte karng G. M. (1) trzeba zauwazy¢, ze byt on dwukrotnie skazany za przestepstwa przez sad norweski i przez Sad
Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim za przestepstwo z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k., a wiec za powazne



przestepstwa, co przemawia za przekonaniem, iz wzgledy prewencji szczegblnej jednak wskazuja na konieczno$é
wykonania kary bezwzgledne;j.

P. M. (1) karany byl dwukrotnie. Pomijajac skazanie wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia
26.02.2014r., gdyz czyn ten powinien zosta¢ objety tym samym skazaniem, co w niniejszej sprawie, nie mozna nie
zauwazy¢, ze P. M. (1) byl raz karany i to za przestepstwo skarbowe z art. 54 §2 k.k.s., co przemawia przeciwko
zastosowaniu warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Kierujac sie powyzej wskazanymi wzgledami, uwzgledniajac w przewazajacej mierze apelacje obroncéw oskarzonych,
Sad na podstawie art. 437 8§11 2 k.p.k. oraz art. 439 §1 pkt 9 k.p.k.:

V) uchylil zaskarzony wyrok w zakresie czynu przypisanego M. B. (1) i D. K. (1) w punkcie X czeéci dyspozytywnej
(punkt IV czeéci wstepnej) i w tym zakresie na podstawie art. 439 §1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 §1 pkt 6 k.p.k. w zw.
z art. 44 §1 pkt 1, §3 i 5 k.k.s. postepowanie umorzyt,

VI) zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:
a. uchylil kary lgczne pozbawienia wolnoéci wymierzone P. M. (1) i G. M. (1),

b. w opisie czynu przypisanego P. M. (1) i G. M. (1) w punkcie II czeéci dyspozytywnej zmniejszyt liczbe transportow
papierosow do 38, a wysoko$¢ uszezuplonego podatku akcyzowego do 3.849.700 zlotych, wyeliminowal zapis ,,(przy
czym P. M. (1) czynigc sobie z tego tytutu stale Zrodto dochodu)”, z kwalifikacji prawnej czynu wyeliminowal art. 37 §1
pkt 2 k.k.s., obnizyl kary wymierzone oskarzonym za ten czyn do 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz do 100 stawek
dziennych grzywny po 100 zlotych,

c. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 20 §2 k.k.s. i art. 39 §1i 2 k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym do 30 czerwca
2015r. wymierzyl P. M. (1) i G. M. (1) kary laczne po rok i 3 miesiace pozbawienia wolnosci,

d. uchylil kare aczna pozbawienia wolnoéci wymierzong R. O. (1),

e. z opisu czynu przypisanego R. O. (1) w punkcie X czeSci dyspozytywnej wyeliminowal znamiona dotyczace
uszczuplenia naleznoSci z tytutu cla w nieustalonej kwocie, zmniejszyl liczbe transportéw papieroséw do 25, wysoko$é
akcyzy obnizyl do 1.886.800 zlotych, z kwalifikacji prawnej wyeliminowat art. 91 §3 k.k.s.iart. 7 §1 k.k.s., a z podstawy
wymiaru kary art. 7 §2 k.k.s., obnizyt kary wymierzone za ten czyn do 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 60 stawek
dziennych grzywny po 70 zlotych,

f. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 20 §2 k.k.s. i art. 39 81 i 2 k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym do 30 czerwca
2015r. wymierzyl R. O. (1) kare }aczna 7 miesiecy pozbawienia wolnosci i do tej kary odnidst orzeczenie o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary i dozorze kuratora,

g. wopisie czynu przypisanego M. K. (1) w punkcie X czeSci dyspozytywnej zmniejszyl liczbe transportéw papierosow
do 23 wykonanych do czerwca 2005r. i na podstawie art. 439 §1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 §1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art.
44 81 pkt 1, §3 i 5 k.k.s. wyrok w tej cze$ci uchylil i postepowanie o ten czyn umorzyl,

h. co do oskarzonego D. K. (1) i M. K. (1) uchylil kary 1aczne pozbawienia wolno$ci, a orzeczenia o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary i dozorze kuratora odniost do kar orzeczonych za czyn przypisany w punkcie VIII czeSci
dyspozytywnej, z tym, ze z podstawy $rodka probacyjnego wyeliminowat art. 41a §11i 2 k.k.s. oraz art. 20 §2 k.k.s.,

i. obnizyl §rodek karny $ciagniecia rbwnowartosci pienieznej korzysci majatkowej wobec P. M. (1) i G. M. (1) (punkt
VII czesci dyspozytywnej) do 258.805 zt na kazdego z oskarzonych,

j. uchylit $rodek karny Sciagniecia rownowarto$ci pienieznej korzyéci majatkowej wobec D. K. (1), M. K. (1) i M. B. (1),



VII) w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Sad rozstrzygnal o wynagrodzeniu obroncéw z urzedu oskarzonych na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k., § 2 ust. 3,
§ 14 ust. 2 pkt 5, § 19 pkt 11 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2013r. poz. 461) z uwagi na to, ze $rodki odwolawcze zostaly wniesione przed 31 grudnia 2015r.
i ma do nich zastosowanie §22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.
U. z 2015r. poz. 1801). Na rzecz obroncdw z urzedu zasadzono réwniez niezbedne wydatki zwiazane z dojazdem na
rozprawe odwolawcza.

O kosztach procesu za czyny, co do ktorych wyrok uchylono i umorzono postepowanie, orzeczono na podstawie art.
632 pkt 2 k.p.k.

Co do kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w pozostalym zakresie Sad orzekl na podstawie art. 636 §1
k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 1-4, art. 3 ust. 1, art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.), nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonych od ich ponoszenia.

(A. Wisniewski) (A. Olszewski) (M. Jankowska)



