Sygn. akt IT AKa 215/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Chojnowski

Sedziowie: SA Andrzej Wisniewski (spr.)

SA Bogumila Metecka - Draus

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marzeny Paterek

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2016 r. sprawy

1. B.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k. k. wzb. z art. 157§ 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k k.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 23 wrzeénia 2015 r., sygn. akt Il K 14/15

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. C. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.

Andrzej Wiéniewski Grzegorz Chojnowski Bogumila Metecka-Draus

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Koszalinie rozpoznal sprawe 1. B., oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 lipca 2014 roku w K. dzialajgc z zamiarem bezpo$rednim pozbawienia zycia K. D. zadal jej siedmiokrotnie
ciosy nozem w twarz, szyje, kark, okolice klatki piersiowej, w wyniku czego K. D. doznata obrazen ciala w postaci dwoch
ran klutych, o dlugo$ciach wklué ok. 1 cm, policzka prawego nad katem zuchwy, niedrazacych do jamy ustnej, czterech
ran klutych na przednio-bocznej powierzchni szyi po stronie lewej o dlugo$ciach wktué na skoérze okolo 1,7 cm, 1,7 cm,
1, 7 cm i 1,3 cm, z ktoérych dwie z tych ran szyi przecinaly powiezie szyi dochodzac do mieéni szyi, a dwie przecinaly
tkanke podskoérna szyi, rany klutej karku po stronie prawej na granicy wloséw gtowy o dtugoéci wklucia na skorze



okolo 1,2 ¢cm oraz drobnych, plytkich ran klutych na przedniej powierzchni klatki piersiowej o dlugosciach wktu¢ na
skorze po okolo 0,5 cm, ktbre to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadow ciala - powlok ochronnych
ciala i mieéni szyi, na okres przekraczajacy 7 dni, lecz zamierzonego celu pozbawienia zycia nie osiaggnat z uwagi na
interwencje Policji, czym dzialal na szkode K. D., §j. o ezyn z art. 1381 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. w zbiegu
z art. 15781 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2015r. Sqd:

1. Uznal oskarzonego I. B. za winnego tego, ze w dniu 27 lipca 2014 roku w K. uzywajac noza spowodowal u K. D.
obrazenia ciala w postaci: dwoch ran klutych, o dlugosciach wklué ok. 1 ¢cm, policzka prawego nad katem zuchwy,
niedrazacych do jamy ustnej, czterech ran klutych na przednio-boczne; powierzchni szyi po stronie lewej o dlugo$ciach
wkhué na skorze okolo 1,7 cm. 1." ¢m, 1,7 cm i 1,3 c¢m, z ktorych dwie przecinaly powiezie szyi dochodzac do mieéni
szyi, a dwie przecinaly tkanke podskérna szyi, rany klutej karku po stronie prawej na granicy wloséow glowy o dlugosci
wklucia na skorze okolo 1,2 cm oraz dwoch drobnych, plytkich ran klutych na przedniej powierzchni klatki piersiowe;j
o dlugosciach wkhué na skorze po okolo 0,5 cm, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnosci narzadow ciata
pokrzywdzonej - powlok ochronnych ciala i mieéni szyi, na okres przekraczajacy 7 dni, czym dzialal na szkode K. D.,
tj. przestepstwo z art. 15781 k.k. i za to na podstawie art. 15781 k.k. skazal oskarzonego I. B. na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej z mocy art. 63 §1 k.k. zaliczyl mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
od 27 lipca 2014 roku do 23 wrzesnia 2015 roku.

2. zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych, w tym oplaty.

Wyrok zaskarzyli prokurator i obronca oskarzonego. Prokurator skutecznie cofngl apelacje w trakcie rozprawy
odwotawcze;j.

Obronca oskarzonego I. B. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Koszalinie II Wydzial Karny w czeéci tj. w pkt. 1
wyroku w zakresie orzeczonej kary na korzysé oskarzonego I. B..

Na zasadzie art. 438 pkt. 4 k.p.k zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

« razaca niewspotmiernoéé¢ / surowosé / orzeczonej wobec oskarzonego kary w wymiarze 3 lat i sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Majac na uwadze powyzszy zarzut, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., wnidsl o zmiane wyroku Sadu I instancji w czeéci
wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci poprzez jej ztagodzenie,

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna.

W sytuacji, gdy Sad nie przyjal usilowania zabo6jstwa, zupelnie bez znaczenia pozostaja argumenty obroncy, ze Sad nie
wzial pod uwage, iz wyrzadzone przez oskarzonego obrazenia nie zagrazaly zyciu pokrzywdzonej. Gdyby bylo inaczej,
nalezaloby przyja¢ kwalifikacje z art. 156 k.k., jako ze powstalaby choroba realnie zagrazajaca zyciu i wowczas kara
zostalaby uksztaltowana na zdecydowanie wyzszym poziomie. Za spowodowanie §redniego uszkodzenia ciala, a takie
przyjal Sad meriti grozi kara od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolno$ci. Sad uksztaltowal jej wysoko$¢ na poziomie
3 lat i 6 miesiecy, a wiec posrednio pomiedzy gérna a dolng granica.

Sad odwolawczy zapoznal sie z motywami Sgdu I instancji wyrazonymi w pisemnym uzasadnieniu, jak rowniez
stanowiskiem obroncy oskarzonego i doszedl do przekonania, ze wymierzona oskarzonemu kara nie razi swoja
surowoScia. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz przedmiotem napasci byla wieloletnia zona oskarzonego, matka dwojki
ich dzieci, a do zdarzenia doszlo z blahego powodu, aczkolwiek motywowanego zamiarem rozstania sie stron.
Oskarzony swoim zachowaniem naruszyl mir domowy, gdyz wywazyt drzwi ich mieszkania, chronigce pokrzywdzona
przed agresja. Przewrdcil ja na podloge i krzyczac, ze ja zabije, uderzyl ja 7-krotnie nozem. Stres, jakiemu zostala



poddana pokrzywdzona byl ogromny, gdyz nie wiedziala, iz intencja oskarzonego nie jest jej zabicie i nie moze byc
zrownowazony tym, ze sasiadki uwazaja I. B. za spokojnego czlowieka. OczywiScie racje ma Sad I instancji, iz nie
bylo to usilowanie zabdjstwa, gdy zwazy sie, ze glebokosSé i szeroko$¢ ran, nieprzekraczajaca 1,7 cm wskazuje, iz
mogl, ale nie chcial zabi¢ K. D.. Jednakze chlodny rozsadek, ktory nakazal odrzucenie jednego noza z uwagi na
to, ze pilka znajdujaca sie na jego krawedzi mogla zostawi¢ brzydkie blizny i wziecie drugiego z gladkim ostrzem,
wreszcie zdecydowanie, ze bedzie uderzal w boczne cze$ci szyi, gdyz uderzenie w przednia czes$¢ szyi moglo zabié,
wskazuja, ze oskarzony kalkulowal na spokojnie swoje zachowanie, a to przeczy wersji, iz byl pobudzony emocjonalnie
i przezywal rozpad malzenstwa. Zwazywszy zatem wielo$¢ uderzen, wdarcie do mieszkania, chlodna kalkulacje,
wskazaé nalezy, ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, wzgledy prewencji ogblnej i szczegolnej zostaly w nalezytym
stopniu uwzglednione i wymierzona kara 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci nie razi niewspolmierng surowoscia.

Odnoszac sie do argumentacji przedstawionej w pi§émie procesowym oskarzonego, jakoby wypil piwo zmieszane
z amfetaming, trzeba mie¢ na uwadze, iz jest to wariant wersji oskarzonego, ktéra Sad I instancji juz poddat
ocenie, a mianowicie, ze spozyl piwo ze §rodkami psychotropowymi. Wykazanie, ze pokrzywdzona od dwbch lat, za
wiedza lekarza nie zazywa takich lekow, pozbawilo te wersje wiarygodnosci. Przedstawianie nowej, zmodyfikowanej
wersji dopiero po wydaniu wyroku przez Sad I instancji podwaza jej wiarygodno$é i wskazuje, ze gdyby intencja
oskarzonego bylo wyjaénienie sprawy, podniostby ja w postepowaniu przygotowawczym. Nadto, nalezalo mie¢ na
uwadze, Ze oskarzony bezposrednio po zatrzymaniu byl trzezwy, a zatem ilos¢ spozytego alkoholu nie mogla wplywac
na dyspozycje poczytalnosci. Tym samym ewentualna ilo§¢ Srodka odurzajacego nie mogla by¢ znaczna, zwlaszcza,
ze oskarzony relacjonowal w pelni racjonalnie proces podejmowania decyzji, ktorym nozem, w ktorag cze$¢ ciala i z
jaka sila zadawal uderzenia, a przy tym nie przedstawil zadnego rozsadnego wyjaénienia, dlaczego po ponad roku
od zdarzenia uznal, Ze w piwie byla amfetamina. Dlatego nalezalo uznaé te wersje za nieracjonalna i podniesiong
intencjonalnie w celu manipulowania postepowaniem.

Sad odwolawczy nie znalazl innych przyczyn, dla ktérych mialby wykracza¢ poza granice zaskarzenia, dlatego na
podstawie art. 437 81 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Sad rozstrzygnal o wynagrodzeniu obroncy z urzedu oskarzonego na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k., § 2 ust. 3, §
14 ust. 2 pkt 5, § 19 pkt 11 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. z 2013r. poz. 461). Sad zastosowal poprzednio obowigzujace rozporzadzenie, gdyz zgodnie z § 22
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015r., poz. 1801) do spraw
wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie rozporzadzenia (czyli 1.01.2016r.) stosuje sie przepisy
dotychczasowe do czasu zakoniczenia postepowania w danej instancji.

Na podstawie art. 624 §1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.), uznajac, ze oskarzony nie dysponuje znaczacym majatkiem, jest obcigzony
obowiazkiem lozenia na dwoje dzieci, a ma do odbycia dos¢ dluga kare, Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

(A. Wisniewski) (G. Chojnowski) (B. Metecka-Draus)



