Sygn. akt IT AKa 189/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 listopada 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski (spr.)

Sedziowie: SA Andrzej Wisniewski

SO del. do SA Maciej Kawalko

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2015 r. sprawy

S. P.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 1 lipca 2015 r., sygn. akt III K 84/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczona w punkcie II kare laczna pozbawienia wolnoSci obniza do
lat 4 (czterech);

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. D. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Maciej Kawalko Andrzej Olszewski Andrzej Wisniewski

II AKa 189/15

S. P. zostal prawomocnie skazany wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 28 lutego 1997 r., sygn. akt VI K 1664/96, za czyn z art. 208 dkk w zw. z
art. 11 § 1 dkk, popelniony w dniu 19 marca 1996 r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci z warunkowym



zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat proby, ktorej wykonanie zarzadzono oraz kare 700 (siedemset)
z} grzywny,

2. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 30 maja 1997 r., sygn. akt VK 174/96, za czyn z art. 158 § 1 dkk wzw. z art. 59 §
1 dkk, popeliony w dniu 16 pazdziernika 1995 r., na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci,
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 (pieciu) lat proby, ktorej wykonanie zarzadzono,

3. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 13 lutego 1998 r., sygn. akt VK 916/96, za czyn z art. 215 § 1 dkk, popelniony w
dniu 08 stycznia 1996 r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 4 (czterech) lat proby, ktérej wykonanie zarzgdzono oraz kare 600 (szeSciuset) zlotych grzywny,

wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego 2002 r., sygn. akt V K 36/02, polaczono kary
pozbawienia wolnoS$ci oraz kary grzywny orzeczone wobec S. P. wyrokami opisanymi w punktach 1, 2 i 3 czeéci
wstepnej wyroku i wymierzono mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare laczna grzywny w kwocie
1.000 (jeden tysigc) zlotych,

4. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 11 kwietnia 2000 r., sygn. akt VI K 3/00, za czyn z art. 284 § 2 kk, popehiony
w dniu 03 listopada 1998 r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 (czterech) lat proby, ktérej wykonanie zarzadzono oraz kare 30 (trzydziestu) stawek dziennych
grzywny po 10 (dziesieé) zlotych kazda,

5. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 08 maja 2001 r., sygn. akt III K 172/00, zmienionego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 04 wrzeénia 2001 r., sygn. akt IT AKa 364/01, za czyn z art. 310 § 3 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, popeliony w okresie od 03 wrzes$nia 1999 r. do 28 wrze$nia 1999 r., na kare 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnoSci,

6. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 03 lutego 2003 r., sygn. akt VI K 161/01, zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 16 maja 2003 1., sygn. akt IV Ka 615/03 za:

a) czyn z art. 279 § 1 kk popelniony w dniu 22 wrzesnia 2000 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
b) czyn z art. 229 § 3 kk popelniony w dniu 28 listopada 2000 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
oraz kare taczna 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

7. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 13 kwietnia 2004 r., sygn. akt

V K 1710/03, utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 05 pazdziernika 2004r., sygn. akt IV Ka 1428/04, za czyn z art. 13 § 1 kk

w zw. z art. 278 § 1 kk, popelniony w dniu 28 lipca 1999 r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego

w Szczecinie z dnia 27 lutego 2006 r., sygn. akt V K 1537/05, polaczono kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone wobec
S. P. wyrokami opisanymi w punktach 4 i 7 czeSci wstepnej wyroku i wymierzono mu kare laczng 1 (jednego) roku i
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

8. Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 10 listopada 2011 r., sygn. akt IV K 414/11,
za czyn z art. 270 § 2a kk, popeliony

w dniu 16 lutego 2011 r., na kare grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajac warto$c jednej stawki
na 20 (dwadzie$cia) zlotych,

9. Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie z dnia 14 wrze$nia 2012 r., sygn. akt IV K 455/12,
za czyn z art. 224 § 2 kk w zb. z art.

226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelniony w dniu 06 marca 2012 r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 (pieciu) lat proby, ktérej wykonanie zarzadzono,



10. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 06 grudnia 2013 r., sygn. akt ITI K 119/13, utrzymanego w mocy wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 lipca 2014 r., sygn. akt IT AKa 69/14, za czyn z art. 63 ust. 1, 2, 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomani w zb. z art. 53 ust 11 2 ww. ustawy w zw.

z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelniony w okresie od sierpnia 2012 r. do 23 pazdziernika
2012 r., na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci i kare 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny po
60 (szeSctdziesiat) zlotych.

Wyrokiem lagcznym z dnia 1 lipca 2015 r., Sad Okregowy w Szczecinie orzekl:
1. stwierdza, iz kara laczna pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem lgcznym sygn. akt V K 1537/05 utracita moc;

II. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu tych artykuléw przed wprowadzeniem zmian, ktére weszly w
zycie z dniem 01.07.2015t., faczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach 4, 517 czeéci
wstepnej wyroku i wymierza S. P. kare taczna 4 (czterech) lat

i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III. w pozostalym zakresie ww. wyroki pozostawia do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie co do objecia wyrokiem lgcznym kar opisanych w punktach 1-3,
6 i 8-10 czesci wstepnej wyroku,

V. napodstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie II czesci dyspozytywnej wyroku kary tacznej pozbawienia
wolno$ci zalicza okres faktycznego pozbawienia wolnoéci w sprawach objetych wyrokiem lgcznym,

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. D. kwote 147 (stu czterdziestu siedmiu) zlotych 60 (sze$édziesieciu)
groszy tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu, w tym 27 (dwadzieScia siedem)
zlotych 60 (szeSédziesiat) groszy tytulem podatku VAT,

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego w catoéci od kosztow sadowych.”

Powyzszy wyrok, w ,,czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze tacznej, tj. w pkt. I1”, zaskarzyt obronca skazanego, ktory
zarzucik:

» 1) obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 86 § 1 kk poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji orzeczenie kary lacznej na zasadzie asperacji
(a w zasadzie prawie pelnej kumulacji) zamiast orzeczenia kary lacznej na zasadzie pelnej absorbcji

b) art. 53 § 11 2 kpk i orzeczenie kary wbhrew dyrektywom ustawowym, poprzez niewystarczajace uwzglednienie
okolicznosci istotnych dla okreslenia wymiary kary, w szczegolnoéci zachowania skazanego w trakcie odbywania kary
pozbawienia wolnoéci i spelnienia celow kary

2) obraze prawa procesowego, majacg wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku,
a mianowicie:

art. 4 kpk poprzez niewystarczajace uwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ skazanego
a w konsekwencji

3) orzeczenie razaco niewspoimiernej tacznej kary pozbawienia wolno$ci, ktorej wymiar nie uwzglednia w sposéb
wystarczajacy obecnej postawy skazanego.”

Podnoszac takie zarzuty, skarzacy wniost o:



»,0 zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczonej kary lacznej obejmujacej skazania na kare pozbawienia
wolno$ci orzeczona prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 11.04.2000r. w spr. VIK 3/00,
Sadu Okregowego

w Szczecinie z dnia 8.05.2001 r. w spr. III K 172/00 zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
4.09.2001 1. sygn. akt IT Aka 364/01 oraz Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 13.04.2004r. w spr. VK 1710/03
poprzez wymierzenie skazanemu S. P. w wymiarze 4 (czterech) i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci poprzez
jej wydatne obnizenie.”

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego cze$ciowo zastlugiwala na uwzglednienie.

Wymierzajac kare taczna w pkt. II wyroku, Sad Okregowy mogl orzeka¢ w granicach od 3 lat do 4 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Nadto, gdyby nie orzekano tej kary lacznej, S. P. musialby odby¢ kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci z wyroku lacznego SR Szczecin z dnia 27.02.2006 1., sygn. akt V K 1537/05, oraz kare 3 lat
pozbawienia wolnoéci orzeczong wyrokiem SO Szczecin z dnia 8.05.2001 1., sygn. akt III K 172/00; a wiec lacznie 4
lata i 4 miesigce pozbawienia wolnoéci.

Sad rozstrzygajacy orzekl w pkt. II wyroku nowa kare laczna 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Jednak,
w ocenie Sadu Apelacyjnego, w niedostateczny sposéb uwzglednit aktualng opinie o skazanym. Wynika z niej, ze
S. P. w odpowiedni sposdb realizuje program resocjalizacji i krytycznie odnosi sie do swojego postepowania w
przeszlosci. To, zdaniem Sadu Apelacyjnego, uprawnialo do orzeczenia nizszej kary lacznej, tj. w wysokosci 4 lat
pozbawienia wolno$ci. Dalszemu lagodzeniu tej kary sprzeciwialo sie popelienie przez skazanego w przeszlosci wielu,
réznorodnych przestepstw, jego (wczeSniejszy) lekcewazacy stosunek do przepis6w prawa oraz znaczacy stopien
zdemoralizowania.

Poniewaz skazany ma do odbycia kilka bezwzglednych kar pozbawienia wolnoéci, nie posiada dochodéw, ani
znacznego majatku, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono go od ponoszenia wydatkow za postepowanie
odwolawcze.

Natomiast o wynagrodzeniu za obrone z urzedu przed Sadem Apelacyjnym orzeczono na podstawie § 14 ust. 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...)
—Dz. U. z2013 1., poz. 461.



