Sygn. akt IT AKa 175/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 listopada 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka - Draus
Sedziowie: SA Janusz Jaromin (spr.)

SA Stanistaw Kucharczyk
Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Norberta Zawadzkiego
po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2015 r. sprawy

R.C.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie WIlkp.

z dnia 9 lipca 2015 r., sygn. akt II K 52/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uznaje oskarzonego R. C. za winnego tego, ze w dniu 1 stycznia 2015
r. w S. poprzez ugodzenie nozem spowodowal u T. S. obrazenia ciala w postaci ran klutych okolicy ledZwiowej nie
penetrujgcych do jamy brzusznej o glebokos$ci od 1 do 3 centymetréw, jedna rane o gtebokosci 12 centymetréw, rane
cieta na bocznej lewej stronie szyi, podbiegniecie krwawe w okolicy kolca gbérnej przedniego talerza biodrowego po
stronie prawej, powodujac naruszenie czynno$ci narzadow ciala na okres przekraczajacy 7 dni, tj. popelienia czynu
zabronionego z art. 157 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. A. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkow postepowania odwolawczego i od oplaty za obie instancje.
Stanistaw Kucharczyk Bogumila Metecka-Draus Janusz Jaromin

Sygn. akt II AKa 175/15



UZASADNIENIE

R. C. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 01 stycznia 2015 roku w S., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac co najmniej z zamiarem ewentualnym
pozbawienia zycia T. S., ugodzil go 5 razy nozem powodujac cztery rany klute okolicy ledZwiowej nie penetrujace do
jamy brzusznej o gtebokosci od 1 do 3 centymetrow, w tym jedng rane o glebokos$ci 12 centymetrow, w ktorej w calosci
pozostalo ostrze noza, ktore rowniez uszkodzilo kos¢ krzyzowa, rane cieta na bocznej lewej stronie szyi, podbiegniecia
krwawego o wymiarach 6x4 centymetra w okolicy kolca gornego przedniego talerza biodrowego po stronie prawej,
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odciggniecie go od pokrzywdzonego i udzielenie pomocy medyczne;j

tj. oczyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk
Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 9 lipca 2015 r., sygn. akt I K 52/15 oskarzonego R. C.:

I. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym ustaleniem, iz przyjal, ze oskarzony dzialal z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia T. S. tj. czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i za ten czyn przy zastosowaniu art.
60 § 1 kk na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 1 kk wymierzyl mu kare 4 (czterech)
lati 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 01.01.2015r. do dnia 09.07.2015t.;

ITI. na podstawie art. 44 § 11 2 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w
wykazie dowodow rzeczowych na k. 247-248 akt pod poz. 1-16;

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. A. kwote 1402,20 zl tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

Apelacje od wyroku wnibst obronca oskarzonego adw. Robert Agustyn, ktéry wydanemu rozstrzygnieciu zarzucit:
,obraze przepisu art. 157 par. 1 k.k. poprzez niestluszne odstapienie od zastosowania go do karnoprawnej oceny
zachowania oskarzonego R. C. pomimo, iz oskarzony spowodowal swoim dzialaniem naruszenie czynno$ci narzagdow
ciala pokrzywdzonego T. S. na okres przekraczajacy 7 dni, a w sprawie nie ustalono, aby zamiarem dzialania
oskarzonego bylo pozbawienie zycia pokrzywdzonego, tym bardziej, ze do ugodzenia nozem i spowodowania obrazen
ciala doszlo w toku wzajemnej szarpaniny oskarzonego z pokrzywdzonym, pokrzywdzony nie mial motywu ani
zamiaru dokonania zabdjstwa, a wnioskowanie o istnieniu zamiaru ewentualnego zabo6jstwa wylacznie w oparciu
o ocene rodzaju uzytego narzedzia stanowi dowolng interpretacje strony podmiotowej przestepstwa nie znajdujaca
uzasadnienia w okoliczno$ciach o charakterze obiektywnym.”

Tak podnoszac, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

»1. uznanie oskarzonego R. C. za winnego tego, ze w dniu 1 stycznia 2015 r. w S. poprzez ugodzenie nozem spowodowat
uT. S. obrazenia ciala w postaci ran klutych okolicy ledZwiowej nie penetrujacych do jamy brzusznej o glebokoéci od
1 do 3 centymetrow, jedna rane o glebokosci 12 centymetréw, rane cieta na bocznej lewej stronie szyi, podbiegniecie
krwawe w okolicy kolca gornego przedniego talerza biodrowego po stronie prawej, powodujace naruszenie czynnoSci
narzadow ciala na okres przekraczajacy 7 dni, tj. popelnienia czynu zabronionego z art. 157 par.l k.k.

2. obnizenie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci do 2 lat i warunkowe zawieszenie wykonania tej kary tytulem
proby na okres 5 lat, z rownoczesnym oddaniem oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego.”



Nadto apelujacy wnidst o zasgdzenie na jego rzecz kosztéw pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonemu w
postepowaniu apelacyjnym, ktére nie zostaly przez oskarzonego uiszczone w calo$ci ani w czescei.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego R. C., co do zasady zastuguje na uwzglednienie, chociaz jej wnioski w zakresie wymiaru
kary sa zbyt daleko idace.

Sad Apelacyjny wskazuje, iz obronca oskarzonego stusznie zakwestionowal przyjeta przez Sad I instancji koncepcje,
iz oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia T. S. tj. dopuscil sie czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
148 § 1 kk i podziela argumentacje przedstawionga w tym zakresie.

W przypadku przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu o kwalifikacji prawnej czynu decyduje przede wszystkim
powstaly skutek, za$ usilowanie do surowiej zagrozonego przestepstwa nalezy przyja¢ dopiero wéwczas, gdy mozna
ustali¢, ze efekt zamierzony przez sprawce byt dalej idacy od osiagnietego. Jest przy tym sprawa oczywista, ze ustalenia
co do istnienia zamiaru dalej idgcego niz osiagniety skutek, musza by¢ poczynione w sposob nie budzacy watpliwosci i
nie wolno ich domniemywacé.” (tak SN w wyroku z dnia 15 czerwca 1989 r., IT KR 100/89). W realiach rozpoznawanej
sprawy, Sad Okregowy wymogowi temu nie sprostal. Wprawdzie Sad meriti trafnie ustalil, iz oskarzony zadal
pokrzywdzonemu ciosy nozem, z ktoérych jeden spowodowal rane kluto-cieto o dlugosci 12 cm, to dowolnym jest
wnioskowanie, ze R. C. dzialal z zamiarem ewentualnym zabojstwa pokrzywdzonego. Formulujac taka teze, sad
pierwszej instancji skupil sie wylacznie na uzytym narzedziu i dzialaniu oskarzonego, miejscu usytuowania zadanych
cios6w. Whbrew stanowisku sadu rozstrzygajacego, wskazane okolicznosci, nie sg jednak wystarczajace do przypisania
oskarzonemu dzialania w zamiarze ewentualnym zabdjstwa pokrzywdzonego. Wprawdzie Sad Odwolawczy podziela
twierdzenie, ze rodzaj uzytego narzedzia oraz umiejscowienie ciosu sa elementami dowodowymi, ktore czestokroé
Swiadcza o zamiarze zabojstwa, to jednak elementom tym nie mozna nadawaé¢ waloru dowodéw automatycznie
przesadzajacych, ze sprawca dzialal w takim wla$nie zamiarze. Podnie$¢ wszak nalezy, ze zamiar zabdjstwa zar6wno
bezposredni, jak i ewentualny jest tym znamieniem, ktére odréznia typ czynu zabronionego okreSlony w art. 148
§ 1 k.kk. od innych typéw czynéw zabronionych okre$lonych na przyklad w art. 156 § 3 lub art. 155 kk,, a w
przypadku usilowania zabojstwa od okre§lonych w art. 156 § 1 lub 157 § 11 § 2 k.k. Dlatego konieczna jest szczegblna
ostrozno$¢ i rozwaga przy ustalaniu zamiaru. Ustalenia dotyczace zamiaru musza by¢ bowiem wnioskiem koniecznym
wynikajacym z analizy caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okolicznoSci zajscia, a w szczegdlnoSci ze
stosunku sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwoSci osobistych i dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz
motywow dzialania, sily ciosu, glebokos$ci, kierunku rany i rozmiaréw uzytego narzedzia oraz wszelkich innych
przeslanek wskazujacych na to, ze sprawca chcac spowodowac uszkodzenie ciala, zgoda swa, stanowigca realny proces
psychiczny, obejmowal tak wyjatkowo ciezki skutek, jakim jest Smieré ofiary. Wniosek dotyczacy zamiaru zabojstwa
(choc¢by ewentualnego) nie moze opierac sie na samym tylko fakcie uzycia niebezpiecznego narzedzia oraz sposobu
dzialania polegajacego zwlaszcza na godzeniu w wazne dla zycia okolice ciala pokrzywdzonego, lecz powinien znalez¢
potwierdzenie w caloksztalcie okolicznos$ci czynu oraz cechach osobowos$ci sprawcy (np. Komentarz Kodek Karny
Cze$¢ Szczego6lna Tom II pod redakcja A. Zolla Zakamycze 2006 str. 244-245).

Przenoszac zatem powyzsze w realia rozpoznawanej sprawy, zwrocic¢ nalezy uwage na ponizsze a niedocenione przez
Sad Okregowy okolicznoéci, na ktore to trafnie zwrocil juz uwage obronca w swojej apelacji. W pierwszej kolejno$ci
wskazaé nalezy, iz pomiedzy oskarzonym R. C. a T. S. nie bylo zadnego co nalezy podkresli¢ - konfliktu, wrecz
przeciwnie, zaré6wno oskarzony, jak i pokrzywdzony byli do siebie nastawieni pozytywnie. Wynika to nie tylko z
wyjadnien samego oskarzonego cyt. ,, przed zdarzeniem nie mialem zatargéw z pokrzywdzonym, nie klociliémy sie”
(k- 336), zeznan pokrzywdzonego cyt. , nie bylo miedzy nami zadnej sprzeczki, konfliktu tez nie bylo” (k- 338),
ale takze z depozycji $wiadka P. S. cyt. ,, oskarzony i T. S. znali sie dobrze, wszystko bylo w porzadku. Nic mi nie
wiadomo aby wcze$niej mieli jakie$ zatargi, no moze o jakie$ drobne szczegél” (k- 354). Zatem de facto nie bylo
pomiedzy nimi nic, co mozna byloby poczytaé¢ za motyw, nic co mogloby stanowi¢ bodziec do podjetego dzialania,
zadnej zemsty czy niewyréwnanych rachunkéw. Rowniez postawa pokrzywdzonego w toku postepowania dowodzi, ze
nie obawia sie oskarzonego, nie ma do niego zalu, wrecz wnioskowal o to, zeby dostat jak najnizszy wyrok (k- 339).



Bezposrednia przyczyna zdarzenia objetego zarzutem byla klotnia miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym o butelke
cyt. , Poszlo o butelke...Braklo butelki wodki”(k- 336). Przy czym pamietaé nalezy, iz zdarzenie mialo miejsce w noc
sylwestrowa, w trakcie zabawy. Powdd byl zatem blahy, wrecz rzec mozna banalny i uznajgc nawet, iz oskarzony
mial pretensje o brak alkoholu, to trudno przyja¢ - uwzgledniajac cala sytuacje, wydarzenia tego dnia - ze moglo
go to skloni¢ do podjecia proby zabicia pokrzywdzonego. Nadto oskarzony, jak i pokrzywdzony w dniu zdarzenia
byli pod wplywem alkoholu i to znacznym. Jak wynika z opinii bieglego u R. C. rozpoznano zespdl zaleznoSci
alkoholowej, a nadto w dniu zdarzenia upojenie alkoholowe proste (k- 225-226). Alkohol jak wiadomo, zawsze jest
czynnikiem rozluzniajacym wszelkie emocje i wypaczajacym wtasciwa ocene sytuacji, eliminuje prawie zawsze brak
my$lenia o skutkach czy mozliwych konsekwencjach. Zachowanie oskarzonego zatem nalezy oceniac¢, co najwyzej w
kategoriach pijackiego wybryku. Faktycznie oskarzony R. C. zadal pokrzywdzonemu T. S. ciosy nozem — rana cieta
szyi, a takze spowodowal u niego rany kluto-ciete okolicy ledZzwiowej, w tym jedng o glebokoSci 12 cm, podbiegniecia
krwawe okolic talerza biodrowego, ale jak trafnie wskazuje apelujacy do zdania cioséw doszlo w trakcie wzajemnej,
dynamicznej szamotaniny, przy czym co wskazuje sad meriti i co nalezy podkresli¢ ciosy byly zadawane na oSlep,
umiejscowienie ran bylo przypadkowe, a wiec nie celowe, na co z pewnoscia mial wplyw alkohol i o czym, byla
mowa powyzej. Nieuprawnionym jest juz chociazby i z tego powodu wniosek sadu o dzialaniu pokrzywdzonego z
zamiarem ewentualnym zabojstwa, zreszta sam sad meriti w uzasadnieniu wyroku wskazuje, iz cyt. ,chcial zrobic
krzywde pokrzywdzonemu”, i dalej ,uderzal na nozem na ,,08lep”, zeby zranié¢ pokrzywdzonego”(k- 460). Zranié, a
co nalezy zaakcentowac - nie oznacza przeciez zabic¢. Nie mozna takze podzieli¢ stanowiska sadu rozstrzygajacego w
kluczowej jak sie zdaje dla przyjetej kwalifikacji okoliczno$ci zwiazanej z dzialaniem oskarzonego, a mianowicie, iz
powtarzalno$é uderzen, a w szczegélnosci uderzenie, ktére zaskutkowalo najciezszym obrazeniem u T. S. — 12 cm
rana khluto - cieta okolicy ledzwiowej, Swiadczy¢ ma o jego determinacji w dazeniu do ewentualnego pozbawienia
pokrzywdzonego zycia, co dodatkowo ma sie wyraza¢ w tym, iz uderzenie bylo z taka sila, ze doprowadzilo do
zfamania ostrza noza. Sad Apelacyjny pragnie zauwazy¢, iz sadowi orzekajacemu w toku postepowania nie udalo sie
ustali¢ w jakich okoliczno$ciach doszlo faktycznie do zlamania rekoje$ci noza, ktérego to ostrze pozostatego w ciele
pokrzywdzonego. Co wiecej, a co bardzo istotne pokrzywdzony nie wiedzial nawet w jakim konkretnie momencie i w
jakich warunkach rzeczywiscie doszlo do wbicia noza, bo nie poczul nawet samego uderzenia. Cyt. ,, Ja nie poczulem
tego uderzenia nozem w plecy, bylem zbyt pijany, nie odczuwalem bolu” (k- 339). I o ile, podzieli¢ nalezy stanowisko
sadu pierwszej instancji, iz przedmiotowa rana (12 cm) byla wynikiem uderzenia, bo na to wskazuje w swojej opinii
biegly W. C. opisujacy mechanizm zadawanych cioséw i powstalych ran (k-215), to rbwnoczesnie 6w biegly skladajac
uzupekniajgca opinie w toku rozprawy w dniu 9 lipca 2015 r. wskazal, iz cyt. ,, Dla mnie jest bardziej prawdopodobne
wbicie i upadek, ktory spowodowal utamanie rekojesci poprzez upadek, wbicie na catej dlugosci ostrza.” (k- 392).
Zatem nie mozna wykluczy¢, a co potwierdza wprost stanowisko bieglego zaprezentowane powyzej, iz do zlamania
ostrza noza doszlo przez przypadek w trakcie wlasnie upadku pokrzywdzonego, gdyz akacja byla dynamiczna, a nie
sily ciosu oskarzonego. Réwnoczeénie, zgodnie z opinia bieglego pokrzywdzony w skutek zdanych ciosow cyt. ,, doznal
Sredniego uszczerbku na zdrowiu w postaci wystapienia naruszenia prawidlowej czynnos$ci narzadu ciala, jakim sg
tkanki miekkie i uklad kostny, na okres powyzej 7 dni w mysl art. 157 § 1 kp”, a takze wskazal co wazkie, iz ,, brak jest
podstaw do przyjecia, ze krytycznej chwili doszlo do narazenia pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu” (k- 216).

W ocenie Sadu Odwotawczego, uwzglednienie wszystkich tych okolicznoSci, poddaje w watpliwo$é poczynione przez
Sad Okregowy ustalenie, ze oskarzony R. C. dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia T. S.. Z tych tez
wzgledow Sad Apelacyjny zmodyfikowal opis czynu i przyjal, iz R. C. w dniu 1 stycznia 2015 r. w S. poprzez ugodzenie
nozem spowodowal u T. S. obrazenia ciala w postaci ran klutych okolicy ledZwiowej nie penetrujacych do jamy
brzusznej o glebokoSci od 1 do 3 centymetréw, jedng rane o gleboko$ci 12 centymetréw, rane cietg na bocznej
lewej stronie szyi, podbiegniecie krwawe w okolicy kolca gérnego przedniego talerza biodrowego po stronie prawej,
powodujace naruszenie czynnoS$ci narzadéw ciala na okres przekraczajacy 7 dni, czym wyczerpal dyspozycje czynu z
art. 157 § 1 k.k. Konsekwencja tych zmian stala sie potrzeba korekty wyroku w zakresie rozstrzygniecia o karze. Zdaniem
Sadu Odwolawczego kara w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci uwzglednia dokonane zmiany, a nadto
jest wspolmierna do stopnia winy oskarzonego oraz wagi popelnionego przez niego czynu oraz stopnia jego spolecznej
szkodliwo$ci, wyrazajgcego sie w sposobie dzialania sprawcy, rozmiarze wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody i



doznanych przez niego na skutek dzialania R. C. cierpien. Ksztaltujac kare w takim wymiarze uwzgledniono nadto
wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy - jego wiek, dotychczasowa niekaralno$é, fakt przeproszenia pokrzywdzonego,
ktoéry przeprosiny przyjal, szczery zal i wyrazang skruche. W tym stanie sprawy, brak jest okolicznoéci, ktore
nakazywalyby wymierzenie surowej kary pozbawienia wolnoSci, tym bardziej, ze gléwny zainteresowany nie chce
tez takiego karania oskarzonego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kara w takim wymiarze uwzglednia tez potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa oraz cele prewencji indywidualnej. Réwnoczeénie z uwagi
na wysoko§¢ wymierzonej kary, brak byto zar6wno w oparciu o przepisy obowigzujace w czasie popehiania czynu, jak
i obecne, podstaw do warunkowego zawieszenia jej wykonania.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. Sad Apelacyjny w Szczecinie, zmienil zaskarzony wyrok w sposob
opisany powyzej.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz. U.

71983 r., poz. 223 z p6zh. zmianami), Sad Apelacyjny biorac pod uwage sytuacje R. C. — pobyt w izolacji - zwolnil go
od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze i od oplaty za obie instancje.

Na podstawie § 2 ust. 11 3 i § 14 ust. 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej
z urzedu nalezalo zasadzic na rzecz obroncy adw. R. A. kwote 738 zl w tym nalezny podatek VAT z tytulu nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.



