Sygn. akt IT AKa 134/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 sierpnia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski (spr.)

SA Andrzej Mania

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka
po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2015 r. sprawy

P.D.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gorzowie Wikp.

z dnia 28 maja 2015 r., sygn. akt IT K 24/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze orzeczong wobec P. D. w pkt. II kare }aczng pozbawienia wolnoSci obniza
do 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu i 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz kwote
183,88 (stu osiemdziesieciu trzech i 88/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéow dojazdu obroncy do Sadu;

IV. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Andrzej Mania Maciej Zelazowski Grzegorz Chojnowski

Sygn. akt II AKa 134/15

P. D. zostal skazany nastepujgcymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 16 lutego 2012 r. w sprawie VII K 1143/11 za czyny popelione w okresach: od
08-18 stycznia 2011 1., 28-29 czerwca 2011 1., 19-20 stycznia 2011 1. 1 06-15 lipca 2011 r. stanowigce przestepstwa



z art. 279 § 1kkiz art. 278 § 1 kk na kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie VII K 121/12 za czyn popeliony w dniu 6-7
pazdziernika 2011 r. stanowiacy przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci

i wymierzono kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda stawka;

3. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 17 maja 2012 r. w sprawie VII K 222/12 za czyny popelnione w okresach:
08-11 stycznia 2012 r., 24 stycznia 2012 r., 04-05 stycznia 2012 r. i 14-15 stycznia 2012 r. stanowigce przestepstwa z
art. 279 § 1 kkiz art. 278 § 1 kk na kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoSci;

4. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 24 maja 2012 r. w sprawie VII K 483/12 za czyny popelnione w okresach: 20
marca 2012 r. i od 11 do 22 marca 2012 r. stanowiace przestepstwa z art. 279 § 1 kk i z art. 278 § 1 kk na kare lgczng
1roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 24 maja 2012 r. w sprawie VII K 412/12 za czyny popelnione w okresach: o1
maja do 28 sierpnia 2011 r. i 05-25 lipca 2011 r. stanowiace przestepstwa z art. 279 § 1 kk i z art. 278 § 1 kk na kare
laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

objetymi nastepnie wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 10 maja 2013 r. w sprawie VII K 164/13,
ktérym to polaczono kary pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach VII K 1143/11, VII K 121/12, VII K 222/12 i
VII K 412/12 i orzeczono kare taczna 3 lat pozbawienia wolnoSci;

6. Sadu Rejonowego w Mlawie z dnia 15 wrze$nia 2014 r. w sprawie II K 152/14 za czyn popeliony w dniu 22 lipca
2012 r. stanowiacy przestepstwo z art. 270 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

7. Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 21 maja 2014 r. w sprawie II K 17/14 zmienionego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 30 pazdziernika 2014 r., sygn. akt II AKa 178/14, za czyny popelnione na poczatku
lipca 2012 1., dniu 26 lipca 2012 r. oraz w dniu 03 sierpnia 2012 r. stanowigce przestepstwa

z art. 280 § 2 Kk, art. 157 § 1 kk, art. 191 § 1 kk, art. 217 § 1 Kk, art. 278 § 1 kk, art. 279 § 1 kk, art. 276 kk na kare 4
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp. wyrokiem lacznym z dnia 28 maja 2015 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I K 24/15:

I. rozwiazal wezel kary lgcznej orzeczonej w wyroku Sadu Okregowego
w Gorzowie WIkp. w sprawie II K 17/14 zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie w sprawie II AKa

178/14;

II. na podstawie art. 85 KKk, art. 86 § 1 kk polaczyl skazanemu P. D. kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami:
- Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia 21.05.2014 r. sygn. akt IIK 17/14,

- Sadu Rejonowego w Mlawie z dnia 15.09.2014 r. sygn. akt Il K 152/14,

i wymierzyl mu kare laczna 4 (czterech) lat i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 572 kpk postepowanie w zakresie wydania wyroku lacznego obejmujacego pozostale skazania
umorzyl;

IV. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach polgczonych nie bedace przedmiotem wydanego wyroku lacznego
pozostawil do odrebnego wykonania;

V. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary tgcznej zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie II K 17/14 od dnia 04.08.2012r. do dnia 13.08.2012r.;



VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. kwote 147,60 z} (sto czterdziesci siedem zlotych 60/100 — w tym
23% podatku VAT) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil skazanego od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow.

Apelacje od orzeczenia wywiddl obronica skazanego zaskarzajac je w czesci,

w zakresie kary lacznej wymierzonej skazanemu. Wyrokowi temu zarzucil ,,razaca niewspdétmierno$c kary polegajaca
na wymierzeniu skazanemu kary 4 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci, podczas gdy przestanki, ktére powinny miec¢
zasadniczy wplyw na wymiar kary, przede wszystkim zwigzek przedmiotowo-podmiotowy pomiedzy przestepstwami
pozostajacymi w zbiegu oraz postawa skazanego w trakcie odbywania kary i jego aktywny udzial w procesie
resocjalizacji uzasadniaja wymierzenie kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji”. Tak podnoszac,
obronca skazanego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie II poprzez zlagodzenie skazanemu kary lacznej
i wymierzenie jej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji oraz

o zasadzenie od Skarbu Panstwa kosztéw obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym. Na rozprawie w dniu 13
sierpnia 2015 r. obronca sprecyzowat wniosek wskazujac, by kara zostala obnizona do 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze przestepstwa, za ktore orzeczono kare laczna, pozostawaly w zbiegu realnym i
prawidlowo Sad Okregowy zastosowal przepisy art. 85 k.k. i art. 86 k.k. oraz wynikajace z nich zasady laczenia kar.
Kwestia ta jednak nie byla podwazana przez apelujacego, zatem rozwazeniu podlegal wylacznie wymiar kary lacznej
analizowany przez pryzmat postawionego w apelacji zarzutu jej razgcej niewspoimiernosci.

Przechodzac zatem do zarzutu apelacji wskaza¢ nalezy, iz wymiaru kary lacznej Sad dokonuje w granicach
wyznaczanych przez orzeczone kary, tj. kare najsurowsza oraz sume kar i w tych granicach, uzupetlionych dodatkowo
o granice danego rodzaju kary oraz regulacje szczeg6lng, zawarta w art. 86 § 1 k.k. W niniejszej sprawie granica
wyznaczona przez wymierzone skazanemu kary wynosi od 4 lat do 7 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. W
ramach okres$lonych przez dyrektywy i zasady wymiaru kary, Sad uzyskuje mozliwos¢ swobodnego wyboru wysokosci
kary lgcznej, przy czym nie moze przy jej wymiarze odstapi¢ od zasady indywidualizacji, uwzgledniajacej dyrektywy
prewencji, tak indywidualnej jak i ogolnej. Jakkolwiek - zgodnie z art. 86 § 1 k.k. - przy orzekaniu kary lacznej
mozliwe jest zastosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej kumulacji, to jednak nalezy pamietac,
ze zastosowanie kazdej z tych zasad jest rozstrzygnieciem skrajnym, ktére moze byé stosowane wyjatkowo i wymaga
wnikliwego umotywowania

w uzasadnieniu wyroku (vide: wyrok SN z dnia 2 grudnia 1975 r., Rw 628/75, OSNKW 1976, nr 2, poz. 33). Wskazaé
nalezy, iz mimo ze przestepstwa popelnione przez skazanego skierowane byly przeciwko r6znym dobrom chronionym
prawem, to jednak popelnione czyny pozostawaly we wzajemnym stosunku, bowiem falszerstwo dokonane zostalo w
zwigzku z kradzieza i w celu utrzymania sie przy skradzionej rzeczy. Zatem skazanym kierowala ta sama motywacja.
Przestepstwa popelnione zostaly na szkode tych samych pokrzywdzonych. Ponadto popelnione zostaly w tym samym
okresie, w konsekwencji charakteryzuje je bliski zwiazek czasowy.

Przede wszystkim jednak, co poza bliskoScig podmiotowo-przedmiotowa popelionych przestepstw najistotniejsze,
przy wymiarze kary lacznej zastosowania wymagaja ogblne zasady wymiaru kary z art. 53 k.k. Zatem wymierzajac
kare taczna przede wszystkim nalezy mie¢ na uwadze cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara ma osiagnac
w stosunku do skazanego. Nie nalezy zatem traci¢ z pola widzenia wielokrotnej uprzedniej karalnosSci skazanego,
jednakze nie mozna réwniez nie zauwazyc¢, iz za popelionych pie¢ przestepstw, wyroki wobec skazanego zapadly

w okresie luty-maj 2012 roku. Natomiast w zakladzie karnym przebywa on od 6 sierpnia 2012 roku i od tej daty uznac
nalezy, iz zaczal ponosi¢ konsekwencje za przestepstwa popeklione na przestrzeni lat 2011-2012. Natomiast wyroki za



podlegajace potaczeniu kary zapadly w 2014 roku. Zatem dopiero osadzenie uéwiadomito skazanemu, ze za popelnione
przestepstwa trzeba ponie$¢ surowa kare,

a nie bez znaczenia pozostaje fakt, iz przestepstw dokonywatl jako mlodociany.

W konsekwencji skazany, ktéry wcze$niej nie ponosit odpowiedzialnoéci za swoje postepowanie, mial trudnosci
z pogodzeniem sie z konieczno$cia pobytu w zakladzie karnym, co przyczynilo sie do wprowadzenia mu karty
osadzonego zagrozonego samoboéjstwem. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, iz skazany dopiero wowczas, kiedy
wprowadzone do wykonania zostaly wszystkie kary za dotychczas popelnione przestepstwa, mial mozliwosé
uzmyslowienia sobie faktu nieoplacalnos$ci tamania prawa i zwigzanych z tym konsekwencji, o czym dopiero teraz
skutecznie sie przekonuje.

A w tych okolicznoSciach, nie bez znaczenia pozostaje krytyczna postawa skazanego wobec popemionych
przestepstw, jego dobre sprawowanie podczas odbywania kary, wielokrotne nagradzanie, odbywanie kary w systemie
programowanego oddzialywania, $wiadczace o efektywno$ci resocjalizacji skazanego. Ponadto ukonczyt on programy
z zakresu aktywizacji zawodowej oraz kontynuuje on w trakcie odbywania kary proces ksztalcenia i zakwalifikowany
zostat do nauczania

w Liceum Ogo6lnoksztalcacym w Centrum (...) przy ZK N.. Powyzsze okoliczno$ci, zaistniale po wydaniu wyrokow
przemawiajg za korzystnym uksztaltowaniem kary lacznej wobec skazanego.

W ocenie Sadu wymierzona kara lgczna pozbawienia wolnoéci powinna w nieco wiekszym stopniu uwzgledniac zasade
absorpcji niz uczynil to Sad I instancji, stad obnizono jej wymiar do 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zgodnie
z wnioskiem apelujgcego. Stwierdzié zatem nalezy, iz przy tak dokonanej indywidualizacji kary lacznej dyrektywy
wymiaru kary tj. cele zapobiegawcze i wychowawcze zostang osiggniete.

W rezultacie uwzglednienia apelacji obroncy skazanego, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. nalezalo zmieni¢ zaskarzony
wyrok poprzez obnizenie wysoko$ci kary lacznej pozbawienia wolnoéci do 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
utrzymaé wyrok w mocy w pozostalym zakresie.

Na podstawie art. 624 k.p.k. Sad Odwolawczy zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow zwiazanych z postepowaniem
odwolawczym uznajac, ze ich poniesienie byloby dla skazanego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na jego obecng sytuacje
majatkowa, w szczegblnosci wycofanie skazanego z zatrudnienia w zakladzie karnym z uwagi na konieczno$é
zapewnienia mu bezpieczenstwa.

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu przed Sadem Apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 635) w zwigzku z art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k., § 2 ust. 11
3, § 14 ust. 5, § 19 pkt 11 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Pafistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (t.j. Dz. U. z 2013r. poz. 461). Na rzecz obroncy adw. J. B. nalezalo zatem zasadzi¢ kwote 147,60 zl w tym nalezny
podatek VAT z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.
Na podstawie § 19 ust. 2 cytowanego rozporzadzenia w zw. z § 2 ust. 1 lit b Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow
stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorowerdéw niebedacych wlasnoscia pracodawcy (Dz. U. Nr 27.
poz. 271) zasadzono na rzecz obroncy koszty dojazdu do sadu na rozprawe odwotawcza w kwocie 183,88 zlotych (220
km x 0.8358 z}).



