Sygn. akt IT AKa 112/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski
Sedziowie: SA Janusz Jaromin

SA Piotr Brodniak (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2015 r. sprawy

1) M. P.

2) T. M.

3) E. S.

oskarzonych z art. 258 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 11 2 k.k. i innych
na skutek apelacji, wniesionych przez wszystkich obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 20 lutego 2015 r., sygn. akt III K 280/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. kary laczne pozbawienia wolnosci orzeczone wobec M. P.
iT. M. obniza do 3 (trzech) lat,

2. kare laczna pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec E. S. obniza do 2 (dwdch) lat,

3. na podstawie art. 69 § 1, 2 i 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. i art. 73 § 2 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec E. S. warunkowo zawiesza na okres proby 5 (pieciu) lat i w tym czasie oddaje go pod dozé6r kuratora,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. D. i adw. P. Z. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem)
zlotych z VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym: T. M. i E. S. z urzedu w postepowaniu

odwolawczym.



IV. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w czesciach ich
dotyczacych i wymierza im oplaty za obie instancje:

- M. P.iT. M. — w kwotach po 400 (czterysta) zlotych,
- E. S. — w kwocie 300 (trzystu) zlotych.
Piotr Brodniak Andrzej Olszewski Janusz Jaromin

Sygn. akt IT AKa 112/15

UZASADNIENIE

M. P., T. M. oraz E. S. zostali oskarzeni o to, ze:

I. W okresie od lipca 2010 r. do listopada 2010 r. w S., S. oraz innych miejscowo$ciach na terenie wojewddztw (...)
i (...), brat udzial w zorganizowanej grupie kierowanej przez nieustalong osobe, w sklad ktérej wchodzili m.in. T.
M., E. S. i inne nieustalone osoby, majacej na celu popelianie przestepstw polegajacych na doprowadzaniu oséb
zamieszkalych na terenie calej Polski do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w drodze wprowadzania
pokrzywdzonych w blad w trakcie rozmowy telefonicznej co do tozsamos$ci rozmbéwcey poprzez podawanie sie za
bliskich i krewnych pokrzywdzonych w celu naklonienia ich do udzielenie pomocy finansowej,

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk

II. W dniu 29 wrzeénia 2010 r. w K., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelnianie przestepstw oraz w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, wspodlnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami, doprowadzili A. R. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w lacznej kwocie
3.044,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonego co do tozsamoéci rozmoéwcey telefonicznego podajacego sie
za czlonka jego rodziny, ktory pod pretekstem udzielenia pozyczki gotdéwkowej naklonilt A. R. do udzielenia pomocy
finansowej w formie ,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 3.000,00 z} podlegajacego oplacie w wysokosci 44,00
z}, czym dzialali na szkode A. R., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowilo dla nich stale zrédlo dochodu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk

III. W dniu 30 wrzeénia 2010 r. w M., dzialajagc w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelnianie przestepstw oraz w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy Z. N. doprowadzili A. F. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w lacznej kwocie 3.044,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonego co do tozsamos$ci rozmowcy
telefonicznego podajgcego sie za czlonka jej rodziny, ktory pod pretekstem udzielenia pozyczki gotowkowej naklonit
A. F. do udzielenia pomocy finansowej w formie ,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 3.000,00 z} podlegajacego
oplacie w wysokoéci 44,00 zl, czym dzialali na szkode A. F., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowito dla
nich stale zrédlo dochodu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk

IV. W dniu 1 pazdziernika 2010 r. w K., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelianie przestepstw oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy S. N. usilowali doprowadzi¢ G. M. do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w kwocie 8.600,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonego co do tozsamoSci rozmoéwcey
telefonicznego podajacego sie za czlonka rodziny pokrzywdzonej, ktory pod pretekstem udzielenia pozyczki
gotowkowej naklanial ja do udzielenia pomocy finansowej w ww. kwocie w formie ,,pocztowego zlecenia wyplaty”, lecz
zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonej, ktéra podejrzewajac zaistnienie przestepstwa



zdolala wycofaé¢ wplacong w Urzedzie Pocztowym w K. ww. kwote pieniedzy, przy czym usilowali popemlié to
przestepstwo w ramach stalego zrodta dochodu,

tj. oczyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk

V. W dniu 7 pazdziernika 2010 r. w K., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelianie przestepstw oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy M. S. (1), doprowadzili E. T. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w lacznej kwocie 822,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonej co do tozsamosSci rozmoéowcy
telefonicznego podajgcego sie za czlonka jej rodziny, ktory pod pretekstem udzielenia pozyczki gotdbwkowej naklonit
E. T. do udzielenia pomocy finansowej w formie ,,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 800,00 z} podlegajacego
oplacie w wysokosci 22,00 zl, czym dzialali na szkode E. T., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowito dla
nich stale zrédlo dochodu,

tj.oczynz art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1i 2 kk

VI. W dniu 8 pazdziernika 2010 r. w G., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej
na celu popelianie przestepstw oraz w celu osiagniecia korzyéci majgtkowej, wspdlnie i w porozumieniu z
innymi nieustalonymi osobami oraz przy pomocy Z. N., doprowadzili J. I. do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w kwocie 15.000,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonej co do tozsamo$ci rozmowcy
telefonicznego podajgcego sie za czlonka jej rodziny, ktéry pod pretekstem udzielenia pozyczki gotéwkowej naklonit
J. 1. do udzielenia pomocy finansowej w formie przekazu pienieznego w ww. kwocie zleconego przez pokrzywdzona w
placowcee Banku (...) w B., czym dzialali na szkode J. L., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowilo dla nich
stale Zrodto dochodu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk

VII. W dniu 14 paZdziernika 2010 r. w W., dzialajagc w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej
na celu popelnianie przestepstw oraz w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy M. S. (2), doprowadzili G. W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w lacznej kwocie 3.044,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonej co do tozsamo$ci rozméwey
telefonicznego podajacego sie za jej bliskiego znajomego, ktéry pod pretekstem udzielenia pozyczki gotéwkowej
nakltonil G. W. do udzielenia pomocy finansowej w formie ,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 3.000,00 z}
podlegajacego oplacie w wysokoSci 44,00 zl, czym dzialali na szkode G. W., przy czym popelnienie tego przestepstwa
stanowilo dla nich stale zr6dlo dochodu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk

VIII. W dniu 15 pazdziernika 2010 r. w K., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej
na celu popelnianie przestepstw oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy C. O., doprowadzili G. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w lacznej kwocie 10.114,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonej co do tozsamo$ci rozméowcey
telefonicznego podajgcego sie za czlonka jej rodziny, ktory pod pretekstem udzielenia pozyczki gotdbwkowej naklonit
G. Z. do udzielenia pomocy finansowej w formie ,,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 10.000,00 z} podlegajacego
oplacie w wysokosci 114,00 zl, czym dzialali na szkode G. Z., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowilo dla
nich stale zrédlo dochodu,

tj.oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1i 2 kk

IX. W dniu 21 pazdziernika 2010 r. w B., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelnianie przestepstw oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspo6lnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy S. N., doprowadzili H. B. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym



mieniem w lacznej kwocie 6.074,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonej co do tozsamo$ci rozmoéwcey
telefonicznego podajacego sie za jej znajoma, ktéra pod pretekstem udzielenia pozyczki gotowkowej naktonita H. B. do
udzielenia pomocy finansowej w formie ,,pocztowego zlecenia wyptaty” w kwocie 6.000,00 zl podlegajacego oplacie
w wysokos$ci 74,00 z1, czym dzialali na szkode H. B., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowilo dla nich state
zrédlo dochodu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk

X. W dniu 25 pazdziernika 2010 r. w G., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelianie przestepstw oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy Z. N., doprowadzili J. K. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w lgcznej kwocie 3.044,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonej co do tozsamo$ci rozméowcey
telefonicznego podajgcego sie za czlonka jej rodziny, ktory pod pretekstem udzielenia pozyczki gotdbwkowej naklonit
J. K. do udzielenia pomocy finansowej w formie ,,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 3.000,00 z} podlegajacego
oplacie w wysokosci 44,00 zl, czym dzialali na szkode J. K., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowito dla
nich stale zrédlo dochodu,

tj.oczynz art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1i 2 kk

XI. W dniu 26 pazdziernika 2010 r. w P., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelnianie przestepstw oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspo6lnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy S. N., doprowadzili J. B. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w lacznej kwocie 3.549,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonej co do tozsamo$ci rozmowcey
telefonicznego podajgcego sie za czlonka jej rodziny, ktéry pod pretekstem udzielenia pozyczki gotéwkowej naklonit
J. B. do udzielenia pomocy finansowej w formie ,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 3.500,00 zl podlegajacego
oplacie w wysokoéci 49,00 zl, czym dzialali na szkode J. B., przy czym popekienie tego przestepstwa stanowilo dla
nich stale zrédlo dochodu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk

XII. W dniu 29 pazdziernika 2010 r. w C., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej
na celu popelnianie przestepstw oraz w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy C. O., doprowadzili J. R. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w lacznej kwocie 8.094,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonego co do tozsamoSci rozméwcey
telefonicznego podajacego sie za jego kolege, ktory pod pretekstem udzielenia pozyczki gotdwkowej naklonit J. R. do
udzielenia pomocy finansowej w formie ,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 8.000,00 zl podlegajacego oplacie
w wysokosci 94,00 z1, czym dzialali na szkode J. R., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowilo dla nich state
zrédlo dochodu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk

XIII. W dniu 4 listopada 2010 r. w S., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelianie przestepstw oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy S. N., doprowadzili B. C. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w lacznej kwocie 7.084,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonej co do tozsamo$ci rozméowcey
telefonicznego podajgcego sie za czlonka jej rodziny, ktory pod pretekstem udzielenia pozyczki gotdbwkowej naklonit
B. C. do udzielenia pomocy finansowej w formie ,,pocztowego zlecenia wyptaty” w kwocie 7.000,00 zl podlegajacego
oplacie w wysokosci 84,00 zl, czym dzialali na szkode B. C., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowito dla
nich stale zrédlo dochodu,

tj.oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1i 2 kk



XIV. W dniu 5 listopada 2010 r. w S., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelnianie przestepstw oraz w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami oraz przy pomocy C. O., doprowadzili Z. B. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w lacznej kwocie 10.013,00 zl, w drodze wyzyskania btedu pokrzywdzonej co do tozsamoéci rozmoéwcy
telefonicznego podajgcego sie za czlonka jej rodziny, ktory pod pretekstem udzielenia pozyczki gotowkowej naklonit
Z. B. do udzielenia pomocy finansowej w formie ,,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 9.900,00 zl podlegajacego
oplacie w wysoko$ci 113,00 zl, czym dzialali na szkode Z. B., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowilo dla
nich stale zrédlo dochodu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk

XV. W dniu 16 listopada 2010 r. w G., dzialajac w ramach opisanej w pkt. I zorganizowanej grupy majacej na
celu popelianie przestepstw oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami, doprowadzili T. B. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w lacznej kwocie
10.114,00 zl, w drodze wyzyskania bledu pokrzywdzonej co do tozsamoSci rozmoéwcy telefonicznego podajacego sie
za czlonka jej rodziny, ktéry pod pretekstem udzielenia pozyczki gotéwkowej naklonil T. B. do udzielenia pomocy
finansowej w formie ,,pocztowego zlecenia wyplaty” w kwocie 10.000,00 zl podlegajacego oplacie w wysokosci 114,00
zl, czym dzialali na szkode T. B., przy czym popelnienie tego przestepstwa stanowilo dla nich stale zr6dlo dochodu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk
S. S. zostal oskarzony o to, zZe:

XVI. W dniu 6 lipca 2010 roku w D., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil pokrzywdzonego
J. L. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 7.000,00 z} w ten sposéb, ze odebral ww. kwote
pieniedzy z Urzedu Pocztowego w D., nadang przekazem pocztowym przez pokrzywdzonego w miejscowoéci G., na
skutek wprowadzenia pokrzywdzonego w blad co do tozsamosci odbiorcy przekazu pienieznego, czym dzialal na
szkode J. L.,

fj. o czyn z art. 286 § 1 kk

XVII. W dniu 7 wrzeénia 2010 roku w G., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil pokrzywdzong
Z. C. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 6.000,00 zt w ten sposdb, ze odebral ww. kwote
pieniedzy z Urzedu Pocztowego w G., nadana przekazem pocztowym przez pokrzywdzona w miejscowosci L., na skutek
wprowadzenia pokrzywdzonej w blad co do tozsamosci odbiorcy przekazu pienieznego, czym dzialal na szkode Z. C.,

fj. o czyn z art. 286 § 1 kk

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 20 lutego 2015 r., wydanym w sprawie III K 280/12 M. P., T. M. i E. S.
uznal za winnych popehienia czynu opisanego w punkcie I, przy czym ustalil, ze zostal on popeliony w okresie od
wrzesnia do 16 listopada 2010 r. i za to przestepstwo, na podstawie art. 258 § 1 kk, M. P. i T. M. wymierzyt kary po 1
roku pozbawienia wolnoSci, za$ E. S. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad Okregowy uznat M. P., T. M. i E. S. za winnych popelienia czynu obejmujacego zachowania opisane w punktach
od IT do XV i ustalajac, ze zachowan tych oskarzeni dopuscili sie w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, zakwalifikowal to przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk w zw. art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za tak przypisane przestepstwo, na podstawie art. 286 § 1
kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, M. P. i T. M. wymierzyl kary po 3 lata pozbawienia wolnosci, za$ E. S.
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 46 § 1 kk, Sad Okregowy orzekl wobec oskarzonych M. P., T. M. i E. S. obowigzek naprawienia
szkody poprzez zaplate solidarnie na rzecz:



1. A. R. - 3.044 zlotych,
2. A. F. - 3.044 zlotych,
3. E. T. - 822 zlotych,
4.J.1.-15.000 zlotych ,
5. G. W. - 3.044 zlotych,
6. G. Z. - 10.114 zlotych,
7. H. B. - 6.074 zlotych,
8.J. K. - 3.044 zloty,
9.J. B. - 3.549 zlotych,
10. J. R. - 8.094 zlotych,
11. B. C. - 7.084 zlotych,
12. Z. B. - 10.013 zlotych,
13. T. B. — 10.114 zlotych.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk, Sad Okregowy polaczyl kary pozbawienia wolnosci wymierzone M. P., T. M.
oraz E. S. i orzekl wobec M. P. oraz T. M. kare laczng w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wobec
E. S. w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad Okregowy uznatl S. S. za winnego tego, ze:

a) wdniu 6 lipca 2010 r. w D. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz w zamiarze, aby inna nieustalona
osoba dokonala czynu zabronionego w postaci doprowadzenia J. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 7.088 zl poprzez wprowadzenia go w blad co do osoby proszacej telefonicznie o przekaz pieniezny oraz co do
osoby, do ktoérej trafig przekazane pieniadze, udzielil pomocy tej osobie w ten sposob, ze odebral z Urzedu Pocztowego
w D. przekazang kwote 7.000 zl, ktorej przekazanie podlegalo oplacie w kwocie 88 zl, to jest popelnienia przestepstwa
z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk;

b) w dniu 7 wrze$nia 2010 r. w G. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej oraz w zamiarze, aby inna
nieustalona osoba dokonala czynu zabronionego w postaci doprowadzenia Z. C. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 6.074 zl poprzez wprowadzenia jej w blad co do osoby proszacej telefonicznie o przekaz pieniezny
oraz co do osoby, do ktorej trafig przekazane pieniadze, udzielil pomocy tej osobie w ten sposob, ze odebral z Urzedu
Pocztowego wG. przekazang kwote 6.000 zl, ktorej przekazanie podlegalo oplacie w kwocie 74 zl, to jest popelienia
przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i ustalajac, ze opisane czyny zostaly popelnione w podobny sposéb,
w krotkich odstepach czasu, to jest w warunkach okreslonych w art. 91 § 1 kk, za te przestepstwa, na podstawie art. 19
§ 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, wymierzyt S. S. kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie
warunkowo zawiesil na okres préby 5 lat.

Na podstawie art. 46 § 1 kk, Sad Okregowy orzekl wobec S. S. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
J. L. 7.088 zlotych, a na rzecz Z. C. 6.074 zlotych.

Nadto, Sad Okregowy rozstrzygnal o kosztach sadowych oraz o wynagrodzeniach z tytulu nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu T. M. i E. S..



Apelacje od wyroku wnieéli obronicy M. P., T. M. i E. S..

Obronca M. P. zarzucil wyrokowi razgca niewspolmiernosé orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci w stosunku do
wagi czynow, stopnia zawinienia oskarzonego oraz spolecznej szkodliwosci czynow podczas, gdy oskarzony przyznal
sie do popelienia zarzuconych mu czynéw, nie byt uprzednio karany, jego warunki osobiste w tym stan zdrowia
uniemozliwiaja mu odbycie kary co w konsekwencji przemawia za zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego
zwieszenia wykonania orzeczonej kary.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wnidst o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie orzeczonych wobec M. P. kar jednostkowych i w konsekwencji kary
lacznej to jest:

1. za czyn wskazany w pkt I - kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. za czyn wskazany w pkt II - kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz orzeczenie kary tacznej w wymiarze
2 lat pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat.

I1. zwolnienie oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego i obciazenie tymi kosztami
Skarbu Panhstwa.

Obronica T. M. zarzucit wyrokowi:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
dowolnym ustaleniu w oparciu o dowdd z wyjasnien wspoloskarzonych M. P. i E. S., ze oskarzona T. M. dokonala
zarzucanych jej czynow, podczas gdy w przedmiotowej sprawie brak jest jakichkolwiek podstaw faktycznych i
prawnych do przypisania zachowaniu oskarzonej znamion czynéw stypizowanych w przepisach art. 258 § 1 kk oraz
art. 286 § 1 kk,

I1. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na treS¢ wydanego w sprawie rozstrzygniecia, a konkretnie obraze
przepisow art. 424 § 1 pkt 1 oraz 2 kpk oraz 424 § 2 kpk poprzez pominiecie w uzasadnieniu wydanego rozstrzygniecia
ustalen co do strony podmiotowej czynéw zarzucanych T. M.;

III. naruszenie przepisbw prawa procesowego, tj. przepisow art. 7 kpk w zwiazku z art. 410 kpk polegajaca na dowolnej
i fragmentarycznej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, przy calkowitym pominieciu w zaskarzonym
wyroku okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonej, zwlaszcza w $wietle dokonanej przez Sad I instancji
jednostronnej i bezkrytycznej oceny jej deklaracji o przyznaniu sie do popelnienia czynéw przy jednoczesnym braku
jakiejkolwiek wiedzy oskarzonej co do przebiegu i okolicznoéci ich popelnienia,

IV. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. przepisu art. 5 § 2 kpk polegajaca na rozstrzygnieciu niedajacych
sie usunaé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonej, poprzez uznanie, iz dopuécila sie czynu zarzucanego jej aktem
oskarzenia, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy daje podstawy do przyjecia tezy wprost
przeciwnej, albowiem z caloksztaltu dowoddéw zgromadzonych w toku postepowania w szczeg6lno$ci w postaci
wyjasnien zlozonych przez wspdloskarzonych M. P. i E. S., pojawily sie istotne dla rozstrzygniecia watpliwoS$ci
dotyczace stanu faktycznego, ktore to watpliwosSci nie zostaly przez Sad I Instancji usuniete, natomiast, sprzecznie
z przepisem art. 5 § 2 kpk, bez merytorycznego odniesienia sie do nich, zostaly one rozstrzygniete na niekorzy$é
oskarzonej T. M.;

V. ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia wyzej wymienionych zarzutéw, naruszenie przepisow prawa
materialnego, a mianowicie:

- art. 258 § 1 kk poprzez niewla$ciwe zastosowanie, ze wzgledu na przyjecie, ze odbior pieniedzy od oskarzonego E.
S. przez oskarzong T. M. stanowi wypelienie znamion tego przestepstwa, podczas gdy oskarzona mogta nie wiedzie¢



o dzialaniu podejmowanym przez pozostalych czlonkéw grupy, a tym bardziej o ich powigzaniu hierarchicznym
czy organizacyjnym, podziale zadan czy tez innych niezbednych przeslankach stanowiacych o istnieniu grupy
przestepczej;

- art. 286 § 1 kk poprzez niewlasciwe zastosowanie ze wzgledu na przyjecie, ze poSredniczenie przez oskarzona T.
M. w przekazaniu Srodkoéw pienieznych pomiedzy wspoloskarzonymi M. P. i E. S. stanowi wypelnienie znamion tego
przestepstwa;,

VI. ewentualnie w sytuacji nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw, razaca niewspoélmiernoéé¢ orzeczonej wobec
oskarzonej kary pozbawienia wolnoSci - w sytuacji, gdy dyrektywy wymiaru kary z art. 53 k.k. oraz 58 k.k. przemawiajg
za wymierzeniem jej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze znacznie lagodniejszym i z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania;

Formulujac te zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od zarzucanych
jej czynbdw, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez znaczne zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonej kary
pozbawienia wolnoéci oraz orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem wykonania.

Obronca E. S. zarzucil wyrokowi:

1) obraze przepisOw prawa materialnego, to jest art. 60 § 3 kk poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary wymierzonej oskarzonemu E. S. za udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
mimo ujawnienia przez oskarzonego wobec organéw $cigania informacji dotyczacych oséb uczestniczacych w tejze
grupie, w tym przede wszystkim dotyczace M. P. i T. M., a nadto mimo zlozenia przez oskarzonego kilkukrotnie
obszernych i spojnych wyjasnienn przedstawiajacych istotne okolicznoSci dotyczace sposobu dzialania wszystkich
sprawcow, ktore to wyjasnienia staly sie podstawa ustalen faktycznych poczynionych na etapie postepowania
przygotowawczego, a nastepnie sadowego,

2) obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 7 kpk poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow i odmdwienie wiary wyjasnieniom oskarzonego E. S. w zakresie w jakim
wskazywal on, ze nie mial wiedzy o pochodzeniu pieniedzy z przestepstwa oszustwa zwanego potocznie ,na
wnuczka" w sytuacji gdy - wbrew twierdzeniom Sadu -wyjasnienia oskarzonego byly konsekwentne, a przy tym
spdjne z wyjasnieniami oskarzonego M. P., a zaden ze zgromadzonych w sprawie dowodéw, w tym w szczegolnos$ci
zeznania licznych §wiadkéw, nie podwazyly wiarygodnosci tychze wyjaénien, ktére to uchybienie skutkowalo blednym
ustaleniem faktycznym, jakoby oskarzony E. S. wiedzial o dokladnym pochodzeniu pieniedzy odbieranych w urzedach
pocztowych, co w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidlowego uznania przez Sad meriti, ze oskarzony dopuscit
sie czynow wskazanych w pkt II - XV aktu oskarzenia.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie czynu wskazanego w pkt I wyroku poprzez zastosowanie w tej mierze wobec
oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolnosci oraz warunkowe zawieszenie jej wykonania,

2. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie czynu wskazanego w pkt II (pkt II - XV aktu oskarzenia) poprzez
uniewinnienie oskarzonego w tym zakresie,

ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.



W zwiazku z tym, Ze w uzupelieniu wnioskdw o sporzadzenie uzasadnienia wyroku obroicy M. P. i E. S.
wskazali, ze dotycza one rozstrzygniecia o karze, za$ obronca T. M. okre§lil, Ze jego wniosek odnosi sie do caloSci
rozstrzygniecia podjetego wobec oskarzonej, ponizsze rozwazania ograniczono wylacznie do tej wskazanej przez
apelujacych problematyki.

Apelacje obroncow M. P.iT. M. sa czeSciowo zasadne. Natomiast apelacja obroncy E. S. w swym zasadniczym nurcie
jest bezzasadna, niemniej jednak, jej wywiedzenie, mimo wszystko, doprowadzilo do zmiany tej czesci zaskarzonego
wyroku, ktéra dotyczy E. S..

Dokonujac takiej oceny skarg, w pierwszej kolejnosci nalezy sie odnie$¢ do tej autorstwa obroncy T. M.. Skarzacy
zwraca w niej uwage przede wszystkim na dokonang przez Sad Okregowy ocene zgromadzonych dowoddéw i
wypowiadajac sie o niej krytycznie stwierdza, ze jest ona dowolna i fragmentaryczna. Formutujac ten zarzut apelujacy
wskazuje, ze rola T. M. ograniczala sie jedynie do odbierania pieniedzy od E. S. i przekazywaniu ich M. P., a takze
na dokonywaniu przelewu sum pienieznych na rzecz pierwszego z wymienionych. Autor omawianej apelacji podnosi
jednoczesnie, ze wyjasnienia E. S. 1 M. P. ,(...) nie potwierdzaja faktu §wiadomo$ci T. M. co do udzialu w przestepczym
procederze, w szczegoblnosci ze ztozonych przez nich oé§wiadczen procesowych nie wynika, iz T. M. miala bra¢ w
jakikolwiek sposéb swiadomy i celowy udzial w czynach, do ktérych sie przyznala, nadto by osiagala z tego tytulu
jakiekolwiek korzyéci finansowe, co z kolei stanowi o naruszeniu przez Sad przepisu art. 65 kk”. Te przytoczone uwagi
apelujacego nalezy jednak juz w tym miejscu spuentowac stwierdzeniem, ze to wlasnie one sa wyrazem jednostronne;j
ifragmentarycznej interpretacji treSci dowod6éw uzyskanych przez Sad Okregowy. Te, co prawda wprost nie wskazuja
na stan $wiadomo$ci oskarzonej co do bezprawnosci podejmowanych przez nig dzialan, niemniej jednak wylaniajace
sie z tych dowodéw uwarunkowania faktyczne oraz ich analiza pozwalaja z latwoScia sformulowaé teze, ze T. M.
byla doskonale zorientowana na czym polegala istota procederu, w ktérym uczestniczyla. Aby nie by¢ w tej materii
golostownym wypada wiec przypomnieé, ze E. S. przekazywal oskarzonej pienigdze bezposérednio po ich uzyskaniu w
drodze oszustwa. Ta zbiezno$¢ czasowa i oczekiwanie przez T. M. na E. S. na dworcu PKP w S. $wiadczy wiec o tym,
Ze wymieniona musiala wiedzie¢, iz wcze$niej doszlo do konkretnego oszustwa, a pienigdze pochodza wlaénie z niego.
O takim a nie innym stanie §wiadomo$ci oskarzonej przekonuje rowniez i to, co apelujacy pomija, a mianowicie, ze
bezposrednio po przekazaniu pieniedzy T. M., E. S. otrzymywal od niej 100 zlotych za paliwo oraz kwote 200 - 300
zlotych stanowigca swego rodzaju wynagrodzenie za zrealizowane przez niego czynnosci, ktére to za kazdym razem
materializowaly byt kolejnego przestepstwa stypizowanego w art. 286 § 1 kk. W kontekécie tego ustalenia klarowne
sg réwniez okolicznoSci, z powodu ktérych T. M. przelewala na rzecz E. S. okre§lone kwoty pieniezne. Jest przeciez
oczywistym, ze nie czynila tego z powoddéw altruistycznych, lecz ze wzgledu na zobowiazania istniejace wobec E.
S., a wynikajace z prowadzonej dzialalnoSci przestepczej. Innym elementem utwierdzajacym w przekonaniu, ze T.
M. popekila oba przypisane jej przestepstwa jest to, ze dwukrotnie, w czasie spotkania z E. S. towarzyszyl jej M.
P.. Ta zdawaloby sie marginalna okoliczno$¢ posiada bardzo istotne znaczenie, a jej istnienie, wbrew twierdzeniom
skarzacego, nie wywoluje watpliwoSci co do sprawstwa oskarzonej. Przeciwnie, jak juz wspomniano wcze$niej,
okoliczno$¢ ta jedynie wzmacnia przekonanie, ze T. M. byla ogniwem zorganizowanej grupy przestepczej oraz, ze nie
tylko wiedziala jaki jest jej cel dzialania, ale co wiecej, poprzez swoje zachowania przyczyniala sie do realizacji tego
celu. Trudno jednak o inng w tej materii konkluzje skoro to wlagnie M. P. kazdorazowo wskazywat E. S. dane niezbedne
do odebrania pieniedzy przekazywanych przez pokrzywdzonych. Czyniac to spostrzezenie rzecz jasna caly czas trzeba
mie¢ w polu widzenia to, ze pieniadze, o ktérych mowa E. S. nastepnie oddawal T. M., a ta z kolei, ,rozliczajac”
przestepcza transakcje, wyplacala E. S. ,wynagrodzenie” oraz rekompensowala mu poniesione koszty. Nie mozna
zapomina¢ takze i o tym, ze nie tylko M. P., ale rowniez i T. M. pozostawala w kontakcie telefonicznym z osobami,
ktore bezposrednio dzwonily do pokrzywdzonych. Tak chociazby byto w przypadku przestepstwa popelnionego z
pokrzywdzeniem E. T..

Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania wypada jednoczesnie zaakcentowaé, Ze te zaprezentowane powyzej
uwarunkowania zostaly dostrzezone rowniez przez Sad pierwszej instancji. O tym przekonuje za$ tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, w ktorym to Sad meriti nie tylko odzwierciedlil wspomniane uwarunkowania, ale takze, a
wladciwie przede wszystkim, kierujac sie zasadami logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego, poddat



je wszechstronnej i wnikliwej analizie. Wnioski z niej plynace nie pozostawiaja natomiast watpliwo$ci, ze oskarzona
popehila obydwa zarzucane jej przestepstwa. Ich istota, a zwlaszcza tego stypizowanego w art. 258 § 1 kk, zostala
roéwniez wyczerpujaco przedstawiona w pisemnych motywach kwestionowanego orzeczenia, w zwiazku z czym
zbednym staje sie ponowne omawianie tej samej materii. Jedynie dla wyczerpania tematyki poruszonej w apelacji
nalezy przypomnieé, a wynika to nie tylko z wyjasnien E. S., ale i z wyja$nien M. P., ze przestepcze dzialania oskarzonej
przysporzyly korzy$ci majatkowej, jesli nawet nie jej samej, to na pewno innym osobom.

W konkluzji stwierdzi¢ zatem nalezy, ze, po pierwsze, uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada tym wszystkim
standardom, o ktérych mowa w art. 424 kpk. Po wtore, trzeba z cala moca wyartykulowa¢ stwierdzenie, ze dokonana
przez Sad Okregowy ocena dowodow jest bezbledna i takie same, to znaczy poprawne, sa poczynione na jej podstawie
ustalenia faktyczne. Natomiast to spo$rod nich, na ktére zwraca uwage apelujacy, a ktore stanowi, ze nie tylko M. P.
ale rowniez oskarzona zaproponowata M. S. (3) ,,(...) przylaczenie sie do dziatalnoéci przestepczej” (str.2 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku), bez watpienia nie znajduje odzwierciedlenia w wyjasnieniach tego ostatniego. Z jego relacji
wynika bowiem, ze wspomniang propozycje zlozyl mu wylacznie M. P.. Istnienie tego mankamentu, zdaniem
Sadu odwolawczego, jest jednak indyferentne dla oceny poprawnosci rozstrzygniecia wyrazonego w zaskarzonym
orzeczeniu. Zreszta sam skarzacy nie podjal nawet préby wykazania, czy 6w mankament mogl mieé, a jeéli tak, to
jaki wplyw na tre$¢ kwestionowanego wyroku. Wreszcie po trzecie stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzona miala zachowane
obie dyspozycje poczytalnosci (k.2817-2827), a co za tym idzie nie tylko mogla obejmowac, ale bez watpienia
obejmowata swa SwiadomoScia wszystkie okolicznosci, ktore to statuuja znamiona przypisanych jej i prawidlowo
zakwalifikowanych przez Sad Okregowy przestepstw.

Natomiast odnoszac sie do tej czeSci wyroku, ktéra zawiera rozstrzygniecie ksztaltujace wymiar kar i tym samym
ustosunkowujac sie do zarzutu podniesionego w punkcie VI apelacji obroncy T. M. oraz zarzutéw sformulowanych
w apelacjach obronicow M. P. i E. S., stwierdzi¢ nalezy, iz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy
prawidlowo scharakteryzowal, wplywajace na wysoko$é kar, okolicznoéci przedmiotowe czynoéw przypisanych
oskarzonym. Przedstawiona w tej materii argumentacja jest wyczerpujaca, w zwiazku z czym zbednym jest jej
powielanie. Niemniej jednak, odwolujac sie do niej, nalezy powtorzy¢ za Sadem pierwszej instancji i zarazem
podkresdli¢, ze stopien winy oskarzonych oraz szkodliwo$ci spotecznej przypisanych im czynéw jest, odpowiednio,
bardzo wysoki i znaczny, przy czym w przypadku E. S., mimo wszystko, nizszy niz w przypadku M. P. i T. M.. Taki
stan rzeczy wynika za$ z faktu, ze w hierarchii zorganizowanej grupy przestepczej, w ktorej dzialali oskarzeni rola E.
S. w stosunku do tej, ktérg wypeliali M. P. i T. M. byla wrecz podrzedna. Istnienie tego uwarunkowania musialo
wiec znaleZ¢ i ostatecznie znalazlo odzwierciedlenie w wymiarze kar orzeczonych wobec oskarzonych. Ksztaltujac ich
wysoko$¢, Sad meriti, jak wynika to z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, mial rowniez w polu widzenia warunki i
wlaéciwosci osobiste oskarzonych, jednakze, zdaniem Sadu odwolawczego, nie wszystkim sposréd tych warunkéw
i wlasciwosci nadal odpowiednia wage i znaczenie. W przypadku M. P. i T. M. chodzi wiec o ich dotychczasowa
niekaralno$¢, ktéra to trzeba szczegdlnie podkreslié, jesli sie zwazy na to, ze pierwszy z wymienionych ma 63 lata, za$
druga, aktualnie liczy 59 lat. Natomiast w odniesieniu do E. S. nalezy w sposéb szczegblny zaakcentowaé, ze obecnie
prowadzi on ustabilizowany, a rzec nawet mozna przykladny tryb zycia, przy czym podkreslenia wymaga réwniez i to,
ze taka jego postawa zdaje sie by¢ utrwalona.

Pisemne motywy zaskarzonego wyroku wskazuja, ze podejmujac decyzje w zakresie kar, a konkretnie kar lacznych
orzeczonych wobec oskarzonych, Sad Okregowy, co prawda zwrdbcil uwage, ze przypisane im przestepstwa sg ze
soba powigzane faktycznie, niemniej jednak zaakcentowal takze, Ze sa one réznorodzajowe, i w konsekwencji, przy
ksztaltowaniu owych kar, nie zastosowal zasady absorpcji, lecz asperacji. Nie negujac faktu, ze przestepstwa bedgce
przedmiotem osgdu sa réznorodzajowe, trzeba jednak zauwazy¢, ze sa one ze soba nie tylko powigzane, ale wrecz
sprzezone. Jest bowiem oczywistym, ze dokonanie przez oskarzonych szeregu oszustw i to w taki sposéb jaki ustalit
Sad Okregowy, nie byloby mozliwe gdyby wymienieni nie przynalezeli do zorganizowanej grupy przestepczej. W
obliczu tej oraz wezeéniej przytoczonych okolicznosci, kary laczne pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec E. S., M.
P.iT. M. jawia sie wiec jako razaco niewspoimiernie surowe. Taki ich charakter w konsekwencji wiec spowodowal,
ze Sad Apelacyjny, stosujac zasade absorpcji, obnizyt omawiane kary do poziomu najwyzszych kar jednostkowych.



Zdaniem Sadu odwolawczego, tak uksztaltowane kary lgczne sa sprawiedliwe i wywazone, a przy tym gwarantuja
realizacje ich celéw, tak w zakresie spolecznego, jak i indywidualnego oddzialywania. W ocenie Sadu Apelacyjnego, w
przypadku kary orzeczonej wobec E. S., wspomniane cele zostang osiggniete nawet wowczas gdy kara ta nie zostanie
wykonana. Wyrazajac ten poglad nalezy za$ podkresli¢, Ze E. S. posiada stale zatrudnienie, zawarl zwigzek malzenski
i co najistotniejsze, wraz ze swoja zona sprawuje piecze nad dwojgiem swoich dzieci pochodzacych z poprzednich
zwigzkow (k.3135, k.3136, k.3246-3255, k.3403-3404, k.3467-3470). Te elementy aktualnej i trwajacej juz od ponad
dwoch lat sytuacji zyciowej oskarzonego wskazuja wiec na to, o czym byla juz mowa wczesniej, a mianowicie, ze
wymieniony prowadzi ustabilizowany, wrecz przykladny tryb zycia, a taki stan posiada, w tej chwili, utrwalony juz
charakter. W obliczu tych okoliczno$ci Sad odwolawczy zmienit wiec zaskarzony wyrok rowniez w ten sposob, ze
wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec E. S. warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat, oddajac go
w tym czasie pod dozér kuratora. Takiemu rozstrzygnieciu, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie sprzeciwia sie fakt, ze
w przeszlo$ci oskarzony byl karany sadownie za przestepstwo z art. 278 § 1 kk. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze owo
przestepstwo zostalo dokonane przez oskarzonego 23 pazdziernika 2006 r., zas§ wyrok stwierdzajacy ten fakt zapadt 5
listopada 2007r. (k.4011k.3691). Dodaé tez trzeba, ze orzeczona nim kara 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, polaczona
ze $rodkiem probacyjnym jakim jest warunkowe zawieszenie jej wykonania, wskazuje, ze 6wcze$nie popelnione przez
oskarzonego przestepstwo nie nalezato do kategorii tych, ktére wymagaja siegania po szczegélnego rodzaju represje
karng.

Tak argumentujac, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 § 2 kpk, orzekt jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.

O wynagrodzeniu z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwotawczym T. M. i
E. S., Sad Apelacyjny orzekl na podstawie § 2 ust. 3 i § 14 ust. 2 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.).

O wydatkach zwiazanych z postepowaniem odwolawczym Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 633 kpkiart. 636 § 1
kpk, za$ o oplatach naleznych od oskarzonych za obie instancje w oparciu o art. 2 ust. 1 pkt 41 5 oraz art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223 z p6zn. zm.). Podejmujac
decyzje w tym zakresie i jednocze$nie oceniajgc sytuacje majatkowa M. P., Sad odwolawczy nie znalazl podstaw
do uwzglednienia wniosku jego obroncy zawierajacego postulat zwolnienia oskarzonego od obowigzku ponoszenia
wspomnianych kosztow.



