Sygn. akt IT AKa 53/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus (spr.)
Sedziowie: SA Andrzej Mania

SA Piotr Brodniak
Protokolant: sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Katarzyny Okomskiej - Misiuny
po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2015 r. sprawy

M. S.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 8 stycznia 2015 r., sygn. akt ITI K 210/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposbb, ze wymierzong w punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku kare laczng
grzywny okresla na 100 (sto) stawek dziennych po 15 (pietnascie) zlotych kazda stawka;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Piotr Brodniak Bogumila Metecka-Draus Andrzej Mania

Sygn. akt Il AKa 53/15

M. S. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 29 wrzeénia 2006 r., II K 177/06, za przestepstwo z art. 300 § 2 kk popelnione w
okresie od 29 marca 2005 r. do 12 marca 2006 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wysokosci
50 stawek dziennych po 15 zlotych;



2. Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 7 grudnia 2006 r., IT K 282/06, za przestepstwo z art. 270 § 1 kk popelione
w blizej nieustalonym miejscu i czasie w 2005 r. na kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych po 20 zlotych;

3. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 26 marca 2013 r., sygn. akt I1T K 261/11, za przestepstwo:
- z art. 258 § 11 2 kk popelnione od czerwca 2008 r. do 6 grudnia 2010 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;
-z art. 159 kk w zw. z art. 65 § 11 2 kk popelnione w dniu 21 czerwca 2010 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

-z art. 171 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk popelnione w 2010 r. w nieustalonym dokladnie okresie czasu do 30 kwietnia
2010 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

- z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk popelnione w 2010 r. w nieustalonym doktadnie okresie czasu do 30 kwietnia
2010 r. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

-z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64
§ 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk popelnione w nieustalonym dokladnie dniu pod koniec kwietnia 2010 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

oraz kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoSci;

4. Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 18 sierpnia 2014 r., sygn. akt II K 487/14 za przestepstwo z art. 159 kk
popelnione w dniu 23 maja 2010 r. na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 8 stycznia 2015 r., sygn. akt ITI K 210/14:

I. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1i 2 kk polgczyl kary grzywny wymierzone wyrokami opisanymi w punkcie 1
i 2 czedci wstepnej wyroku i orzekl kare laczng grzywny w wymiarze 138 (stu trzydziestu o$miu) stawek dziennych
grzywny po 20 (dwadzie$cia) zlotych;

II. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk polaczyl kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami opisanymi w
punktach 3 i 4 czeSci wstepnej wyroku i orzekl kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 577 kpk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl okres pozbawienia wolno$ci
skazanego od 7 grudnia 2010 r. do 8 sierpnia 2013 r.;

IV. na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w zakresie objecia wyrokiem acznym kary pozbawienia wolno$ci
opisanej w punkcie 1 czedci wstepnej wyroku;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
adwokat M. P. 147,60 (sto czterdzieSci siedem 60/100) zlotych, w tym podatek VAT tytulem kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
Apelacje od wyroku wniosta obronca skazanego, ktéra wydanemu rozstrzygnieciu zarzucila:

I. obraze przepisow postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 4, 7, 410, 424 §
1 kpk poprzez ustalenie okolicznoSci faktycznych sprawy na podstawie niekompletnego materialu dowodowego
tj. nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c¢ skazanego, a mianowicie postepowania
skazanego w czasie 11 miesiecy przebywania na wolnoSci w zwiazku ze zmiang orzeczenia §rodka zapobiegawczego;

II. razaca niewspOlmierno$¢ kary poprzez orzeczenie wobec skazanego kary pozbawienia wolnosSci i grzywny w
nadmiernej wysokoSci, nieadekwatnych w stosunku do zachowania skazanego zaréwno w izolacji, jak i w warunkach



nieizolacyjnych ijego mozliwo$ci finansowych, wynikajaca z nieuwzglednienia przy orzekaniu wszystkich okolicznosci
lagodzacych.

Tak podnoszac, apelujaca wniosla o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie wobec skazanego M. S. zasady zblizonej do absorpcji i w
konsekwencji orzeczenie lagodniejszej kary lacznej w zakresie kary lacznej grzywny oraz kary lacznej pozbawienia
wolnosci;

II. zwolnienie skazanego od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego;

ITI. zasadzenie na rzecz obroncy skazanego M. S. kosztow pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu
nieoplaconej ani w calo$ci ani w czeéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego okazala sie cze$ciowo zasadna.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze w zbiegu realnym pozostaja przestepstwa z wyroku Sadu Rejonowego w
Gryficach z dnia 29 wrzeénia 2006 r., IT K 177/06 i Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 7 grudnia 2006 r., IT K
282/06 (pierwszy zbieg) oraz przestepstwa z wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 26 marca 2013r., sygn. akt
III K 261/11 i Sagdu Rejonowego w Gryficach z dnia 18 sierpnia 2014 r., sygn. akt IT K 487/14 (drugi zbieg). Ustalen z
tym zwigzanych oraz samego rozstrzygniecia w tym zakresie skarzaca zreszta nie podwaza. Takze i Sad Apelacyjny, ze
swej strony, nie znajduje podstaw do kwestionowania ustalen poczynionych przez Sad Okregowy. Apelacja obronca
skazanego jest wywiedziona generalnie przeciwko wymiarowi kar lacznych - pozbawienia wolnoéci, jak i grzywny,
ktére w ocenie apelujacej sa razaco niewspolmierne, bowiem przy ich ksztaltowaniu sad nie uwzglednil wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é skazanego, a mianowicie jego postepowania w warunkach wolno$ciowych,
jakiizolacji oraz mozliwo$ci finansowych, nadto zdaniem apelujgcej sad orzekal w tym zakresie w oparciu o niepelny
material dowodowy czym naruszyt art. 4,7,410, 424 § 1 k.p.k. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad meriti nie dopuscit
sie obrazy wskazanych w apelacji przepisow postepowania, calkowicie bezzasadny jest takze zarzut skierowany
odno$nie wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie II skazonego wyroku, natomiast nie
mozna odmoéwié stusznoéci zarzutowi apelacji wywiedzionemu odno$nie wysokosci kary lacznej grzywny orzeczonej
w punkcie I wyroku.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 86 § 1 k.k. mozliwym bylo wymierzenie skazanemu kary lacznej
grzywny od 100 do 150 stawek dziennych, przy czym wysoko$¢ stawki dziennej nie mogta przekroczyé 20 zlotych (art.
86 § 2 kk) za pierwszy zbieg przestepstw, oraz kary lacznej pozbawienia wolnoéci w granicach od 2 lat pozbawienia
wolno$ci do g lat pozbawienia wolnoéci za drugi zbieg przestepstw. Ksztaltujac obie kary laczne uwzglednil Sad meriti z
jednej strony zwiazek podmiotowo — przedmiotowy oraz czasowy zachodzacy pomiedzy przestepstwami skladajacymi
sie na realny zbieg przestepstw, a takze opinie o skazanym zaréwno w trakcie jego pobytu w izolacji, jak i z pobytu na
wolno$ci, nie mniej ksztaltujac kare laczna grzywny nie uwzglednil w nalezyty sposéb sytuacji zdrowotnej skazanego
ijego mozliwoS$ci zarobkowych po opuszczeniu izolacji.

Przechodzac zatem do kary lacznej pozbawienia wolnoSci - punkt II wyroku - to w ocenie Sadu Odwolawczego
brak jest rzeczowych powodéw do jej ztagodzenia. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz czyny popelnione przez
skazanego dotyczyly roznych dobr prawnie chronionych, popelnione byly tez w réznych odstepach czasu, oprocz
czynu z punktu 3 pkt. 2 i 4 dot. przestepstwa z art. 159 k.k. Opinia o skazanym jakkolwiek dobra, a jego zachowanie
oceniane jako poprawne, to nie mozna tej okolicznoSci nadmiernie przecenia¢. Sad Apelacyjny wskazuje przy tym,
iz popehienie wiecej niz jednego przestepstwa powinno raczej sklania¢ do odstapienia od absorpcji kar, niz za nig
przemawiaé. Wymierzenie takiej kary prowadziloby bowiem do premiowania sprawcy popelniajacego nie jedno, a
wiecej przestepstw, zatem prowadziloby do praktycznej bezkarno$ci innych zachowan zabronionych. Zatem calkowita
zasade absorpcji stosowac nalezy wyjatkowo albo wtedy, gdy wszystkie czyny wykazuja bardzo bliska wieZ podmiotowa



i przedmiotowa, albo orzeczone za niektore czyny kary sg tak minimalne, Zze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowac
na kare laczna, albo tez istnieja jakie$ szczegoblne okoliczno$ci dotyczace osoby skazanego, za$ zadna z tych sytuacji
nie ma miejsca w niniejszej sprawie. Zatem kara laczna pozbawienia wolnoéci w wysoko$ci 4 lat i 6 miesiecy
(punkt IT wyroku) jest w ocenie Sadu Apelacyjnego, uksztaltowana prawidlowo. Zgota inaczej ma sie jednak sytuacja
odnoénie uksztaltowania kary lacznej grzywny (punkt I wyroku). Tutaj takze czyny dotyczyly réznych dobr prawnie
chronionych, ale z drugiej strony przestepstwa zostaly popelione w zblizonym okresie. I choé¢ okolicznoéé ta, w
powigzaniu z pozytywnym zachowaniem skazanego zostala prawidlowo zauwazona przez Sad meriti, to rownoczeénie
w niedostateczny sposob éw Sad pochylit sie nad sytuacja skazanego zwigzang z jego stanem zdrowia, a co za tym
idzie jego mozliwoSciami zarobkowymi po opuszczeniu izolacji. Oczywiscie skazany jest osobg mloda, ale pamietaé
nalezy, iz w trakcie odbywania kary korzystal z przerwy w karze z uwagi na koniecznos¢ przeprowadzenia zabiegu
laryngologicznego tj. operacji ucha. Nie mozna przy tym jednoznacznie stwierdzi¢, jak uczynil to Sad rozstrzygajacy,
iz okoliczno$¢ ta nie bedzie miala wplywu na jego mozliwosci zarobkowe z uwagi na rodzaj dzialalnosci, ktoéra planuje
zalozy¢, bowiem plany zawodowe skazanego to jedno, a mozliwo$¢ ich zrealizowania, to juz inna kwestia. Poza tym
trudno przyja¢, ze skazany zaraz po opuszczeniu zakladu karnego zrealizuje swoje zamierzenia i planowana dzialalnosé
z dnia na dzien zacznie przynosi¢ dochody. Dlatego tez Sad Odwolawczy biorac pod uwage powyzsze uznal, iz wlasciwg
bedzie wobec skazanego kara laczna grzywny uksztaltowana w rozmiarze 100 stawek dziennych po 15 zlotych kazda.
I dlatego tez zmienil zaskarzony wyrok w zakresie jego punktu I czesci dyspozytywnej, w pozostalym za$ zakresie
utrzymat go w mocy.

Na podstawie art. 624 kpk Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze
biorac pod uwage jego sytuacje — pobyt w izolacji - ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe.

Na podstawie § 2 ust. 1i 31 § 14 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu
(Dz. U. z 2013 ., poz. 461 t. j.) nalezalo zasadzié na rzecz obroncy adw. M. P. kwote 147, 60 zl w tym nalezny podatek
VAT z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwoltawczym.



