Sygn. akt IT AKa 25/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Chojnowski

Sedziowie: SA Bogumita Metecka - Draus (spr.)

SO del. do SA Malgorzata Jankowska

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka
po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2015 r. Sprawy
D. K.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku tacznego Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 29 pazdziernika 2014 r., sygn. akt III K 50/14
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy skazanego za oczywiscie bezzasadna;
II. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze.
Malgorzata Jankowska G. B. M.-D.
Sygn. akt Il AKa 25/15
UZASADNIENIE
D. K. (poprzednio M. J.) zostal skazany prawomocnym wyrokiem:

1. Sadu Wojewoddzkiego w Szczecinie z dnia 22 pazdziernika 1992r., za czyn z art. 210 § 1 dkk i inne, popelniony w dniu
31 maja 1991r., na kare 8 lat pozbawienia wolnoSci i kare grzywny w wysokoSci 50 milionéw (starych) zlotych oraz
kare dodatkowa pozbawienia praw publicznych na okres 8 lat - w sprawie sygn. akt ITI K 277\91,

2. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 17 grudnia 2002r., zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie
z dnia 29 stycznia 2004r. w sprawie IV Ka 447\03, za czyny za art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk, popelnione
27 lutego 2001r. i w okresie od 77 lutego 2001r. do 13 lutego 200l r. (stanowiace cigg przestepstw), na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, ktdrej wykonanie zarzadzono



postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 3 pazdziernika 2006r. i kare grzywny w rozmiarze 100 stawek
po 50 zlotych kazda - w sprawie sygn. akt V K 2379\ 01,

3. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 24 stycznia 2005r.:

a) za czyny z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § | kk w zb. z art. 275 § | kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk, popelnione
od 20 lutego 2003r. do 5 marca 2003r. i od 5 grudnia 2002r. do 7 stycznia 2003r. (stanowiace ciag przestepstw) na
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 20 zlotych kazda,

b) za czyn art. 270 § 1 kk w zb. z art. 297 § | kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § | kk w zw.
z art. 11 § 2 kk, popeliony w dniu 20 lutego 2003r., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny
w rozmiarze 150 stawek po 20 zlotych kazda,

c¢) za czyn z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelniony od 3 maja 2002r. do 29 maja 2002r.,
na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w rozmiarze 50 stawek po 20 zlotych kazda,

d) za czyn z art. 297 § | kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 KKk,
popehiony w dniu 11 wrze$nia 2002r., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w rozmiarze
70 stawek po 20 zlotych kazda,

ktérym orzeczono kare laczna w rozmiarze 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng grzywny w
rozmiarze 250 stawek po 20 zlotych kazda - w sprawie sygn. akt V K 1377\04,

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu z dnia 13 maja 2005r.:
a) za czyn z art. 191 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 30 pazdziernika
1999r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

b) za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 02 listopada 1999r., na kare 1
roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

¢) za czyn z art. 2758 1 Kk, popelniony w pazdzierniku 1999r., na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
ktérym orzeczono kare laczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci - w sprawie sygn. akt IT K 459\03,
5. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 9 listopada 2005r.:

a) za czyn z art. 291 § | kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § | kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art.
64 § 1 kk, popelniony w pierwszej polowie 1994 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w rozmiarze
360 stawek po 10 zlotych kazda,

b) za czyn z art. 291 § 1 Kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, popeliony 2 grudnia 199o0r., na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci,

ktérym orzeczono kare laczng 1 roku pozbawienia wolnoéci - w sprawie sygn. akt VI K 267\05,
wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 2 pazdziernika 2008r. -w sprawie sygn. akt I1I K 216\07:

« polaczono kary pozbawienia wolnoSci opisane w punktach 1 i 5b i orzeczono kare laczng w rozmiarze 8 lat
pozbawienia wolnoéci,

« polaczono kary pozbawienia wolnoéci opisane w punktach 2, 3c-d, 4 i 5a oraz kary grzywny opisane w punktach
2, 3c-d i 5a i orzeczono kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci i kare taczna grzywny w rozmiarze 360 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda,



wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 12 lutego 2009r. - w sprawie sygn. akt
IV K 230\09 polaczono kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny opisane w punktach 3a-b i orzeczono kare laczna
3 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny rozmiarze 150 stawek dziennych po 20 zlotych kazda,

6. wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 17 czerwca 2013r., zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 18 lutego 2014r. w sprawie IV Ka 1650/13,

a) za czyn z art. 284 § 2 kk, popeliony w dniu 18 marca 2003r., na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci i
kare grzywny 150 stawek po 20 zlotych kazda,

b) za czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64§ 1 kk, popeliony 22 lutego 200lr.,
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny 30 stawek po 20 zlotych kazda,

ktérym orzeczono kare laczna w rozmiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare taczng grzywny w rozmiarze
150 stawek po 20 zlotych kazda - w sprawie sygn. akt V K 863/10,

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2014 r., sygn. akt III K 50/14:

L. stwierdzil, ze wyrok laczny Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 12 lutego 2009r. w sprawie
- sygn. akt IV K 230\ 09 utracil moc,

I1. stwierdzil, Ze wyrok taczny Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 2 pazdziernika 2008r. w sprawie - sygn. akt I11
K 216\07 w punkcie II, Vi VI czesci dyspozytywnej utracil moc,

III. rozwiazal kary laczne orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 9 listopada 2005r. - w sprawie
sygn. akt VI K 267\05, wyrokiem Sadu Rejonowego w Walczu z dnia 13 maja 2005r. - w sprawie sygn. akt II K 459\ 03,
wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 17 czerwca 2013r. - w sprawie sygn. akt V K
863X10 i wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 24 stycznia 2005r.- w sprawie sygn. akt V K 1377\04,

VI. na podstawie art. 91 § 2 kk polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami opisanymi
w punktach 2, 3c-d, 4a-c, 5a i 6b czeSci wstepnej wyroku i wymierzyt D. K. kare laczng w rozmiarze 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolnosci oraz polgczyt jednostkowe kary grzywny orzeczone wyrokami opisanymi w punktach 2, 3c-
d, 5a, i 6b czesci wstepnej wyroku i wymierzyl skazanemu kare laczng grzywny w rozmiarze 400 (czterystu) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych,

V. na podstawie art. 91 § 2 kk polaczy} jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i jednostkowe kary grzywny orzeczone
wyrokami opisanymi w punktach 3a-b i 6a czesci wstepnej wyroku i wymierzyl D. K. kare lgczng 3 (trzech) lat i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng grzywny w rozmiarze 230 (dwustu trzydziestu) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych,

VI. w pozostalym zakresie postepowanie o wydanie wyroku lacznego umorzyt,
VII. stwierdzil, ze kary nie objete wyrokiem lacznym podlegaja odrebnemu wykonaniu,

VIII. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl skazanemu kary pozbawienia wolnoSci objete
wyrokiem lgcznym, ktore zostaly juz w caloéci odbyte,

IX. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od skazanego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe.

Obronca skazanego D. K. wywiodl apelacje od wydanego wyroku odno$énie punktéw IV i V czeéci rozstrzygajacej w
zakresie rozstrzygniecia o karze i wyrokowi temu zarzucik:

- razaca niewspdhmiernos¢ kary lacznej orzeczonej w pkt. IV wyroku w rozmiarze 5 lat pozbawienia wolnoSci, przy
zastosowaniu zasady asperacji, podczas gdy wiezi o charakterze przedmiotowym, okresy popelnienia poszczegélnych



czynow, co do ktorych orzeczone kary podlegaly laczeniu, okres jaki upltynal od czynéw, postawa oskarzonego zar6wno
po popelnieniu przestepstw, jak i w trakcie odbywania kar za nie orzeczonych, zrealizowany proces resocjalizacji,
potwierdzony miedzy innymi orzeczeniem o warunkowym przedterminowym zwolnieniu prowadza do wniosku, iz
wymierzona winna by¢ skazanemu kara laczna z zastosowaniem zasady kumulacji, wzglednie kara z zastosowaniem
asperacji w rozmiarze zblizonym do dolnej granicy mozliwego orzekania;

- razaca niewspolmierno$¢ kary lacznej orzeczonej w pkt. V wyroku w rozmiarze 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, przy zastosowaniu zasady asperacji, podczas gdy wiezi o charakterze przedmiotowym, okresy popehienia
poszczegdlnych czynéw, co do ktoérych orzeczone kary podlegaly lgczeniu, okres jaki uplynat od czynbéw, postawa
oskarzonego zar6wno po popeieniu przestepstw, jak i w trakcie odbywania kar za nie orzeczonych, zrealizowany
proces resocjalizacji, potwierdzony miedzy innymi orzeczeniem o warunkowym przedterminowym zwolnieniu,
prowadza do wniosku, iz wymierzona winna by¢ skazanemu kara laczna z zastosowaniem zasady kumulacji, wzglednie
kara z zastosowaniem asperacji w rozmiarze zblizonym do dolnej granicy mozliwego orzekania;

- obraze prawa materialnego to jest art. 82 § 11 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. poprzez zaliczenie skazanemu okresow
odbytych juz kar pozbawienia wolnoéci na poczet orzeczonych kar lgcznych, podczas gdy uwzgledniajgc tresé art. 4 §
1k.k. dla rozstrzygniecia kwestii zaliczenia kar pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie nalezalo zastosowac¢ art. 82
k.k. w brzmieniu sprzed wej$cia w zycie ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 r. (Dz. U. Nr 240, poz. 1431).

Tak podnoszac obronca skazanego wniést o:
- obnizenie kary lacznej opisanej w pkt. IV czesci rozstrzygajacej do 4 lat pozbawienia wolnoéci;
- obnizenie kary lacznej opisanej w pkt. V czesci rozstrzygajacej do 3 lat pozbawienia wolnoéci;

- zaliczenie skazanemu na poczet orzeczonych kar lgcznych pozbawienia wolnosci w calo$ci kary pozbawienia wolnosci
uznanej za odbyta w rozumieniu art. 82 k.k. - na podstawie art. 577 k.p.k. - na poczet kary tego rodzaju orzekanej
w wyroku lacznym obejmujacym skazanie na kare, z ktérej wykonania skazany zostal warunkowo przedterminowo
zwolniony.

W dniu 22 grudnia 2014 r., obronca skazanego zlozyl sprostowanie do wniesionej apelacji wskazujac, ze w zarzutach
apelacji, jak i uzasadnieniu w egzemplarzu omytkowo przestanym do sadu, wskazano kumulacje jako zasade laczenia
kar, zamiast zasady absorpcji o ktéra rzeczywiscie chodzilo, co wynika zreszta z uzasadnienia apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego okazala sie bezzasadna.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo uznal, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki
do wydania wyroku lacznego i polaczenia kar wymierzonych D. K. z wyrokow opisanych w czesci dyspozytywnej w
punkcie 2, 3c-d, 4 a-c, 5 ai 6 b - pierwszy zbieg przestepstw oraz 3 a - b i 6 a - drugi zbieg przestepstw. Ustalen z
tym zwiazanych oraz samego rozstrzygniecia w tym zakresie skarzacy zreszta nie podwaza. Takze i Sad Apelacyjny,
ze swej strony, nie znajduje podstaw do kwestionowania ustalenn poczynionych przez Sad Okregowy. W apelacji
zarzuca sie razaca niewspolmierno$é kar lacznych poprzez orzeczenie wobec skazanego kar pozbawienia wolnoéci w
nadmiernej wysoko$ci, nieadekwatnych w stosunku do zwigzku przedmiotowego oraz czasowego pomiedzy czynami
oraz zachowania skazanego w izolacji.

Razaca niewspolmiernosé kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi jedynie wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoéci, ktoére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary lacznej mozna przyjaé, iz zachodzi
wyrazna roznica (dysproporcja) pomiedzy suma kar zasadniczych i §érodkéw karnych, wymierzonych przez sad I
instancji, a dolegliwo$cig jaka nalezaloby skazanemu wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania sagdowych
regul ksztaltowania kary lacznej. Wysoko$c¢ zas kary lacznej ograniczona granicami okreslonymi w art. 86 § 1 k.k.
uzalezniona jest od blisko$ci podmiotowej i przedmiotowej poszczegolnych przestepstw, a takze zachowania sie



skazanego w zakladzie karnym czy w §rodowisku, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczegblnymi
wyrokami, przy czym bliski podmiotowy i przedmiotowy zwigzek miedzy przestepstwami, czy tez nawet podobiefistwo
tych przestepstw nie jest tu tak istotng przeslanka wymiaru kary lacznej, aby ograniczalo albo eliminowalo
ktorekolwiek z dyrektyw wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego (sktadu siedmiu sedziow)
zdnia 6.07.1976r., sygn. VI KRN 144/76 — OSNPG 1976 z. 10, poz. 83). Kara laczna pozostaje wszak kara za caloksztatt
pozostajacych w zbiegu realnym przestepstw, a jako za$ taka niewatpliwie winna by¢ karg sprawiedliwa. Zarzut razacej
niewspolmiernos$ci kary lacznej przynalezy przy tym do zarzutéw z kategorii ocen i moze by¢ skutecznie podniesiony
jedynie wowczas, gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach zakreSlonych art. 86 § 1 k.k. to nie uwzglednia w sposéb
wlaséciwy wszystkich tych wspomnianych wyzej okolicznoSci. Tego za§ w sprawie przyjac nie sposob.

W przedmiotowej sprawie dopuszczalne bylo zgodnie z art. 86 § 1 k.k. wymierzenie skazanemu kary lacznej
pozbawienia wolnoéci w granicach od 2 lat pozbawienia wolnoéci do 9 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywny od 360 do 610 stawek dziennych w odniesieniu do pierwszego zbiegu przestepstw, oraz od 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci do 6 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny od 150 do 400 stawek dziennych
za drugi zbiegbw przestepstw.

Ksztaltujac co do D. K. kare laczng w wysokoSci 5 lat pozbawienia wolnoéci i kare laczng grzywny w wysokos$ci
400 stawek dziennych po 20 zlotych (punkt IV czesci dyspozytywnej wyroku ) oraz kare laczng 3 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i kare laczna grzywny w wysokosci 230 stawek po 20 zlotych kazda (punkt V czeéci
dyspozytywnej wyroku) sad meriti ustalil je prawidlowo. Przy ich ksztaltowaniu uwzglednil zar6wno przy pierwszej,
jak i drugiej karze lacznej z jednej strony zwigzek podmiotowo — przedmiotowy oraz czasowy zachodzacy pomiedzy
przestepstwami sktadajacymi sie na realny zbieg przestepstw, z drugiej za$ opinie o skazanym za czas jego pobytu w
zakladzie karnym (k-6-7 uzasadnienia).

W ocenie Sadu Odwolawczego brak jest rzeczowych powoddéw do ztagodzenia kar lacznych, czy tez zastosowania do
ich uksztaltowania zasady pelnej absorpcji, jak tego domaga sie obrofica, wzglednie asperacji w rozmiarze zblizonym
do dolnej granicy mozliwego orzekania. Byloby to bowiem premiowanie skazanego za to, ze w przeszloéci dopuscil sie
szeregu przestepstw o znacznym niewatpliwie ciezarze gatunkowym, a co skarzacy zdaje sie bagatelizowaé, a czego
oczywiScie zaaprobowac nie sposob. Rownoczesnie wbrew stanowisku apelujacego nie mozna uznaé, iz pomiedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami zachodzi zwiazek o charakterze przedmiotowym i blisko$é czasowa. Zaréwno w
przypadku pierwszego, jak i drugiego zbiegu przestepstw, czyny popelnione przez skazanego zostaly skierowane
przeciwko r6znym dobrom prawnie chronionym - przeciwko mieniu, dokumentom, obrotowi gospodarczemu,
wolnoSci - I zbieg przestepstw oraz przeciwko mieniu czy dokumentom — II zbieg przestepstw. W przypadku
pierwszego zbiegu przestepstw byly one popelnione w okresie od 1994 do 2002 r., a wiec trudno méwic o ich bliskoéci
czasowej. W przypadku drugiego zwiazek czasowy byl co prawda bliski bowiem zostaly one popelnione w lutym i
marcu 2003 1., jednak samo to nie moglo doprowadzi¢ do zastosowania zasady absorpcji, chociaz okoliczno$é ta
miala przelozenie na wymiar kary ktdra zostala uksztaltowana przy zastosowaniu zasady asperacji ale blizszej zasadzie
absorpcji. Sad Apelacyjny wskazuje przy tym, iz popelnienie wiecej niz jednego przestepstwa powinno raczej sklania¢
do odstgpienia od absorpcji kar, niz za nig przemawia¢. Wymierzenie takiej kary prowadziloby do premiowania
sprawcy popelniajacego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem prowadziloby do praktycznej bezkarno$ci innych
zachowan zabronionych. Zatem calkowita zasade absorpcji stosowaé nalezy wyjatkowo albo wtedy, gdy wszystkie
czyny wykazujg bardzo bliska wiez podmiotowa i przedmiotowa, albo orzeczone za niektére czyny kary sa tak
minimalne, ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowac na kare laczna, albo tez istnieja jakie$ szczegdlne okolicznoéci
dotyczace osoby skazanego, a zadna z tych sytuacji nie ma miejsca w niniejszej sprawie.

Przy ksztaltowaniu kar lacznych uwzgledniono tez postawe skazanego w zakladzie karnym, przy czym nie mozna jak
chce tego apelujacy przyznawaé jej jakiego$ szczegolnego znaczenia. Zachowanie skazanego w czasie wymierzania
kary lacznej moze mieé znaczenie dla wymiaru kary, ale okolicznoéci tej nie mozna nadawaé nadmiernego znaczenia,
przewazajacego shuszno$é kary wynikajgca ze stopnia zwigzku zbiegajacych sie przestepstw, bo ma ono jedynie funkcje
subsydiarna (art. 571 § 1 k.p.k.), to jest ma pomoc w okresleniu celowoSci kary lacznej (vide wyrok S. A. w Krakowie z
dnia 22 listopada 2006 r. IT AKa 218/06). Zachowanie skazanego w izolacji nie jest jakie$ szczegblne, bowiem za takie



trudno uzna¢, funkcjonowanie w zgodzie z regulaminem odbywania kary pozbawienia wolnosci i okre$lone generalnie
jako przecietne.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu obroncy skazanego a to malo precyzyjnego - jak wynika z jego uzasadnienia
— orzeczenia sadu w kwestii zaliczenia kar odbytych na poczet orzeczonych kar lacznych, to Sad Apelacyjny
stoi na stanowisku, ze sygnalizowana przez skarzacego watpliwo$¢, winna by¢ rozstrzygnieta w zwyklym trybie,
przewidzianym w art. 420 § 1 k.p.k. Rozstrzyganie w tym przedmiocie przez Sad Odwolawczy, byloby sprzeczne z
dwuinstancyjnym modelem postepowania, jak i tez mogloby stanowi¢ asumpt do ksztaltowania sie nieprawidtowe;j
praktyki, godzacej w funkcje sprawowane przez sad odwolawczy, stanowigc forme orzekania pierwszoinstancyjnego.

W zwiazku z powyzszym, Sad Apelacyjny uznal wniesiona apelacje za oczywiScie bezzasadnag.

Na podstawie art. 624 kpk Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze
biorac pod uwage jego sytuacje — pobyt w izolacji - ich uiszczenie byloby dla niego zbyt ucigzliwe.



