Sygn. akt IT AKa 244/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Bogumita Metecka - Draus (spr.)

SO del. do SA Maciej Kawatko

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka
po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2015 r. sprawy

R. K.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 2 pazdziernika 2014 r., sygn. akt IIl K 95/14

I. zmienia wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposéb, ze orzeczong wobec oskarzonego R. K. kare pozbawienia wolno$ci
obniza do lat 13 (trzynastu);

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. D. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego w calo$ci od ponoszenia kosztoéw sagdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, w

tym od oplaty.
Maciej Kawalko Andrzej Olszewski Bogumila Metecka-Draus

Sygn. akt II AKa 244/14

UZASADNIENIE

R. K. wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 02 pazdziernika 2014 roku (sygn. akt ITI K 95/14) zostal uznany
za winnego popelnienia czynu kwalifikowanego z art. 148 § 1 k.k. i na tej podstawie skazany na kare 15 (pietnastu)
lat pozbawienia wolnosci z okresleniem, ze kare te ma odbywac systemem terapeutycznym dla os6b uzaleznionych



od alkoholu. W wyroku orzeczono o przepadku dowodéw rzeczowych, o zaliczeniu tymczasowego aresztowania na
poczet wymierzonej kary oraz koszach naleznych obroncy z urzedu i o zwolnieniu oskarzonego od kosztow sagdowych
w caloéci.

Od wyroku Sadu Okregowego apelacje wniost obronca w czeSci dotyczacej kary zarzucajac razaca jej
niewspolmierno$¢, a w konsekwencji o zmiane wyroku poprzez znaczace obnizenie orzeczonej wobec R. K. kary
pozbawienia wolnoSci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy zasthuguje na uwzglednienie.

Wprawdzie ustalenia faktyczne nie sg apelacjg kwestionowane, to jednak stwierdzi¢ nalezy, iz Sad rozstrzygajacy,
zgromadzil pelny material dowodowy i wlasciwie go ocenil. Nie budzi tez watpliwoSci ocena prawna zachowania
oskarzanego. Natomiast racje ma skarzacy, ze orzeczona kara 15 lat pozbawienia wolnoSci w realiach rozpoznawanej
sprawy, jawi sie jako nadmiernie surowa. Sad Okregowy prawidlowo ustalil okoliczno$ci majace znaczenie dla
wymiaru kary, jednakze nie dal temu pelnego wyrazu w rozstrzygnieciu o karze. W istocie, tak jak przyjat to
sad pierwszej instancji, czyn oskarzonego jest nacechowany wysokim stopniem szkodliwo$ci spolecznej, a fakt,
ze poszkodowana byla jego matka, czyni jego zachowanie szczegélnie naganne. Niemniej dostrzegajgc ze strony
oskarzonego wyrazenie skruchy, przyznanie sie do winy, przeproszenie najblizszych, Sad ten pomingl okolicznos¢,
ze oskarzony wychowal sie w rodzinie zaniedbanej wychowawczo, w ktorej alkohol i przemoc byly zjawiskiem
powszechnym, a w konsekwencji u oskarzonego wyksztalcila sie osobowo§é nieprawidlowa. Te okolicznoSci w
zestawieniu z faktem, ze pokrzywdzona w chwili Smierci znajdowala sie w silnym stanie nietrzezwosci (k.
191-192), za$ do zdarzenia doszlo wskutek klotni zainicjowanej przez matke oskarzonego, niewatpliwie winny by¢
uwzglednione przy miarkowaniu rozmiaru naleznej oskarzonemu kary. Dlatego tez, majac na uwadze powyzsze oraz
przywolane przez Sad orzekajacy okolicznoéci majace znaczenie dla wymiaru kary, Sad Apelacyjny uznal, iz wta$ciwie
uksztaltowana, odpowiednia dla stopnia szkodliwo$ci czynu oskarzonego, a takze jego zawinienia, jest karta 13 lat
pozbawiania wolnosci i do tej wysoko$ci, wymierzong w pierwszej instancji kare obnizyl. Zwazywszy na rozmiar
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci oraz brak majatku, oskarzonego zwolniono go od ponoszenia kosztow sadowych
w caloéci (art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych). W zwigzku z tym, ze obronca oskarzonego
pehil swe czynno$ci z urzedu, orzeczono takze o naleznym mu wynagrodzeniu za obrone oskarzonego w postepowaniu
odwolawczym (§ 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie (...) — Dz.U. nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi zmianami.



