Sygn. akt IT AKa 221/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus (spr.)
Sedziowie: SA Piotr Brodniak

SA Andrzej Wisniewski
Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Ilony Talar

po rozpoznaniu w dniach: 18 grudnia 2014 r. i 16 stycznia 2015 r. sprawy

S. H.

oskarzonego z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i innych
P.B.

oskarzonego z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i innych
D. M.

oskarzonego z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i innych
P. L.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 239 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez wszystkich obronicow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 4 czerwca 2014 r., sygn. akt III K 213/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncéow oskarzonych S. H., D. M. i P. L. za oczywiScie
bezzasadne;

II. zasgdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w czeSciach ich
dotyczacych oraz wymierza im oplaty za druga instancje w wysokosci :

1) S. H. 1.200 (tysiac dwieécie) zlotych,



2) D. M. i P. B. po 1.000 (tysiac) zlotych,
a P. L. — 330 (trzysta trzydziesci) zlotych i do tej wysokosci obniza oplate wymierzona w pierwszej instancji.

Andrzej Wiéniewski Bogumila Metecka-Draus Piotr Brodniak

Sygn. akt I AKa 221/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 4 czerwca 2014 r. oskarzonych S. H., P. B. i D. M. uznano za
winnych tego, ze w dniu 22 kwietnia 2013r. w S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz

zinng nieustalona dotychczas osoba, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzili A. D. ijego matke E. M. do
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 7.400zk. oraz zegarka zlotego marki O. (...) o
nieustalonej warto$ci, nie mniejszej niz 10.000zk., w ten sposoéb, iz zgodnie z wezesniej ustalonym planem dzialania
i podzialem rél, D. M. na polecenie S. H. i P. B. skontaktowal sie telefonicznie z pokrzywdzonym A. D., z ktérym
umowil sie na spotkanie na terenie targowiska o nazwie ,,(...)”, polozonego

w S. przy ul. (...), na ktore to spotkanie, oprocz niego i pokrzywdzonego, przybyli rowniez P. B. i S. H., a ktorzy
pozbawili A. D. wolnosci, w ten sposob, ze S. H. uzywajac przemocy w postaci kilkukrotnego uderzenia z pieSci w twarz
pokrzywdzonego, silowo wciggnal i umiescil go na tylnim siedzeniu samochodu osobowego marki M. (...)

o nr rej. (...), ktorym kierowat P. B., i w ktérym to samochodzie, S. H. podduszal lokciem A. D. w okolicach szyi, jak
rowniez bil go i szarpal, w wyniku czego ten stracil Swiadomos¢ i doznal obrazen ciala

w postaci rozlanego sifica z obrzekiem nosa i niemal calkowitym zniesieniem droznoéci przewodéw nosowych i
licznych otar¢ naskorka na grzbiecie tutowia oraz

w okolicy lokcia lewego, ktdre to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnos$ci narzadu ciala, jakim jest nos na okres
trwajacy nie dluzej niz 7 dni oraz doznal obrazen narzadu ciala, ktérym jest reka lewa, na okres trwajacy dtuzej niz 7
dni, po czym S. H. i P. B. wywiezli pokrzywdzonego na teren ,,Rodzinnych Ogrédkéw Dziatkowych (...)” gdzie A. D.
byl przetrzymywany wbrew swojej woli w altanie o nr (...)nalezacej do T. L., a nastepnie

w czasie gdy pokrzywdzony byt pozbawiony wolno$ci, po uprzednich ustaleniach telefonicznych z S. H. i P. B., ktorzy
zazadali od pokrzywdzonego oraz jego matki E. M. wydania okupu w postaci pieniedzy i zlotego zegarka za uwolnienie
A.D.,D. M. udalsie do restauracji(...), polozonej przy placu (...) w S., gdzie odebrat od W. K. reklamoéwke z zawarto$cia
pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 7400zl. oraz zlotego zegarka marki O.(...), ktére to nastepnie przedmioty
przekazal innej nieustalonej dotychczas osobie, zas uwolnienie pokrzywdzonego nastapilo dopiero w nastepstwie
interwencji funkcjonariuszy Policji, tj. popelnienia przez P. B. i D. M. czynu opisanego w art. 252 § 1 kk w zb. z art.
282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, natomiast

w przypadku S. H. popelnia czynu opisanego w art. 252 § 1 kk w zb.

z art. 282 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za tak opisane przestepstwo na podstawie art. 252 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 kki art. 33 § 21 3 kk wymierzono im kary:

- S. H. kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w rozmiarze 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,

- P. B. kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny
w rozmiarze w rozmiarze 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,

- D. M. kare 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny
w rozmiarze 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
20 zlotych.

Oskarzonego S. H. uznano za winnego tego, ze w dniu 07 maja 2012r. w S. przy ul. (...) dokonat uszkodzenia
samochodu osobowego marki H. (...) o nr rej. (...) nalezacego do E. M., w ten sposdb, iz poprzez skakanie po w\w



samochodzie osobowym oraz uderzanie nieustalonym przedmiotem w postaci kija lub metalowego preta, dokonatl
stluczenia

i czedciowego wybicia szyby tylnej oraz popekania przedniej szyby pojazdu na calej powierzchni, urwania lusterka
prawego, uszkodzenia gloénika w tylnym kokpicie samochodu, wgniecen tylnej klapy bagaznika, wgniecenia klapy
przedniej pojazdu na calej powierzchni, porysowania karoserii, o lacznej wartoSci szkody w wysokoSci 24.909,94zt.,
czym dzialal na szkode E. M. oraz (...) z siedziba w S., przy czym czynu tego o charakterze chuliganskim, dopuscit sie
dzialajac publicznie, bez powodu, okazujac przy tym razace lekcewazenie porzadku prawnego tj. popekienia czynu
opisanego w art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i za tak opisane przestepstwo na podstawie art. 288 § 1 kk w zw. z
art. 57a § 1 kk wymierzono mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzonego P. L. uznano za winnego tego, ze w dniu 26 czerwca 2013r. w S., usilowal utrudni¢ postepowanie
przygotowawcze, prowadzone przez Prokurature Okregowa w Szczecinie w sprawie VDs 33\13 w ten sposdb, ze bedac
uprzednio dwukrotnie przestuchanym w przedmiotowej sprawie w charakterze $wiadka i majac wiedze o toczacym
sie przeciwko P. B., S. H. oraz D. M. postepowaniu, przyby! pod teren Aresztu Sledczego

w S., gdzie aktualnie pozostaja osadzeni P. B.i D. M.,

a nastepnie nawigzal nielegalna rozmowe z nieustalona dotychczas osoba, osadzona

w Areszcie Sledczym w S., po czym nastepnie przejat od tej osoby pisemna wiadomo$¢ dotyczaca okolicznoéci istotnych
dla sprawy, ktéra to wiadomos$é zostala przerzucona z terenu Aresztu Sledczego, w celu przekazania tej wiadomoéci
innej nieustalonej dotychczas osobie, jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje funkcjonariuszy
Policji w trakcie ktorej powyzsza pisemna wiadomos$¢ zostala zabezpieczona, kwalifikowanego z art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 239 § 1 kk i za to przestepstwo na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 239 § 1 kk wymierzono mu kare 7 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczono orzeczone wobec S. H. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
wymierzono mu kare laczng w rozmiarze
5 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego S. H. obowigzek naprawienia szkody przez zaplate na rzecz
(...) S.A. z siedziba
w S. kwoty 24.909,94 ztotych.

Na podstawie art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kki art. 71 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec P. L. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby oraz wymierzono mu kare grzywny w wysokoéci 100 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 15 zlotych.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych wobec oskarzonych S. H. i P. B. kar pozbawienia wolnoSci zaliczono
okres zatrzymania

i tymczasowego aresztowania od dnia 22 kwietnia 2013r. w calo$ci, natomiast

w stosunku do oskarzonego D. M. okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 21 maja 2013r. w caloéci.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk oraz art. 2 ustep 1 pkt 3, 51 6 w zw.

z art. 3 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadzono od oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe od oskarzonego S. H. w wysokoSci 2/5 czeéci, zas od oskarzonych P. B., D. M. i P. L.
w wysokoSci po 1/5 czeSci oraz wymierzono im oplaty: S. H. w kwocie 1.200 zlotych, P. B. i D. M. w kwocie po 1.000
zlotych, P. L. w kwocie 380 zlotych.

Apelacje od wyroku wywiedli obronicy oskarzonych.
Obronca D. M. zarzucil:

1. Obraze przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia:



« art. 4 kpk poprzez uwzglednienie tylko okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzysé oskarzonego,

« art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego.

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,

a polegajacych na uznaniu, iz D. M. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu

z S. H., P. B. oraz inna nieustalong osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit A. D. i jego matke E. M.
do rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej 7 400 z} oraz zegarka ztotego marki O. (...)

o nieustalonej wartoSci nie mniejszej niz 10 000 zl, w ten sposdb, iz zgodnie z wczedniej ustalonym planem dzialania i
podzialem rél, D. M. na polecenie S. H. i P. B. skontaktowal sie telefonicznie z pokrzywdzonym A. D., z ktérym umowit
sie na spotkanie na terenie targowiska

o nazwie ,(...)", polozonego w S. przy ul. (...), na ktore to spotkanie oprocz niego i pokrzywdzonego przybyli rowniez
P.B.i8S. H., a ktorzy pozbawili A. D. wolno$ci w ten sposob, iz z uzyciem przemocy w postaci kilkukrotnego uderzenia
z pieSci w twarz pokrzywdzonego, sitowo wciagneli i umieécili go na tylnim siedzeniu samochodu osobowego marki
M. (...) o nr rej. (...), ktérym kierowal P. B.,

i w ktérym to samochodzie, S. H. podduszat lokciem A. D.

w okolicach szyi, jak rowniez bil go i szarpal, w wyniku czego ten stracit §$wiadomo$¢ i doznal obrazen ciala w postaci
rozlanego sifica z obrzekiem nosa i niemal calkowitym zniesieniem droznoSci przewodéw nosowych i licznych otarc
naskorka na grzbiecie tulowia oraz w okolicy lokcia lewego, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnoéci
narzadu ciala jakim jest nos na okres trwajacy nie dluzej niz

7 dni oraz doznat obrazen narzadu ciala, ktérym jest reka lewa, na okres trwajacy dtuzej niz 7 dni, po czym S. H. i P. B.
wywiezli pokrzywdzonego na teren ,,Rodzinnych Ogrodkéw Dziatkowych (...)", gdzie A. D. byl przetrzymywany wbrew
swojej woli w altanie o nr (...) nalezacej do T. L., a nastepnie w czasie gdy pokrzywdzony byl pozbawiony wolnosci,
po uprzednich ustaleniach telefonicznych z S. H. i P. B., ktérzy zazadali od pokrzywdzonego oraz jego matki E. M.
wydania okupu w postaci pieniedzy i zlotego zegarka za uwolnienie A. D., D. M. udal sie do restauracji (...) poloZonej
przy pLacu (...) w S., gdzie odebral od W. K. reklamo6wke z zawarto$cia pieniedzy

w kwocie nie mniejszej niz 7 400 zl oraz zegarka zlotego marki O. (...), ktére to nastepnie przedmioty przekazal
innej nieustalonej dotychczas osobie, zas uwolnienie pokrzywdzonego nastapilo dopiero w nastepstwie interwencji
funkcjonariuszy Policji, tj. popelnienia przez daniela M. czynu z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 282 kk zw. z art. 11 § 2
kk, pomimo iz z zebranego materialu dowodowego w sprawie i okoliczno$ci zdarzenia w zaden sposéb nie wynika,
aby swoim zachowaniem D. M. dopuscil sie tego przestepstwa, a jedynie mozna mu przypisa¢ sprawstwo czynu
zabronionego z art. 191 § 2 kk i wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia w ten sposob, ze oskarzony dopuscit sie
przestepstwa

z art. 191 § 2 kk i o wymierzenie mu kary roku pozbawienia wolno$ci.

Obronca oskarzonego P. L. zarzucil wyrokowi:
I. Obraze:

1. art. 7 kpk. w zw. z art. 4 kpk., w zw. z art. 410 kpk poprzez dowolng, niezgodna

z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocene dokonang przez Sad
meriti co do zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji oparcie zaskarzonego wyroku na
wybidrczym i dowolnym materiale dowodowym tj. na:

- przyjeciu, iz tre§¢ wiadomoéci pozyskanej w dniu 26 czerwca 2013 . pod Aresztem Sledczym w S. miala bezposredni
zwiazek z przedmiotowym postepowaniem bowiem ,,(...) i ,,(...)" s3 to pseudonimy S. H. i P. B. natomiast kontekst
uzytego w tekscie imienia ,,(...)" wskazuje, ze chodzilo

o pokrzywdzonego A. D. podczas gdy z tresci wiadomoSci powyzsze nie wynika, a co wiecej stanowi ona kompilacje
niezrozumialych zwrotow i wyrazen, ktére nie mialy wplywu na bieg niniejszego postepowania i nie dotyczyly
okoliczno$ci istotnych dla sprawy;



- uznaniu, iz skoro oskarzony w kierunku okien wychodzacych z Aresztu Sledczego na ulice (...) krzyknal stowa
~przypal" to musial wezesniej prowadzi¢ z jednym

z osadzonych nielegalng rozmowe, podczas gdy w sprawie nie przedstawiono dowodow potwierdzajacych te
okoliczno$¢, a nadto nie ustalono, czy i z kim oskarzony rozmawial, czy w ogoble rozmawial, czy przedmiotowa
wiadomo$¢ oskarzony otrzymal od osoby osadzonej w AS czy tez uzyskal ja z innych zroédel, a nadto czy wiadomo$é w
ogole pochodzi z AS w S., a jezeli tak, to od jakiej osoby pochodzi, i do jakiej sprawy, tym bardziej, ze Sad dysponowat
dokumentami, wskazujacymi na to, ze jak juz P. L. mégl by¢ pod aresztem, by wesprze¢ na duchu, innego swojego
Kolege, jak wiele innych bliskich rodzin oséb internowanych (czasem niestusznie);

2. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé¢ watpliwoSci na niekorzys¢ oskarzonego i w
konsekwencji uznanie, ze dopuécil sie zarzucanego aktem oskarzenia czynu.

3.art. 193 § 1k.p.k., polegajace na nieprzeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego grafologa celem ustalenia tozsamo$ci
osoby od ktoérej pochodzi notatka z dnia
26 czerwca 2013 T.

I1. Blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na:

- blednym ustaleniu na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, iz oskarzony dopuscit sie popelnienia
przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem czynu, podczas gdy prawidlowa analiza zebranego materialu dowodowego
nie pozwala na uznanie oskarzonego za winnego popelnienia przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem czynu, a
przynajmniej nie pozwala na jednoznaczne i niebudzace watpliwo$ci ustalenia w tym zakresie w duchu dyrektywy
zawartej wart. 5 § 2 k.p.k,;

Formulujgc powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Obronica oskarzonego P. B. wyrokowi zarzucik:
1. Obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia:
a. tj. art. 390 § 2 k.p.k. wzw. z art. 375 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. polegajaca na:

- bezpodstawnym przestuchaniu 14. stycznia 2014 $wiadka A. D. pod nieobecno$é¢ oskarzonego P. B. i pozostalych
oskarzonych, co nastgpilo

w wyniku zarzadzenia przewodniczacego, ktéra to decyzja w $wietle przestuchania Swiadka A. D. 23. maja 2014
przed sadem w tym samym skladzie, jednak juz w obecno$ci P. B. i pozostalych oskarzonych - jawi¢ sie musi jako
nieuzasadniona i ewidentne naruszajace prawa oskarzonego do obrony i obecnoSci przy czynnoSciach postepowania
dowodowego,

- nie wstrzymaniu, pomimo sprzeciwu obroncy w tym zakresie, wcze$niej wydanego zarzadzenia przewodniczacego w
przedmiocie przesluchania $§wiadka A. D. pod nieobecnos$é¢ oskarzonych, do czasu rozpoznania zazalenia obroncy P.
B. w trybie art. 373 k.p.k. przez caly sklad orzekajacy, co skutkowalo pozbawieniem oskarzonego w sposéb catkowicie
nieuprawniony - mozliwoéci odwolania sie trybie ustalonym przez kodeks postepowania karnego od wczeéniej
wydanej decyzji przez przewodniczacego do calego skladu orzekajacego, tym samym

powaznie naruszylo niezbywalne prawo do obrony oskarzonego,

- uniemozliwieniu P. B. ustosunkowania sie do tresci zeznan zlozonych na rozprawie przez A. D., poprzez zlozenie
wyjaénien przez oskarzonego, bezposrednio po zlozeniu zeznan przez §wiadka A. D.; uniemozliwieniu P. B. zadania
pytan $§wiadkowi A. D. np. za poSrednictwem obroncy - w celu jego dostuchania bezposrednio po zlozonych
przez $wiadka relacjach - co ewidentnie wynika z faktu zwolnienia Swiadka przez przewodniczacego zaraz po



zlozeniu przez niego zeznan, bez oczekiwania na doprowadzenie oskarzonych na sale sadowa i decyzje P. B., co do
ewentualnych dalszych wnioskowanych przez tego oskarzonego czynnosci ze Swiadkiem - co naruszylo prawo do
obrony oskarzonego,

- uniemozliwieniu wypowiedzenia sie obroncy P. B. w przedmiocie wniosku $§wiadka E. M. o przestuchanie jej pod
nieobecno$¢ oskarzonych (vide: str. 2 protokotu rozprawy z 30. stycznia 2014); przesluchaniu 30. stycznia 2014
Swiadka E. M. pod nieobecno$¢ oskarzonego P. B. i pozostalych oskarzonych, co nastapilo w wyniku zarzadzenia
przewodniczacego, ktore jawic sie musi jako nieuzasadnione i ewidentne naruszajgce prawa oskarzonego do obrony
i obecnosci przy czynnoSciach postepowania dowodowego,

- nie wstrzymaniu wczeéniej wydanego zarzadzenia przewodniczacego w zakresie przestuchania §wiadka E. M. pod
nieobecno$¢ oskarzonych, do czasu rozpoznania zazalenia obroncy P. B. w trybie art. 373 k.p.k. przez caly sklad
orzekajacy, co pozbawilo oskarzonego w sposob calkowicie nieuprawniony,

- mozliwosci odwolania sie trybie ustalonym przez kodeks postepowania karnego od wczeéniej wydanej decyzji
przewodniczacego - do calego skladu orzekajacego,

aw konsekwencji po raz kolejny w sposob niezwykle powazny naruszylo gwarancje procesowe P. B., w tym niezbywalne
prawo do obrony,

- uniemozliwieniu P. B. ustosunkowania sie do treSci zeznan zlozonych na rozprawie 30. stycznia 2014 przez E. M.,
poprzez zlozenie wyjasnien przez oskarzonego, bezposrednio po zeznaniach §wiadka E. M.; uniemozliwieniu P. B.
zadania pytan $wiadkowi E. M. np. za poSrednictwem obroncy - w celu jej dostuchania bezposérednio po zlozonych
przez tego Swiadka relacjach - co ewidentnie wynika chociazby z faktu nie poinformowania oskarzonego o takim
uprawnieniu (vide: k 10 protokotu rozprawy

z 30 stycznia 2014), a takze zwolnienia §wiadka przez przewodniczacego zaraz po zlozeniu przez niego zeznan,
bez oczekiwania na doprowadzenie oskarzonych na sale sadowa, i decyzje P. B., co do ewentualnych dalszych
wnioskowanych przez tego oskarzonego czynnosci ze $§wiadkiem.

b. tj. art. 183 § 11 2 k.p.k. polegajaca na przestuchaniu przez sad podczas rozprawy 21. stycznia 2014 zaréwno J. G.
jakiM. A.

w charakterze $§wiadkéw, na okoliczno$ci zwigzane z popelnianiem czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia, a wiec
czynu zarzucanego i P. B., jak

i oskarzonemu S. H. (pomimo o$wiadczenia ww. kobiet zlozonych na rozprawie o skorzystaniu z prawa do odmowy
zeznan, ktore przystluguje osobom najblizszym dla oskarzonych, a takze przebywania przez J. G. na sali sadowej
podczas wezedniejszych rozpraw w charakterze publicznoéci, tj. w trakcie przestuchania innych §wiadkéw w niniejszej
sprawie)

- co uzna¢ nalezy za:

- ewidentne naruszenie prawa do odmowy skladania zeznan przez osobe najblizsza dla oskarzonego i obejScie tym
samym przez sad niezbywalnych gwarancji dla oskarzonych, nadanych im przez kodeks postepowania karnego,

- uzyskanie w bezprawny sposob przez Sad Okregowy w Szczecinie, dowodu
z zeznan ww. Swiadkow.

c. tj. art. 361 § 1 k.p.k. poprzez podjecie przez przewodniczacego sktadu orzekajacego, wezesniej nie sygnalizowanej
decyzji o wylaczeniu jawnoSci rozprawy w czeSci dotyczacej przestuchania E. M. i jednoczeénie nie poinformowaniu P.
B. (a takze pozostalych oskarzonych) o mozliwosci wskazania przez niego dwoch oséb, ktére beda mogly by¢ obecne
na sali rozpraw podczas przestuchania $wiadka E. M. - pomimo decyzji o wylaczeniu jawnoSci rozprawy. W zwigzku
z czym, uzna¢ nalezy, iz sad po raz kolejny w sposob calkowicie nieuprawniony pozbawil oskarzonego mozliwosci
skorzystania przez niego z naleznego mu w procesie karnym uprawnienia.

d. tj. art. 173 § 11 3 k.p.k. poprzez nakazanie przez przewodniczacego skladu sadzacego, w trakcie:



- przestuchania na rozprawie 11 plutego 2014 $wiadka A. K., powstania jedynie oskarzonym P. B. i S. H. i okazanie
wyzej wymienionemu §wiadkowi w ten sposob wizerunkéw jedynie tych oskarzonych.

- przestuchania na rozprawie 11. marca 2014 Swiadka M. B., powstania jedynie oskarzonym P. B. i S. H. i okazanie
w ten sposéb wyzej wymienionemu $§wiadkowi - wizerunkéw jedynie tych oskarzonych.

- przestuchania na rozprawie 11. marca 2014 $wiadka T. L., powstania jedynie oskarzonemu P. B. i okazanie ww.
Swiadkowi w ten sposob wizerunku jedynie tego oskarzonego.

W sytuacji, gdy osobie przestuchiwanej mozna okazaé inng osobe (jej wizerunek)
w celu jej rozpoznania, tylko tak, aby wylaczy¢ jakiekolwiek sugestie. Ponadto osoba lub osoby okazywane powinny
znajdowac sie w grupie obejmujacej lacznie, co najmniej cztery osoby.

e. tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 391 § 3 k.p.k. w zw. z art. 389 § 2 k.p.k. poprzez nieujawnienie
przez sad w spos6b prawem przewidziany,

a takze uniemozliwienie wypowiedzenia sie T. L. (juz jako przestuchiwanemu w sprawie $§wiadkowi), co do tresci nie
odczytanego mu protokolu, a w. konsekwencji nierozwaznie wszystkich okoliczno$ci majacych istotne znaczenia dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ktore w tej sytuacji nie mogly i nie byly przedmiotem oceny orzekajacego w
sprawie sgdu - w zwigzku z pominieciem relacji T. L. znajdujacych sie na kartach 1793 - 1974 akt sprawy, co ewidentnie
wynika z treéci sporzadzonych protokoléw rozpraw: z 11. marca 2014 (vide: str. 11 tego protokotu), a takze z 23. maja
2014 (vide: str. 6 tego protokotu).

f. art. 396 § 1 k.p.k. w zw. z art. 207 § 1 k.p.k. poprzez przeprowadzenie ogledzin miejsca pobytu A. D. 22. kwietnia
2013 na terenie Rodzinnych Ogrodéow

Dziatkowych ,(...)", jedynie przez przewodniczacego skladu sadzacego, podczas, gdy nie mozna bylo odstapié¢ od
przeprowadzenia takich ogledzin przez pelny sklad sadu, albowiem nie wystapily zadne obiektywne trudnosci do
dokonania takiej czynnoéci w pelnym skladzie, ani tez strony nie wyrazily swej zgody na wyznaczenie do tej czynnosci
wylacznie jednego sedziego ze sktadu sadzacego (vide: tres¢ postanowienia sadu z karty 3820 akt sprawy) - w sytuacji,
gdy zgoda stron

w przypadku takiego sposobu dokonania ogledzin, stanowi warunek konieczny.

g. §j. art. 399 k.p.k. poprzez zamkniecie 23. maja 2014 przewodu sadowego

i nieuprzedzenie stron (oskarzonego P. B.) o mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej, co do czynu pierwszego w
zakresie P. B., poprzez wyeliminowanie

z tredci tego zarzutu art. 157 § 1 k.k.. Podczas gdy orzekajacy w sprawie sad ma taki obowigzek zawsze wtedy, gdy
tylko taka mozliwos¢ sie pojawia, bez wzgledu na to, czy ma to znaczenie dla obrony oskarzonego i czy jest to zmian
kwalifikacji na lagodniejsza.

h. 4. art. 406 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez nieudzielanie glosu jednemu

z ustanowionych obroncéw oskarzonego P. B., ktory po wygloszeniu ,,mowy obronczej", nie wiedzac o mozliwosci
wznowienia przewodu sadowego opuscil sale rozpraw, udajac sie na kolejna wyznaczong mu w tym dniu rozprawe.
Podczas, gdy orzekajacy w sprawie sad, w wypadku wznowienia przewodu sagdowego

i dopuszczeniu nowego dowodu w poczet materialu dowodowego, jest zobowigzany po ponownym zamknieciu
przewodu - do udzielenia glosu wszystkim ustanowionym w sprawie obroncom oskarzonego, tak aby umozliwi¢ im
wypowiedzenie sie takze odnos$nie dodatkowych dowodéw w sprawie - czego zaniechal Sad meriti naruszajgc tym
samym prawo do korzystania przez oskarzonego z ustanowionego przez niego

w sprawie obroncy.

I1. Blad w ustaleniach faktycznych:



a. poprzez przyjecie, ze oskarzony B. dopuscil sie przypisanego mu wyrokiem czynu ,w sytuacji, gdy prawidlowo
dokonana analiza catoksztaltu ujawnionych

w sprawie okoliczno$ci, w tym przede wszystkim zeznania, §wiadkéw bedacych bezposrednimi uczestnikami
inkryminowanego zdarzenia, a takze samego pokrzywdzonego nakazuje przyjecie twierdzenia, iz oskarzonego nie
bylo 22 kwietnia 2013 na terenie targowisku (...) w S. w momencie pozbawiania A. D. wolno$ci przez osoby
trzecie. A nadto, iz P. B. nie byl kierowcg samochodu marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktéorym
przewieziono pokrzywdzonego 22. kwietnia 2013 na teren Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych ,,(...)" w S.. Nigdy tez
nie przetrzymywat pokrzywdzonego wbrew jego woli na terenie ww. ogrodow dziatkowych

(aw szczegoblnoSci w tym dniu), ani tym bardzie nie zagdal od A. D., ani jego matki - okupu za uwolnienie tego ostatniego.
Co niewatpliwie powinno mie¢ wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia - w jego pkt I.

b. calkowicie dowolne, a nie swobodne ocenianie zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji
blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej czynu opisanego
w pkt I poprzez calkowite zmarginalizowanie, a przez to nieuwzglednienie w odpowiednim stopniu okolicznoS$ci
przemawiajacych na korzy$¢é oskarzonego P. B., w tym przede wszystkim dowodéw z: zeznan $wiadkow
bedacych bezpos$rednimi uczestnikami inkryminowanego zdarzenia (na réznych jego etapach); zeznan samego
pokrzywdzonego; logowan telefonu komoérkowego nalezacego do oskarzonego do systemu (...), ktére to logowania
(ich miejsca) wykluczaja udzial P. B.

w poszczegdlnych fazach inkryminowanego zdarzenia; ogledzin ubrania P. B. w dniu zdarzenia tj. braku krwi zaréwno
A. D, jakiS. H. na ubraniu oskarzonego, ktora to krew znajdowala sie w calej przestrzeni pasazerskiej samochodu
M. (...), tym samym réwniez

w czeéci przeznaczonej dla kierowcy — ktére w sposéb jednoznaczny wykluczaja jego udzial w zarzucanym
mu przestepstwie - podczas gdy podstawe zapadlego w sprawie wyroku, musi stanowié¢ caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy gléwne;.

c. uznanie oskarzonego winnym zarzucanego mu czynu poprzez przyjecie, iz pokrzywdzony nie moégt swobodnie
opusci¢ altanki nr (...) i zostal zmuszony do pozostania w jej Srodku, w sytuacji gdy z caloksztaltu zgromadzonego
materialu dowodowego wynika, iz w tym czasie moglt on swobodnie sie po niej poruszaé, nie byt

skrepowany, wykonywal polaczenia telefoniczne, co wynika bezposrednio miedzy innymi z zeznan $wiadka T. L.,
ktérym to zeznaniom co do zasady sad dal wiare.

d. calkowitym pominieciu niezwykle istotnej okoliczno$ci, iz telefon oskarzonego P. B. oraz telefon pokrzywdzonego
w czasie o jakim mowa w zarzucie logowaly sie do innych stacji BTS, tj. telefon pokrzywdzonego logowal sie do
przekaznika stacji BTS usytuowanej przy ul. (...), oddalonej o 2 km od ogrodkéw dziatkowych ,(...)", na ktoérych to
pokrzywdzony mial przebywac¢ wbrew swojej woli, co powoduje, iz brak jest przeslanek do uznania, ze doszlo do
wyczerpania znamion czynu z art. 252 § 1 k.k. w zb. zart. 282 k.k. gdyz nalezalo by uzna¢ mozliwo$¢ opuszczenia dziatki
przez P. B. w krytycznym czasie lub prowadzi¢ do bardziej uzasadnionego i logicznego wniosku, co do prowadzenia
rozmo6w z najblizszymi dla pokrzywdzonego - przez inna osobe niz oskarzony P. B..

e. przyjecie, iz oskarzony P. B. przemieécil sie z okolic dworca gléwnego PKP w S., gdzie jego telefon komérkowy
logowal sie do przekaznika BTS

o godzinie 14:16:37 na teren Targowiska (...) przed godzing 14:30 w sytuacji, gdy owa okolicznoé¢ nie znajduje
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. A wrecz przeciwnie jest wykluczona brakiem logowan
telefonu S. H. do przekazniku w okolicy dworca gtéwnego PKP w S., zabezpieczonym monitoringiem oraz zeznaniami
$wiadkow i pokrzywdzonego.

A nadto uklad topograficzny miasta, natezenie ruchu w godzinach popoludniowego szczytu nie pozwalaja na przyjecie,
iz w czasie wskazanym przez Sad mozliwym byloby. Przemieszczenie sie z okolic dworca gléwnego PKP w S., w okolice
targowiska (...) i w miedzyczasie dokonanie zmiany §rodka lokomocji.

f. pominieciu kluczowej okolicznoSci, iz zaden ze §wiadkdéw nie rozpoznal



w oskarzonym, uczestnika zdarzenia z 22. kwietnia 2013 i co wiecej, iz zaden nie potwierdzil, azeby oskarzony S. H.
przewiozl P. B. z okolic dworca gléwnego PKP w S..

g. pominieciu w ustaleniu stanu faktycznego okoliczno$ci, iz telefon oskarzonego P. B. w okresie od godziny 14:16:37
do godziny 15:30:31 nie logowal sie do zadnej stacji przekaznika BTS i co za tym idzie w $wietle dotychczas
sformulowanych zarzutéw brak jest dowodéw pozwalajacych na sformulowanie w sposéb nie budzacy watpliwo$ci
tezy o udziale oskarzonego w zdarzeniu z 22. kwietnia 2013.

h. nieuwzglednieniu okoliczno$ci, iz pokrzywdzony powaznie ranil nozem oskarzonego S. H. i w czasie przebywania na
terenie ogrodkow dziatkowych (od chwili udania sie oskarzonego S. H. do szpitala), nie mial on wiedzy odnoénie jego
stanu zdrowia i tym samym mog}t w tym czasie zaktadaé, iz poniesie odpowiedzialno$é karna za naruszenie czynnosci
ciala S. H., a nadto nie uwzglednienie okolicznoSci, na ktéra wskazal $wiadek T. L., iz ze strony samego P. B. nic nie
grozito pokrzywdzonemu. Przy jednoczesnym ustaleniu, iz pokrzywdzony na temat stanu zdrowia S. H. dowiedzial sie
dopiero nastepnego dnia po zdarzeniu.

i. bledne ustalenie, Ze oskarzony P. B. prowadzil rozmowy w zakresie przekazania okupu, gdy tymczasem z caloksztaltu
zgromadzonego materialu dowodowego taka okoliczno$¢ nie wynika, a w szczegdlnoéci telefon pokrzywdzonego
logowat sie w innym miejscu, anizeli ogrodki dzialkowe ,,(...)", na ktérych owe rozmowy mialy by¢ wedlug ustalen
Sadu prowadzone, co przy uwzglednieniu zarzutu dotyczacego sposobu przestuchania swiadka M., ktéra z powodu
zaniechania sadu nie miala okazji wystluchania brzmienia tembru glosu oskarzonego P. B., co spowodowalo wadliwe
ustalenie, iz wlaénie P. B. rozmawial

z ww. $wiadkiem w przedmiocie przekazania okupu.

j- pominieciu przy ustalaniu stanu faktycznego okoliczno$ci, iz w zgromadzonym materiale dowodowym brak jest
Sladow DNA oskarzonego P. B. na zabezpieczonym w toku postepowania nozu sprezynowym oraz rewolwerze
znajdujgcym sie w ww. pojezdzie marki M., w sytuacji gdy z ustalonego przez Sad stanu faktycznego mialoby wynikac,
iz to P. B. mial powstrzymac pokrzywdzonego od atakowania nozem S. H..

k. nieuwzglednienie okolicznoéci, iz na ubraniu oskarzonego P. B. brak bylo slad6w biologicznych pochodzacych od S.
H. oraz pokrzywdzonego, podczas gdy z ustalen faktycznych jasno wynika, iz krew zar6wno S. H. jak i pokrzywdzonego,
nie tylko pokrywala wnetrze pojazdu w czeSci tylnej, ale rowniez znajdowala sie w czesci przedniej tj. na fotelach
kierowcy i pasazera, za wyjatkiem wierzchniej czeSci fotela kierowcy. Co prowadzi¢ musi do logicznego wniosku, iz
ubranie kierujgcego pojazdem winno by¢ pokryte takim materialem biologicznym (krwia).

1. uznanie za nieistotna i tym samym pominiecie przy orzekaniu okoliczno$ci, iz zaden ze §wiadkdéw nie przedstawil
opisu wygladu oskarzonego P. B., a zeznania kolejnych §wiadkéw w tej materii praktycznie sie wykluczaja, a ponadto
zaden ze Swiadkow, ani nawet pokrzywdzony nie wskazali na udzial oskarzonego w zdarzeniu.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty apelujacy wni6st:

o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie P. B. od zarzucanego mu w pkt I czynu, ewentualnie, uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego S. H. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego S. H. od
popehienia zarzucanych mu czyndw;

ewentualnie:
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;
ewentualnie wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego



oskarzonemu w punkcie I sentencji orzeczenia znamienia w postaci dzialania w celu

osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz znamienia w postaci zazadania od pokrzywdzonego oraz jego matki E. M.
wydania okupu, a w rezultacie - o przyjecie, iz oskarzony swoim postepowaniem wyczerpal znamiona przestepstw
opisanych w artykulach 189 § 1 kk. wzglednie z art. 191 § 2 kk. w zb. z art. 157 § 1 kk. i wymierzenie za tak
zakwalifikowane przestepstwa kar pozbawienia wolnosci

w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1. obraze przepis6w postepowania, mogacg mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia:

a) art. 7 kpk w zw. z art. 424 § 1 kpk poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i zastapienie jej oceng
dowolng, co znalazlo wyraz w:

- niezasadnym uznaniu wyja$nien oskarzonego S. H. za niewiarygodne (str. 26 uzasadnienia wyroku), mimo ze:

« oskarzony co do zasady przyznatl sie do udzialu w zdarzeniu, w ktérym uczestniczyl pokrzywdzony A. D. oraz
druga osoba (niewskazana z imienia i nazwiska przez oskarzonego);

« oskarzony precyzyjnie opisal przebieg ,podrozy” spod targowiska (...) do dzialki T. L. i uczynil to w spos6b
pozwalajacy na pozytywna weryfikacje jego wyjasnien przy pomocy innych licznych, zgromadzonych w sprawie
dowodow;

« oskarzony wskazal, iz w przeszloSci wigzaly go z pokrzywdzonym A. D. interesy (o szczegblach ktorych nie chceial
wyjasniac), przy czym okolicznoSci tej zaprzeczyl sam pokrzywdzony, jak réwniez jego rodzice H. D. i E. M., po
czym u schyltku postepowania dowodowego ,okazato sie”, ze Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w Szczecinie
prowadzi §ledztwo w toku ktérego postawil S. H. i A. D. zarzuty dotyczace czyndéw zwigzanych ze zorganizowanym
obrotem narkotykami; przy czym, zdaniem organu prowadzacego to $ledztwo grupa zajmujaca sie owym
nielegalnym procederem w pewnym okresie kierowac¢ miat A. D.; a zatem oskarzony wskazal na okoliczno$ci
(potwierdzone p6zniej dokumentami z postepowania o sygn. akt Ap V 28/13 Prokuratury Apelacyjnej w
Szczecinie - w aktach na k. 4035
1 nastepne), ktore w ewidentny sposéb podwazyly zasadno$é zalozen aktu oskarzenia wniesionego w niniejszej
sprawie; w szczeg6lnosci zalaczone zostalo postanowienie
z dnia 15.04.2014 o przedstawieniu A. D. zarzutéw popehienia czynéw z art. 55 u. 3 oraz art. 56 u. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk;

- niestusznym oparciu rozstrzygniecia o dowody, ktérych wiarygodno$c¢ zostala istotnie podwazona w toku procesu,
tj. o zeznania pokrzywdzonego A. D., zeznania §wiadkéw H. D., E. M., W. K., K. S,;

« nieslusznym uznaniu za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego A. D.
w kwestii zagdanego rzekomo przez oskarzonego okupu, podczas gdy pokrzywdzony
w toku postepowania wielokrotnie zmienial swoje zeznania i przed Sadem Okregowym ,nie byl w stanie w sposob
jednoznaczny stwierdzié kiedy po raz pierwszy pojawila sie kwestia pieniedzy i zegarka oraz kto pierwszy wskazal
na pienigdze
izegarek” (str. 38 uzasadnienia);

+ nieslusznym uznaniu, iz ,bez wiekszego znaczenia byla okolicznosé (..,), ze to A. D. jako pierwszy zaproponowal
oskarzonym pieniadze i zegarek;

» odmowie przyznania waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka T. R.
w zwigzku z tym, Ze wniosek o jego przestuchanie zlozony zostal ,w koncowej fazie procesu” i ze ,zaréwno w
postepowaniu przygotowawczym jak i sadowym S. H. nie podnosil, ze w dniu zdarzenia mial wykonywa¢é tatuaz



(...)” (str. 49 uzasadnienia) - podczas gdy w postepowaniu przygotowawczym S. H. w ogoéle nie sktadat wyjasnien,
natomiast przed Sadem (w zwigzku ze zlozonym wnioskiem dowodowym) wyjaénil dlaczego nie zglosil tego
dowodu wczeéniej;

« odmowie przyznania wiarygodnosci zeznaniom $wiadka N. S., poprzez uznanie, iz skladajac zeznania ,, nie chciala
(...) zaszkodzié koledze
(w domysle - koledze S. H., znajomego jej meza T. L.) tj. P. B.”; (str. 33 i 44 uzasadnienia), przy czym Sad
Okregowy dokonat ustalenia powyzszego faktu, przy blednym zalozeniu, iz S. H. nadat utrzymuje ,,bliskie kontakty
zT. L." (mezem N. S.), (str. 33 uzasadnienia);

« oparciu rozstrzygniecia o ..dowody” z dolaczonych do akt sadowych ,analizy kryminalnej” (w aktach spraw na k.
1661-1728) oraz ,analizy materialéw $ledztwa wraz z zalacznikami” (w aktach sprawy na k. 1922-1988), mimo iz
przedmiotowe dokumenty nie s3 dowodami, a stanowig wylgcznie opracowania stuzb Sledczych, majace na celu
budowe hipotetycznych wersji kryminalnych - nie s to dowody znane ustawie Kodeks postepowania karnego,

+ niestusznym uznaniu, iz z _dowodu z ogledzin altany nr (...) wynika, ze miejsce to nadawalo sie

do przetrzymywania pokrzywdzonego A. D., albowiem altana ,zapewniala mozliwo§é ukrycia w niej
pokrzywdzonego” (str. 37 uzasadnienia), podczas gdy obiektywnie miejsce to nie lezy na uboczu
(bliskie sasiedztwo innych zamieszkalych posesji, niskie ploty), ani nie zapewnia szczegélnych warunkow
przetrzymywania kogo$ wbrew jego woli (choéby z uwagi na brak oddzielnych zamkoéw w drzwiach
poszczegolnych pokoi, czy tez fakt zamieszkiwania tam na stale T. L. z partnerka - a obecnie zona N. S.);

« nieslusznym uznaniu zeznan Swiadka G. Z. za zeznania
o ,marginalnym znaczeniu” (str. 46 uzasadnienia), tymczasem $wiadek ten zeznawal w przedmiocie jak
najbardziej istotnej - w kontek$cie okolicznosci sprawy -
i weryfikowalnej za pomoca innych dowodow okolicznoSci jaka jest spalenie pojazdu M. (...), ktérego uprzednio
uzyczal oskarzonemu (ktorego faktycznym uzytkownikiem byt oskarzony);

- nieslusznym uznaniu, iz z analizy czestotliwoéci i dat wykonywania polaczen telefonicznych pomiedzy osobami,
ktérych dotycza przedmiotowe zdarzenia,

w szczeg6lnos$ci za$ pomiedzy oskarzonym S. H. oraz P. B., mozna wysnu¢ wniosek o ich wspoétdziataniu w popelnieniu
zarzucanych czyn6w oraz objeciu zamiarem wszystkich przypisanych znamion, w tym pozbawienia pokrzywdzonego
A. D. wolnoSci w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, podczas gdy jest to tylko jedna z mozliwych do przyjecia wersji,
w dodatku najbardziej niekorzystna dla oskarzonego, albowiem iloé¢ préb polaczen nie przesadza o iloSci odbytych
rozmow, a tym bardziej o ich przedmiocie - tym bardziej, iz po ugodzeniu oskarzonego nozem. P. B. jak i pozostale
osoby mogly byé réwnie dobrze zainteresowane jego stanem zdrowia;

- nieshusznym uznaniu, ze tre$¢ wiadomos$ci SMS ujawnionych pomiedzy S. H., a P. B. (str. 15 uzasadnienia) uzasadnia
zalozenie Sadu Okregowego o wspodlpracy wymienionych osé6b w pozbawieniu A. D. wolnoéci celem uzyskania okupu
- podczas gdy jest to wlgcznie jedna

z mozliwych wersji przebiegu zdarzen, albowiem w réwnym stopniu prawdopodobne jest, iz tre$é¢ tych sms-6w

otwierdza wyja$nienia oskarzonego, ktéry podal, iz pomyst by pojechaé¢ na dzialke T. L. zrodzil sie spontanicznie (nie

bylo to planowane przed spotkaniem z pokrzywdzonym na targowisku (...)) dopiero

w trakcie jazdy M. i dopiero po tym jak oskarzony zostal ugodzony nozem przez A. D.; nie mozna zatem wykluczy¢,

ze zmiana trasy spowodowana byla wlaénie ekscesem do jakiego doszlo (zadanie oskarzonemu powaznej rany przez

pokrzywdzonego), a decyzja o udaniu sie na dzialki i tre$¢ powolanych sms-6w $wiadczyly o checi po stronie wszystkich

0s6b jadacych M. ukrycia zdarzenia, jakim bylo pchniecie oskarzonego nozem przez A. D., przed organami $cigania
1 zalatwienia sprawy ugodzenia nozem w inny sposob,

w szczegblnos$ci poprzez zaplate przez A. D. zado$éuczynienia w postaci posiadanej w domu gotéwki 1 zlotego zegarka;

b) art. 4 kpk poprzez nieuwzglednienie w ogole - albo uwzglednienie w stopniu niewystarczajacym - szeregu
korzystnych dla oskarzonego okolicznoSci,



w szczegoblnodci tego, ze:

+ ujawniono w toku postepowania fakty wskazujace na prawdopodobienstwo istnienia pomiedzy pokrzywdzonym,
a oskarzonym r6znego rodzaju powigzan
i rozliczen stanowigcych prawdopodobne Zrédlo konfliktu; okolicznoSci tej zaprzeczyt pokrzywdzony A. D., co
wiecej - owe powigzania stanowig obecnie przedmiot odrebnych postepowan karnych, prowadzonych przez
Prokurature Apelacyjna w Szczecinie pod sygn. akt Ap. V Ds. 28/13 oraz przez Prokurature Okregowa w Szczecinie
pod sygn. akt V Ds. 81/13; nota bene - sam fakt zarzucenia oskarzonemu drugiego czynu - popelnionego na
szkode matki pokrzywdzonego E. M., budzi w tym zakresie uzasadnione przypuszczenie, iz jego popehienie bylto
wynikiem istniejacego miedzy stronami konfliktu) specyficznych powigzan);

» wykazano w toku procesu szereg zdarzen wprost wskazujacych na to, ze pomyst udania sie przez oskarzonego,
pokrzywdzonego oraz trzecia osobe kierujaca samochodem marki M. (...) na dzialke T. L. zrodzil sie
spontanicznie, to jest juz w trakcie zdarzenia (zawiezienie pokrzywdzonego na te dziatke nie moglo by¢ wezeéniej
zaplanowane ani uzgodnione z jej wladcicielem), w szczegbdlnosci zwazyé nalezy, iz w owym czasie T. L. przebywal
w P., a na terenie dzialki przebywala N. S. wraz z A. P. (str. 5 uzasadnienia wyroku), ktére o przyjezdzie
oskarzonego z pokrzywdzonym dowiedzialy sie dopiero
z rozmowy telefonicznej z T. L., wykonanej nota bene - w czasie ,,podrozy” oskarzonego i pokrzywdzonego A. D.
samochodem marki M. (...) z targowiska (...);

- do pierwszej fazy zdarzenia doszlo w nastepujgcych warunkach:
« w bialy dzien;
« w miejscu o duzym natezeniu ruchu;
 przy uzyciu" bardzo charakterystycznego samochodu;
« sprawcy nie byli w zaden sposéb zamaskowani;

« namiejscu spotkania byl kolega pokrzywdzonego, ktéry mogl zlatwosScia rozpoznaé oskarzonego i towarzyszacego
mu mezCzyzne;

« ujawniona warto$¢ rzekomego okupu w postaci gotéwki w kwocie 7.400 zl oraz zlotego zegarka marki O. (...)
jest niewspOlmiernie niska w stosunku do okolicznos$ci rzekomego porwania , to jest - wartoSci posiadanej na
sobie przez oskarzonego S. H. w chwili zdarzenia bizuterii czy tez w stosunku do warto$ci uzywanego podczas
przedmiotowego zdarzenia pojazdu marki M. (...); okolicznosci te w sposob dobitny wykluczaja zasadnoéc
przyjecia dzialania oskarzonego i drugiego sprawcy w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej (uzyskania okupu);

« postawe pokrzywdzonego A. D. i skladane przez niego zeznania charakteryzuje duza zmienno$¢ i
niekonsekwencja, w szczegbdlnoSci w kwestii posiadania przez niego noza, ktérym ugodzony zostal oskarzony, a
takze tego kto pierwszy zaoferowal/okredlil ,,okup” za jego uwolnienie i jakie przedmioty mialy wchodzié w jego
sklad (str.38 uzasadnienia);

» wzakresie II czynu przypisanego oskarzonemu pokrzywdzony A. D. nie wskazal oskarzonego S. H. jako sprawcy
zniszczenia samochodu marki H. (...), nalezacego do jego matki E. M.;

c¢) art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie obecnie usuna¢ watpliwosci a
dotyczacych w szczego6lnosci :

- rzeczywistej ilo$ci a zwlaszcza tre$ci rozmow telefonicznych odbytych w dniu zdarzenia z udzialem pokrzywdzonego
A. D. przez oskarzonego H. z oskarzonymi B. i M.;



- zasadno$ci zarzutoéw postawionych pokrzywdzonemu w postepowaniu prowadzonym przez Prokuratora Prokuratury
Apelacyjnej w Szczecinie;

Nadto zarzucil blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mogl mieé wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia, polegajacy
na przyjeciu, ze w zakresie czynu ad I sentencji wyroku:

« oskarzony S. H. i P. B. ,, zazadali od pokrzywdzonego A. D. i jego matki E. M. wydania okupu w postaci pieniedzy
i zlotego zegarka za uwolnienie A. D.” (pkt I sentencji wyroku);

« ,oskarzony S. H. zamierzal spotkac sie z A. D., aby go uprowadzié.
W tym celu S. H. poprosil D. M., by ten skontaktowal sie, telefonicznie
z A. D. i umoéwil sie z nim na spotkanie” (str. 1uzasadnienia) oraz, ze S. H. ,przybyl na targowisko (...) w S. tylko
w jednym celu, aby uprowadzi¢ A. D.” (str. 26 uzasadnienia);

 ,Zdarzenie (...) trwalo bardzo krotko, co przekresla wersje S. H., ze przyjechal na targowisko (...), po toby
spokojnie porozmawia¢ z A. D. (...)” (str. 26 uzasadnienia), - podczas gdy oskarzony wyraznie wyja$nial, iz
umoéwione spotkanie z A. D. wigzalo sie z checia ,wgarniecia” mu, w zwigzku z pretensjami jakie oskarzony zywit
do pokrzywdzonego;

 oskarzony S. H. ,, kilkakrotnie uderzyt z piesSci w twarz A. D.” (str. 2 uzasadnienia); a takze, iz ,, W trakcie jazdy
samochodem S. H. uderzal A. D. (...)”, w tym ,, zadawal A. D. uderzenia w okolice twarzy”, (str. 3 uzasadnienia),
podczas gdy rozmiary stwierdzonych
u pokrzywdzonego obrazen, przy uwzglednieniu znacznej réznicy wagi
i sily obu mezczyzn nie pozwalaja na przyjecie, ze mialy miejsce wiecej niz 1-2 uderzenia w twarz;

+ ,przyjazd na dzialke T. L. nie byl spowodowany checig przeprowadzenia spokojnej rozmowy miedzy oskarzonym
a pokrzywdzonym, a wprost przeciwnie jego uprowadzeniem” (str. 27 uzasadnienia);

» ,A. D. zostal przez S. H. silg wciggniety z samochodu M. i wciagniety przez niego do wnetrza altany” (str. 6 i 27
uzasadnienia); ,(...) zostal on silg wciagniety do wnetrza altany” (na str. 39), - podczas gdy oskarzony S. H. z
powodu obficie krwawigcej rany zadanej mu nozem w klatke piersiowa wymagal niezwlocznej pomocy lekarza i

z tego powodu nie byl w stanie silowac sie z pokrzywdzonym;

« ,Wobwczas (1j. po wejéciu do altany) S. H. spytal sie A. D. czyposiada jakie$§ warto$ciowe rzeczyw domu.”(str. 6
uzasadnienia), - przy czym

z doSwiadczenia zyciowego wnika, iz sprawca porwania dla okupu z gory wie, jakimi §rodkami finansowymi
dysponuje ofiara lub jej bliscy, a nadto - w chwili jazdu na teren ogrodkéw dzialkowych .,(...)” oskarzony S.

H., bedac rannym i wymagajac niezwlocznej pomocy lekarskiej, nie moégl dzialaé z rozeznaniem, pozwalajacym by
woéwezas wla$nie formulowaé pod adresem pokrzywdzonego zadanie okupu i prowadzié w tym celu negocjacje;

fakt przewiezienia oskarzonego
S. H. do szpitala w dniu 22.04.2013 r. 0 godz. 16:05 wnika z zalaczonej do akt dokumentacji w postaci karty
pobytu w szpitalu (k. 161-162);

» uprowadzenie i pozbawienie A. D. wolno$ci zostalo , wczeSniej zaplanowane” (str. 26 uzasadnienia) oraz
dokonane w zamiarze uzyskania okupu
w postaci ,, wszystkich pieniedzy jakie posiada w domu i zegarka, tj. wszystkich warto$ciowych rzeczy jakie
posiada w domu” (str. 6 uzasadnienia wyroku), a takze, ze z zadaniem takim oskarzony wystapil po dostarczeniu
pokrzywdzonego do altany T. L. i zapytaniu pokrzywdzonego ,, czy posiada jakie§ warto$ciowe rzeczy w domu”
(str. 6 uzasadnienia), a przekazanie okupu bylo warunkiem ,wypuszczenia” czy tez ,uwolnienia” A. D. (kolejno
str. 6 i 14 uzasadnienia), albowiem ,uzalezniali jego uwolnienie od spelnienia ich zadan, tj. przekazania okupu”



(str. 38 uzasadnienia); wreszcie, ze ,Oskarzeni S. H., P. B. i D. M. pozbawili wolnoéci A. D. w celu uzyskania
okupu w zamian za jego uwolnienie.”(str. 53).

- podczas gdy z zasad do$§wiadczenia zyciowego wnika, iz przestepstwa porwania dla okupu sprawca nie dopuszcza
sie bez wezeSniejszego rozeznania co do sytuacji majatkowej ofiar i w celu wymuszenia zaplaty ustalonej z gory kwoty
(znanej sprawcy i wyartykulowanej w chwili skladania zgdania); a takze w zwigzku z faktem, iz to pokrzywdzony A.
D. pierwszy zaproponowatl zaplate rzeczonej kwoty

w _gotowcee oraz wdanie zlotego zegarka, jaki posiadal w domu, a zlozenie owej ,,oferty” nastgpilo zaraz po tym
jak wszyscy trzej mezczyzni znalezli sie wewnatrz M. i odjechali spod targowiska (...) i mialo na celu sklonienie
oskarzonego i do zmiany trasy, tak aby o zajSciu nie dowiedziala sie matka pokrzywdzonego E. M.. do kt6rej pierwotnie
zamierzali sie udaé:

- ,S. H. i P. B. pozostawali ze sobg w kontakcie telefonicznym (...) inicjujagc wzajemne polaczenia w celu
zorganizowania i przekazania przez W. K., okupu” (str. 11 uzasadnienia); oraz, ze ,, Od tego czasu (tu: moment,
w ktorym A. D. pozostal w altanie nr (...), a S. H. udal sie do szpitala) wszyscy oskarzeni pozostawali w stalym
kontakcie telefonicznym, organizujac przekazanie okupu" (str. 56 uzasadnienia);

« A. D. w altance nr (...) byt pozbawiony wolno$ci." (str. 6 uzasadnienia), a takze, ze ,(...) altana nr (...) nalezaca
do T. L. nadawala sie, do przetrzymywania w niej A. D. (...)” (str. 37 uzasadnienia); - podczas gdy z dowodu w
postaci ogledzin altany w dniu 9.0.2014 r, wnika, iz drzwi od pokoi

osazone w zamki, a sama konstrukecja budynku i jego umiejscowienie (cienkie $cian

w altanie nie sainie byt
niskie ploty, bliskie sasiedztwo) wskazuja na fakt, iz osoba przetrzymywana tam wbrew swojej woli z latwoScia
moglaby daé o sobie zna¢ (np. krzykiem), a stosowana wobec niej przemoc nie uszlaby uwadze sasiadow;

» ,oskarzeni P. B., S. H. i D. M. dzialali wspoélnie
iw porozumieniu”i ,podejmowali dzialania w przedmiocie uzyskania okupu
w zamian zauwolnienie pokrzywdzonego (...) ustalajac okoliczno$ci przekazania okupu w zakresie czasu i miejsca”
(str. 36 uzasadnienia);

+ oskarzony dzialal w ,wyrafinowany sposéb, majacy na celu dodatkowe udreczenie pokrzywdzonego” (str. 58

wyroku) - przy czym Sad Okregowy nie wskazal, na jakim dzialaniu badZ zaniechaniu oskarzonego mialby polegaé
6w wyrafinowany sposé6b dzialania, w szczegblno$ci - nie zostaly okres$lone ,dodatkowe” dolegliwo$ci czy krzywdy

jakie spotkaé¢ mialy pokrzywdzonego A. D.;

Natomiast w zakresie czynu ad II sentencji wyroku:

» ,oskarzony S. H. dokonal uszkodzenia samochodu osobowego marki H. (...) o nr rej. (...) nalezacego do E. M.”
(pkt II sentencji wyroku);

« Swiadek H. D. ,zauwazyl, jak po dachu samochodu H. (...) skacze S. H. ktéry wymachiwal trzymanym w rece
dlugim przedmiotem
w postaci metalowego preta lub kija”, a takze, ze $§wiadek ,krzyknal do S. H. ,.co ty robisz” (str. 17 uzasadnienia),
a takze, ze H. D. ,widzial jak oskarzony dokonywal uszkodzenia samochodu (...)”(str. 48 uzasadnienia).

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Co do apelacji obroncy P. B.:

Zauzasadnione nalezalo uznac zarzuty apelacji okreslone w punkcie I fi g, tj. obrazy art. 396 § 1 k.p.k. w zw. z art. 207
§ 1 k.p.k. oraz art. 399 k.p.k.. Nie oznacza to jednak, ze Sad Apelacyjny uznal zasadno$¢ sformutowanych w oparciu
o te zarzuty, wnioskow.



Zarzut obrazy art. 390 § 2 k.p.k. w zw. z art. 375 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. nie zasluguje na uwzglednienie. Na wstepie
zaznaczy¢ nalezy, iz protokdl rozprawy jest dokumentem odzwierciedlajacym jej przebieg, potwierdzajacym, jakie
czynno$ci

i dowody zostaly przeprowadzone. Z tresci protokolu rozprawy z dnia 14 stycznia 2014 roku (karta 3312-3320)
wynikalo, ze pokrzywdzony A. D. zlozyl wniosek o przestuchanie go pod nieobecno$¢ oskarzonych, ktoérych sie obawial.
W zwigzku z tym obronica oskarzonego B. wniésl o nieuwzglednienie wniosku pokrzywdzonego, a obroncy
oskarzonych H. i M. go poparli. Dzialajac na podstawie art. 390 § 2 k.p.k. przewodniczacy sktadu sadzacego zarzadzil
na czas przeshuchania pokrzywdzonego, opuszczenie sali rozpraw przez oskarzonych. Decyzja przewodniczacego
jest zaskarzalna, bo od jego zarzadzen mozna sie odwola¢ do skladu orzekajacego (art. 373 k.p.k.), lecz wbrew
temu co twierdzi, z mozliwo$ci tej obronca nie skorzystal, o czym przekonuje tre$¢ protokotu rozprawy. Nie sposob
tez dopatrze¢ sie naruszenia prawa do obrony oskarzonego P. B. w podjeciu przez przewodniczacego decyzji o
przestuchaniu §wiadkoéw: A. D. i E. M. pod nieobecno$¢ oskarzonych skoro mozliwo$¢ taka przewidziana jest

w przepisie art. 390 § 2 k.p.k.. Wbrew twierdzeniom apelujacego wystuchanie §wiadka bez obecnosci oskarzonych nie
narusza standardéw rzetelnoSci procesu. Przede wszystkim przewidzial to ustawodawca dokonujac wyboru chronienia
prawa $wiadka na rzecz ochrony zycia i zdrowia kosztem prawa do obrony. Dopuszczalnym jest to takze wedlug
standardow strassburskich w sytuacji, gdy jak mialo to miejsce

w rozpoznawanej sprawie, podczas zeznan $wiadkow byli obecni obroncy, oskarzeni zostali poinformowani o tresci
zlozonych pod ich nieobecno$¢ zeznan, a ograniczenie zostalo podjete w celu wyeliminowania zastraszenia Swiadka.
Podkresli¢ nalezy, iz stosujgc sie do wymienionych wyzej zasad, Sad rozstrzygajacy po przestuchaniu $wiadka A.
D., odczytat zlozone przezen depozycje oraz poinformowano oskarzonych o mozliwoéci zadania pytan przez swoich
obroncow i wynikajacej stad ewentualno$ci ponownego przestuchania pokrzywdzonego. Godzi sie zwroci¢ uwage na
fakt, ze oskarzeni, chociaz pozbawieni prawa bezpos$redniego uczestnictwa

w przestuchaniu §wiadkéw: D. i M. mogli, po zapoznaniu sie

z treScig zlozonych zeznan w czasie ich nieobecnosci, ztozy¢ dodatkowe wyjasnienia badz o§wiadczenia. Oskarzony P.
B., jak wskazuje tre$¢ protokolu rozprawy,

z mozliwoéci tej nie skorzystal, nie zadawat pytan, nie skladal tez zadnych dodatkowych wyjasnien, chociaz korzystajac
z pomocy dwdch ustanowionych obroncow, taka nieskrepowanga mozliwo$¢ posiadal. W tym miejscu zauwazyé
wypada, iz A. D. w koncowej fazie postepowania — na rozprawie w dniu

23 maja 2014 roku przestuchiwany byl w obecnoéci oskarzonych, bowiem nie zlozyl wéwczas wniosku o przestuchanie
bez obecnosci oskarzonych. Wowcezas bez watpienia oskarzony P. B. mial mozliwo$é¢ bezposredniego zadawania pytan
i skladania wyjasnien w obecno$ci pokrzywdzonego, a przez to bez zadnych ograniczen realizowac przystlugujace mu
prawo do obrony i jak wskazuje tre$¢ protokotu (karta 4101-4102) z mozliwosci tej nie skorzystal, jak rowniez

z uprawnienia tego nie skorzystali obroncy oskarzonego. Takze w protokole rozprawy z dnia 30 stycznia 2014 roku
brak jest zapisu, by obronca oskarzonego B. byl pozbawiony prawa wyrazenia stanowiska w przedmiocie zarzadzenia o
opuszczeniu sali rozpraw przez oskarzonych na czas przestuchania §wiadka E. M. (karta 3484 — 3488), a takze zlozenia
przezen odwolania do skladu orzekajacego, od decyzji przewodniczacego o przestuchaniu E. M. pod nieobecnoéé
oskarzonych. Zatem czynienie zarzutu Sadowi meriti w tym zakresie w sytuacji, gdy obronca nie sktadal wniosku o
sprostowanie czy uzupelnienie protokotu rozprawy, jawi sie jako naduzycie, ze strony autora apelacji.

Zawarty w protokole zapis §wiadczy o tym, ze zachowujac reguly postepowania, przewodniczacy odczytal oskarzonym
zeznania $wiadka E. M. zlozone pod ich nieobecno$¢, natomiast nie sposéb przyjaé za skarzacym, by oskarzonemu
B. uniemozliwiono zlozenie o§wiadczenia, czy dodatkowych wyjasnien w zakresie odczytanych zeznan E. M.. Braku
poinformowania oskarzanego o uprawnieniu do ustosunkowania sie do odczytanych zeznan $wiadka, nie mozna
rozpatrywad, jak sugeruje to skarzacy, w kategorii naruszenia prawa do obrony, zwlaszcza jezeli sie uwzgledni fakt, iz P.
B. mial dwoch obroncow, aktywnie - jak wskazuje lektura protokoléw rozpraw, dziatajacych w procesie. Niewatpliwie
za$ mieli oni obowiazek takze strzec, by w toku calego postepowania, oskarzony ten miat pelna swobode realizacji
przystugujacego mu prawa do obrony,

w tym skladania o$wiadczen, czy wyjasnien co do kazdego z przeprowadzonych dowodéw. Za bezzasadny nalezato
uzna¢ zarzut obroncy oskarzonego obrazy art. 183 § 11 2 k.p.k.. Ma racje apelujacy podnoszac, ze $wiadkowie M. A.



iJ. G. jako konkubiny oskarzonych H. i B., bedac osobami dla nich najblizszymi, mialy prawo do odmowy zeznan w
stosunku do swych konkubentéw. Niewatpliwie prawo odmowy zeznan przewidziane w art. 182 § 1 k.p.k. przystuguje
tylko w odniesieniu do tego oskarzonego, ktory jest dla §wiadka osoba najblizszg.

Z protokolu rozprawy z 21 stycznia 2014 roku wynikalo jednak, ze wymienione osoby zostaly pouczone o prawie
do odmowy zeznan — J. G. w stosunku do oskarzonego B., a M. A. w stosunku do oskarzonego H.. Slusznie
zatem Sad orzekajacy przestuchujgc konkubiny oskarzonych uprzedzil je o prawie do odmowy zeznan wobec
swoich konkubentéw, a przestuchal je na okolicznoéci dotyczace pozostalych oskarzonych, bedacych dla nich
osobami obcymi. Jedli sie nadto zwazy na fakt, iz zeznania konkubin oskarzonych nie przedstawialy zadnej warto$ci
dowodowej w zakresie stawianych oskarzonym zarzutéw i w konsekwencji nie stanowily podstawy dokonanych
ustalen faktycznych, to podnoszona apelacja okoliczno$é

o przebywaniu §wiadka J. G. na sali sagdowej w trakcie przestuchiwania innych §wiadkéw, jest bez znaczenia w sprawie.
Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut dotyczacy art. 361 § 1 k.p.k., ktérego obrazy skarzacy dopatruje sie

w zaniechaniu przez Sad rozstrzygajacy poinformowania oskarzonego B.

o mozliwo$ci wskazania przez niego dwoch osdb, ktore mogly by¢ obecne na sali

w zwigzku z decyzja o wylaczeniu jawno$ci rozprawy podczas przestuchania $§wiadka E. M.. Autorowi apelacji nalezy
wskazac, ze przepisy kodeksu postepowania karnego nie nakladaja na organ procesowy obowigzku informowania
uczestnikdéw postepowania o przystugujacym im uprawnieniu wynikajacym z art. 361 § 1 k.p.k.. Nadto jezeli sie zwrdci
uwage na fakt, ze oskarzony B. jest osoba w sile wieku, sprawna umystowo, majgcg juz doSwiadczenia z wymiarem
sprawiedliwo$ci jako osoba wczeéniej karana, a nadto korzystal z pomocy dwoch obroncéw, to oczekiwania autora
apelacji od Sadu orzekajacego bezwzglednego informowania oskarzonego

o wszystkich mozliwych przystugujacych mu uprawnieniach, jako przekraczajace granice powinno$ci sadéw, sg nie do
zaakceptowania. Natomiast bezsprzecznie na ustawionych przez oskarzonych obroncach ciazyl obowiazek czuwania
nad szeroko rozumianym interesem oskarzonego i dazenia, by wszystkie mozliwo$ci przewidziane w przepisach
postepowania, zostaly wykorzystane dla realizacji szeroko pojetego interesu procesowego P. B..

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 173 §11 3 k.p.k. Faktu zapytania przez Sad orzekajacy §wiadkoéw
A. K., M. B.

iT. L. wtrakcie ich przestuchiwania co do rozpoznania oskarzonego B. nie sposéb potraktowaé jako czynnos$ci okazania
przewidzianej w przepisie art. 173 k.p.k., implikujacej stosowania wymogu z § 3 tego artykulu. Intencja tego Sadu byto
upewnienie sie czy §wiadkowie w bezposrednim kontakcie z oskarzonymi, byli

w stanie ich rozpoznaé. Dodaé nalezy, iz okazanie procesowe w my$l art. 173 k.p.k. sluzy wytypowaniu sprawcy
przestepstwa sposrdd okazywanych os6b. Natomiast na rozprawie nie byto watpliwosci, ze to oskarzeni B. i H. zostali
postawieni

w stan oskarzenia skoro toczy sie przeciwko nim proces. Na marginesie jedynie wskazaé trzeba, iz $§wiadkowie ci
podczas spelniajacego wymienionym przepisem, wymogi okazania w postepowaniu przygotowawczym, nie potrafili
wskazac, ze obserwowali zachowanie wlasnie P. B. i stanowisko swoje podtrzymali, zeznajac na rozprawie.

Odnoszac sie do zarzutoéw z punktu I pkt. fi g, nalezy stwierdzi¢, ze ma racje skarzacy, gdy podnosi, iz przeprowadzajac
ogledziny miejsca pobytu A. D. na terenie dzialki T. L. przez wyznaczonego sedziego, bez uprzedniego uzyskania zgody
stron i w sytuacji, gdy przybycie pelnego sktadu orzekajacego na miejsce ogledzin — znajdujace sie w granicach miasta
S., nie napotykato zadnych trudnosci, stanowilo obraze art., 396 § 1 k.p.k. Podobnie slusznie wywodzi autor apelacji,
ze obowigzkiem Sadu orzekajacego bylo uprzedzenie oskarzonego P. B. o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej
co do zarzucanego mu przestepstwa, gdy taka mozliwo$¢ sie pojawi. Dotyczy to rowniez sytuacji, jaka zaistniala w
rozpoznawanej sprawie czyli wyeliminowania art. 157 § 1 k.k. z kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu czynu.
Uznajac racje skarzacego, ze w obu przypadkach doszlo do naruszenia prawa procesowego przez Sad meriti, nalezy
stwierdzi¢, iz w spos6b oczywisty nie mialo to zadnego wplywu na treé¢ zaskarzonego wyroku w rozumieniu art. 438
pkt 2 k.p.k., zreszta autor apelacji nie wskazuje jaki ewentualny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia mialo dokonanie
czynno$ci ogledzin, nie przez pelny sklad sadzacy, a przez przewodniczacego tego sktadu. Podobnie w przypadku, gdy
w skutek niezachowanie gwarancji procesowych przewidzianych w art. 399 k.p.k., doszlo do wydania rozstrzygniecia z
korzy$cia dla oskarzonego. W judykatach Sadu Najwyzszego oraz sadoéw apelacyjnych ugruntowany jest poglad, iz ,,...



o istotnym wplywie obrazy przepiséw postepowania na tres$¢ orzeczenia, mozna moéwic dopiero wtedy, gdy zasadnie
wykaze sie, iz kwestionowane rozstrzygniecie byloby w istotny spos6b odmienne od tego, ktore w sprawie zapadlo”...
(vide wyrok SA we Wroctawiu z 28.06.2012 r, IT AKa 137/12, a takze postanowienie Sagdu Najwyzszego z 07.02.2002 T.
V KKN 185/99). Transponujgc powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy, nie sposob przyjac, iz zaistniale uchybienia
w procedowaniu Sadu pierwszej instancji mogly mieé jakikolwiek (niekorzystny) wplyw na tre$¢ zapadlego wyroku.

Za chybiony trzeba uzna¢ zarzut obrazy z art. 410 k.p.k. Zarzucajac, ze Sad orzekajacy nie ujawnil wyjasnien T.
L. pomieszczonych na k. 1793- 1794, apelujacy pomija, iz tre§¢ protokolu wyjasnien T. L. zawiera o$wiadczenie
o odmowie wyjasnien i odmowie odpowiedzi na pytania. Zasadnie zatem odczytujac zlozone przez T. L. w
postepowaniu przygotowawczym relacje, Sad Okregowy pominal te protokoly, w ktérych odnotowano skorzystanie
przez przeshuchiwanego z prawa do odmowy wyjasnien. Stawianie Sadowi orzekajagcemu zarzutu, Ze nie ujawnil
dowodu — bez tresci i formulowaniu go w kategorii naruszenia art. 410 k.p.k., ktdrego istota jest to, ze Sad wydajac
wyrok nie moze opierac sie na tym co nie zostalo ujawnione, badz na podstawie jedynie cze$ci ujawnionego materiahu,
jest niewatpliwie naduzyciem ze strony skarzacego. Powolujac dowody jako shuzace do ustalenia stanu faktycznego,
w zadnym miejscu, Sad orzekajgcy nie powolal sie na te z nich, ktore nie zostaly ujawnione.

Zarzut naruszenia art. 406 § 1 kp.pk. w zw. z art. 6 k.p.k. nie jest zasadny. Rzeczywiscie tak, jak twierdzi autor apelacji
po wygloszeniu przezen mowy obronczej i opuszczeniu sali rozpraw, doszto do wznowienia przewodu sadowego celem
zaliczenia w poczet materiatu sprawy, dowodu z notatki urzedowej przedtozonej przez obronce P. L. (odpowiadajacego
za odrebne przestepstwo).

Po czym ponownie udzielono glosu obecnym stronom, w tym oskarzonemu B.

i drugiemu z jego obroncéow, ktéry podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w mowie obronczej oraz stanowisko
wyrazone przez nieobecnego obronce. W tej sytuacji nie sposob przyjac za skarzacym, by naruszone zostalo prawo
oskarzonego do obrony, bowiem umozliwiono oskarzonemu i jego obroficy ponowne wyrazenie swych stanowisk
takze w zakresie przeprowadzonego dowodu. Godzi sie przy tym zauwazyc¢, ze apelujacy sam sie pozbawil mozliwoSci
wygloszenia po raz drugi mowy koncowej skoro z wlasnej woli — nie zwracajgc sie do Sadu o wyrazenie zgody na to,
opuscil sale rozpraw przed wydaniem wyroku w sprawie. Mozliwo$¢ wznowienia postepowania nie powinna stanowi¢
zaskoczenia dla stron w sytuacji, gdy przewidujg ja przepisy postepowania karnego. Przeciwnie podmiot fachowy
jakim jest adwokat winien sie

z taka mozliwoSciag liczyé skoro, jak w omawianej sytuacji, opuscil sale rozpraw, to sam z wlasnej woli pozbawil sie
mozliwo$ci wygloszenia mowy obronczej ponownie.

Odnoszac sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nalezy stwierdzié, ze jest on nietrafny. Autor apelacji nie
przytacza praktycznie zadnych okoliczno$ci

i argumentdw, ktorych nie uwzglednilby Sad meriti, a jedynie przedstawia wlasng i co nalezy dodaé¢ dosé dowolnag
interpretacje zebranych w sprawie dowodéw, co powoduje, ze apelacja ma polemiczny charakter. Skarzacemu nalezy
réwniez przypomnieé, iz zarzuty naruszenia przepiséw postepowania dotyczace oceny dowodow i powigzany z nimi
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, nie moga sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami Sgdu pierwszej
instancji, ale muszg wskazywac, jakich konkretnie uchybien w zakresie logicznego rozumowania

i doswiadczenia zyciowego, dopuscit sie Sad w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego. Samo za$s
przedstawienie odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych nie moze prowadzi¢ do wniosku o popehieniu
przez Sad orzekajacy bledu w ustaleniach faktycznych. Nie jest wystarczajgce, ani tym bardziej skuteczne jedynie
goloslowne wskazanie okre§lonych stwierdzen dotyczacych ujawnionych

w sprawie dowoddw i na tej li tylko podstawie formulowanie zarzutu, Ze ustalenia Sadu, jak i ocena dowodow, sg
bledne. Kazde bowiem twierdzenie wymaga uwiarygodnienia poprzez wskazanie na realnie istniejace fakty, ktore
moga rzeczywiScie mie¢ wplyw na ocene materialu dowodowego. Inaczej bowiem prowadzacy postepowanie Sad bylby
uwiklany w niekonczace sie badania

i weryfikowanie hipotez zglaszanych przez strony procesowe. Za chybiony nalezalo uznaé zarzut obroncy, iz fakt nie
rozpoznania oskarzonego P. B. przez osoby bedace $wiadkami zdarzenia na ul. (...) oraz M. B., w tym przez oskarzonego
D., wyklucza przyjecie, ze oskarzony ten byl kierowca samochodu M., ktérym pokrzywdzony A. D. zostal uprowadzony,



a nastepnie przewieziony na dzialke gdzie go przetrzymywano. Kwestii tej Sad pierwszej instancji po$wiecil szeroki
wywod w pisemnych motywach pomieszczonych na karcie 32, trafnie wskazujac, ze uwaga obserwujacych byla
skupiona gléwnie na zdarzeniu, w trakcie ktérego oskarzony H. wybiegl z samochodu, podnidst pokrzywdzonego z
jezdni i weiagnal ponownie do auta. Nadto celnie Sad ten odwolal sie do zeznan pokrzywdzonego, w ktérych odmowit
wskazania osdb, ktére go uprowadzily ze wzgledu na obawe o swoje zdrowie i zycie (karta 957-958).

Na wsparcie stanowiska Sadu Okregowego podnie$é trzeba, iz na obawe ze strony oskarzonych, pokrzywdzony D.
powolal sie tez na rozprawie w dniu

14 stycznia 2014 roku, wnoszac o przestuchanie go bez obecnosci oskarzonych. Jesli sie przy tym uwzgledni
okoliczno$¢, ze A. D. zaprzeczal takze temu by zostal uprowadzony przez S. H., co w zestawieniu z tre$cig wyjadnien
tegoz oskarzonego nie budzi watpliwo$ci, ze byt on jedna z dwdch osoéb, ktéra wciagnela pokrzywdzonego do
samochodu M. z targowiska (...), a nastepnie przewiozla go na dziatke T. L., to nalezalo uznaé za trafny wniosek Sadu
meriti, ze A. D. znal osoby ktore go porwaly, ale wskaza¢ ich nie chcial. Wbrew twierdzeniom apelujacego, stusznie
Sad orzekajacy przyjal, iz kierowca samochodu M., wspéldzialajacym z S. H., byl oskarzony P. B.. Wynika to wprost z
zeznan T. L. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, potwierdzonych na rozprawie, w ktérych stwierdzil, ze na
swojej dzialce zastal tego oskarzonego w towarzystwie S. H. i A. D.. Zwazywszy na to, co wynika z zapisu monitoringu
przy wjezdzie na teren ogrédkéw dziatkowych, a mianowicie, Zze samoch6d M. wjechal tam na trzy minuty przed
przyjazdem T. L., nie sposob zarzucié braku logiki

w rozumowaniu Sgdu, ze to wlasnie P. B. kierowal samochodem, ktorym zostal przewieziony A. D. z miejsca
uprowadzenia. Godzi sie przy tym zauwazy¢, ze T. L. pozostawal w bliskich relacjach z S. H. - o czym $wiadczy choc¢by
fakt, ze oskarzony ten zdecydowatl sie wlaénie do T. L. przewiezé pokrzywdzonego, brak bylo racjonalnych podstaw do
przyjecia, ze mial powod falszywie pomawiac kolege S. H. - P. B.. Zasadnie tez Sad rozstrzygajacy odrzucil twierdzenia
P. B. odno$nie powoddéw przybycia na dziatke, trafnie uznajac je jako niewiarygodne i bez sensu. Skoro oskarzony miat
by¢ tam zaproszony przez nieznang mu osobe bez okres$lenia godziny, na grilla, ktérego nikt tam nie organizowal, przy
czym w sposob logiczny nie uzasadnil obecno$ci swej w altance T. L., w ktdrej przebywal wraz z pokrzywdzonym do
chwili zatrzymania przez policje o godzinie 23:00. O blednosci ustalenn Sadu pierwszej instancji nie §wiadczy rowniez
to, ze telefony pokrzywdzonego i oskarzonego logowaly sie do roznych przekaznikow stacji BTS mimo, Ze co jest poza
sporem — bowiem potwierdzil to P. B. — obaj przebywali w tym samym miejscu, czyli

w altance T. L.. Skarzacy pomija bowiem, ze zaréwno przekazniki BTS przy ul. (...) w S., do ktérego logowal sie telefon
pokrzywdzonego, jak

i przekaznik przy ul. (...), do ktoérego logowat sie telefon P. B., swoim zasiegiem obejmowaly teren dzialek POD (...)
przy ul. (...) (analiza kryminalna k. 1674 — 1676), a w konsekwencji stanowi potwierdzenie stusznoéci zajetego przez
Sad orzekajacy pogladu, ze posiadacze tych telefonéw znajdowali sie

w tym samym miejscu. Na poparcie stanowiska Sadu rozstrzygajacego wypada odwolaé sie do tej czedci wyjasnien
oskarzonego B. w ktorej przyznal, ze od godziny 16.00 do chwili zatrzymania przez policje, przebywat wraz

z A. D. w altance, przy czym nie kwestionowany jest fakt, ze obaj posiadali telefony. Podnoszona apelacja okoliczno$é,
ze na ubraniu oskarzonego nie ujawniono krwi S. H. i A. D., wcale nie przekonuje, ze oskarzony B. nie uczestniczyl
w uprowadzeniu A. D.. Sam skarzacy wskazuje, iz wskutek uzycia noza przez pokrzywdzonego wobec S. H., na calej
przestrzeni pasazerskiej samochodu M. znajdowala sie krew, a pomija, iz oskarzony B.

w przestrzeni tej nie przebywal, bo byl kierowca. Nie uczestniczyl zatem w zdarzeniu, ktére mialo miejsce na tylnim
siedzeniu w samochodzie, a tym samym nie budzi zdziwienia to, ze nie poplamil ubrania krwig zwlaszcza, ze na
fotelu kierowcy sladéw krwi nie ujawniono (protokoét ogledzin k. 254-260). Natomiast za prawidlowoscig ustalen Sadu
Okregowego przemawia i to zdecydowanie, dowod z pobranych sladéow

z kierownicy, biegéw i klamki wewnetrznej lewej samochodu M.. Badania wykazaly obecno$¢ mieszaniny DNA, w
ktorej znajdowaly sie allele odpowiadajace profilom DNA oskarzonych B. i H. (k. 660, 683). Jesli nawet przyjaé za
apelujacym, ze P. B. mogl jezdzi¢ wezesniej tym samochodem z G. Z. (wlaSciciel M.), to w takiej sytuacji pozostawilby
on $§lad DNA w czeéci pasazera, a nie kierowcy. Dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen, ze oskarzeni B.
i H. dzialali wspoélnie i w porozumieniu, nie podwaza podnoszony apelacja fakt, ze telefony obu mezczyzn przed
zdarzeniem, o godzinie 14:16, logowaly sie w réznych miejscach — P. B. w okolicach dworca PKP, co zdaniem
skarzacego czynilo niemozliwym przemieszczenie sie z tego miejsca na targowisko (...) do godziny 14:30, gdzie
mialo miejsce inkryminowane zdarzenie, z uwagi na natezenie ruchu w godzinach popotudniowego szczytu. Autorowi



apelacji nalezy wskazac, iz Sad rozstrzygajacy przeanalizowatl polaczenia telefoniczne obu mezezyzn przed zdarzeniem
i majac na uwadze polozenie ulic miasta prawidlowo przyjal, ze po ostatnim kontakcie telefonicznym o godzinie 14:16,
obaj mezczyzni sie spotkali,

a nastepnie bez trudu mieli mozno$¢ przemieszczenia sie na nieodlegle od okolic dworca PKP, targowisko (...).
W szczegblnoSci, ze szczyt komunikacyjny ma miejsce po godzinie 15:00. Myli sie obronca twierdzac, ze Sad
merytoryczny pominal okoliczno$é, iz w czasie od 14:16 do 15:30, telefon oskarzonego P. B. nie logowal sie do zadnej
stacji BTS. Przeciwnie, Sad fakt ten ocenil jako Swiadczacy o braku nawiazywania w tym czasie jakichkolwiek polaczen
telefonicznych i stusznie zauwazyl, Ze po ostatnim kontakcie telefonicznym, oskarzeni ci spotkali sie

i przebywali razem do chwili, gdy T. L. zawiézl ugodzonego nozem S. H. do szpitala, bowiem od tej pory nastapito
wznowienie polaczen telefonicznych miedzy nimi. W pelni zasadnie Sad meriti w oparciu o uznang za wiarygodna
cze$¢ wyjasnien A. D. przyjal, ze byl on przetrzymywany w altance T. L., a opuszczenie tego miejsca bylo uzaleznione
od przekazania okupu w postaci pieniedzy i zlotego zegarka. Podnoszona w apelacji okoliczno$¢, iz brak skrepowania
pokrzywdzonego

i mozliwo$¢ poruszania sie wewnatrz altanki, Swiadcza o tym ze pokrzywdzony moégl miejsce to w kazdym czasie
opuséci¢, nie przekonuje w sytuacji, gdy w realiach rozpoznawanej sprawy oczywistym jest, ze opuszczenie altanki
przez pokrzywdzonego bylo niemozliwe. Oskarzeni poinformowali go, ze wyjdzie stamtad po przekazaniu im przez
jego matke zlotego zegarka i pieniedzy, a w altance caly czas z pokrzywdzonym przebywal P. B.. Zauwazy¢ wypada
w tym miejscu, iz

A. D. prébowal wezesniej ucieczki wyskakujac z jadacego samochodu i préoba ta, doé¢ brutalnym dzialaniem S. H.
zostala udaremniona. Natomiast jesli chodzi

o wykonywane polgczenia telefoniczne, to nie sposoéb je uznaé za wyraz swobody zachowania pokrzywdzonego skoro,
co wynikalo z zeznan A. D.,

W. K. i E. M., pokrzywdzony inicjowal je na polecenie oskarzonego B.. Prawidlowo tez Sad orzekajacy ustalil, iz
oskarzony P. B.

z telefonu pokrzywdzonego prowadzil rozmowy w sprawie okupu

z W. K.iE. M.. Oskarzony B. przyznal, iz altance przebywali z A. D. tylko we dwoch. Skoro wiec §wiadkowie W. K.

i E. M. oraz oskarzony D. M. zbieznie zeznali, Ze z telefonu pokrzywdzonego rozmawiali z nieznanym im mezczyzna,
to jako oczywisty jawi sie wniosek, ze tym mezczyzna byl P. B. i on wlasnie instruowal W. K. odnosnie, sposobu i
miejsca przekazania okupu. W kornicu za bezzasadny nalezalo uznac¢ zarzut obroncy zapisany pkt. I 1. Sad pierwszej
instancji wskazal bowiem, ze zdarzenie na targowisku (...) mialo charakter dynamiczny. Oskarzony S. H. podbieglt do
pokrzywdzonego, uderzyl i wciagnal go do samochodu. Zrozumialym jest, Ze to zachowanie oskarzonego H. skupito
uwage obserwujacych, a nie drugiego z mezczyzn, ktéry w tym czasie wysiadl z samochodu

i zajal miejsce kierowcy. Nie sposob zatem zasadnie zarzuca¢ Sagdowi merytorycznemu, ze zmarginalizowal fakt, iz
Swiadkowie tej sytuacji nie byli w stanie opisa¢ wygladu oskarzonego B..

Reasumujgc, nalezy wiec jedynie powtdrzy¢, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena zgromadzonych dowodoéw jest
bezbledna. Poprawne sg rowniez ustalenia faktyczne, ktére odzwierciedlajg rzeczywisty przebieg zdarzenia, a ktérych
zrodlem sg wylacznie te dowody, ktére przy zachowaniu wskazan okreslonych w art. 7 k.p.k., Sad meriti uznal za
wiarygodne. Z kolei kompleksowa ocena tych ustalen, prowadzi do jednoznacznego w swej wymowie wniosku, a
mianowicie, ze oskarzony B. dzialal wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonymi H. i M., uczestniczyt

w uprowadzeniu i przetrzymywaniu A. D. w celu wymuszenia okupu a tym samym dopuscil sie przestepstwa z art. 252
§ 1 k.k. w zb. kumulatywnym z art. 282 k.k.

Co do apelacji oskarzonego S. H.:

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., stwierdzié nalezy,
iz ocena dowodow przez Sad pierwszej instancji dokonana zostala z uwzglednieniem regut zawartych w art. 4 k.p.k. i
art. 410 k.p.k. Jest wszechstronna, nie narusza zasad swobodnej oceny dowod6w i nie zawiera bledow faktycznych czy
logicznych, korzysta zatem z obrony art.. 7 k.p.k. Sad Okregowy rozstrzygajac o winie lub niewinnosci oskarzonego
kieruje sie wlasnym przekonaniem, nieskrepowanym zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi,



a przekonanie to tak dtugo pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k., dopoki nie zostanie wykazane ze Sad ten przekonanie o
winie oskarzonego opart na okolicznoSciach ocenionych w sposdb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia
zyciowego (vide wyrok SN z 2 lutego 1996 OSNPiPr.1996). jednakze takich uchybien skarzacy nie wykazal, a wywody
zawarte w apelacji sg dowolne i stanowia tylko polemike z ocena dowodéw przeprowadzonych przez Sad orzekajacy.
Lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia pozwala przyjaé, ze Sad Okregowy przytoczyl rozumowanie, ktore
doprowadzilo do wydania wyroku, odniost sie do wszystkich faktow i okolicznoS$ci, majgcych znaczenie prawne, zawart
w nim stosowna argumentacje i wskazal na jakich oparl sie dowodach oraz te, ktére odrzucit. Za$ kazde z przyjetych
ustalen powigzal ze wskazaniem dowodu. Tak sporzadzone uzasadnienie pozwala na pelnag weryfikacje ustalen w
zakresie sprawstwa i winy oskarzonego H.. Wbrew zarzutom apelacji nalezalo podzieli¢ stanowisko Sgdu pierwszej
instancji, ktory jako niewiarygodne ocenit wyjasnienia oskarzonego H., ze do spotkania z pokrzywdzonym doszlo w
celu wyjasnienia kwestii zniszczenia samochodu, o co niestusznie posadzal go wlasnie A. D., natomiast pieniadze i
zegarek mial on przekazaé oskarzonemu za niezgloszenie faktu ugodzenia go nozem przez pokrzywdzonego w trakcie
jazdy samochodem M.. Na pelna aprobate zasluguja ustalenia Sadu merytorycznego z ktérych wynikalo, iz S. H.
przyjechat na targowisko (...) w Scisle okre§lonym celu, a mianowicie aby uprowadzi¢ A. D., przy czym dzialal on
wspolnie z oskarzonymi P. B. i D. M.. Przede wszystkim podnie$c trzeba ze zgromadzone dowody z zeznan A. D., H. D.
i E. M. przekonuja, iz pokrzywdzony nigdy nie wskazywal na S. H. jako sprawce zniszczenia samochodu nalezacego do
jego matki. Zatem lansowana apelacj teza, ze spotkanie oskarzonego H. z pokrzywdzonym mialo na celu wyjasnienie
kwestii poméwienia go przez pokrzywdzonego, uraga zasadom logicznego rozumowania w szczegolnoSci, jesli sie
uwzgledni, co wynikalo z relacji A. D. W. K. i D. M. — S. H. bezposrednio po przyjezdzie na targowisko, podbiegl do
pokrzywdzonego, uderzyl go, a nastepnie szarpiac, przemoca wciagnat do auta, zajmujac wraz z nim miejsce na tylniej
kanapie. Wprawdzie ma racje skarzacy, iz decyzja o przewiezieniu pokrzywdzonego na dzialke T. L. zapadla w trakcie
przewozenia A. D. z miejsca porwania, ale jest w bledzie twierdzac, ze doszlo do niej na proébe pokrzywdzonego, ktory
mial sie obawia¢ konsekwencji wynikajacych z tego, ze ugodzil nozem oskarzonego H.. Sad rozstrzygajacy

w oparciu o zeznania T. L. i jego zony oraz analize polaczen telefonicznych ustalil bowiem, ze po zranieniu przez A.
D., oskarzony H. uzgodnit telefonicznie z T. L. przewiezienie pokrzywdzonego na jego dzialke i zasadnie uznal, ze
postapienie takie nie bylo planowane. W tym samym bowiem czasie T. L. jechal do P. na spotkanie z kolega, a jego
zona go$cila w altance kolezanke,

a zatem nie spodziewali sie, ze do ich altanki bedzie przywieziony A. D.. Niewatpliwie, o czym §wiadcza mnogie $lady
krwi w samochodzie M., oskarzony H. mial $wiadomo$¢ koniecznosci rychlego skorzystania z pomocy medycznej, a
w konsekwencji niezwlocznie postaral sie o znalezienie miejsca ukrycia porwanego D.. Gdyby przyjaé za apelujacym,
ze pieniadze i zloty zegarek, pokrzywdzony dobrowolnie chcial darowa¢ oskarzonemu, by nie narazi¢ sie na
odpowiedzialno$é za zadany mu cios nozem, to nic nie stalo na przeszkodzie, aby oskarzony udat sie pokrzywdzonym
do jego mieszkania i tam uzyskal przyrzeczong mu sume pieniedzy oraz zegarek, w szczego6lnoSci jesli uwzgledni sie
fakt, ze

w mieszkaniu nikogo nie bylo. Matka pokrzywdzonego E. M. przebywala

W pracy, a jego ojciec w rejsie. Zasadnie tez Sad pierwszej instancji stwierdzil, iz na fakt porwania dla okupu wskazuja
wprost zeznania porwanego D. oraz

W. K, E. M. i K. S.. Analizujac zeznania pokrzywdzonego zlozone w toku calego postepowania dostrzec nalezy,
ze w gruncie rzeczy sam przebieg zdarzenia co do faktow glownych oraz role, jaka odegral w nim oskarzony H.,
pokrzywdzony relacjonowat konsekwentnie i jednolicie. Stanowczo tez twierdzil, ze zostal uderzony i silg wciagniety
do samochodu M., a nastepnie wywleczony z auta i wrzucony do altanki, ktérej opuszczenie uzalezniono od otrzymania
zegarka i pieniedzy. Zlozonych przez oskarzonego depozycji, jak shusznie zauwazyt Sad Okregowy, nie podwaza fakt,
iz chociaz znal osoby, ktore porwaly go

z targowiska (...), do konca postepowania ich nie wskazal. Od pierwszych przestuchan utrzymywal bowiem, ze
sprawcow uprowadzenia powaznie sie obawial

i o$wiadczyl, Zze ich nie wskaze. Nie uczynil tego réwniez wdwczas, gdy oskarzony S. H. przyznal, ze to on
zabral pokrzywdzonego do samochodu i przewi6zt na dziatke T. L.. Odnoszac sie do postawy prezentowanej przez
pokrzywdzonego, stusznie Sad meriti zauwazyl, ze A. D. przed rokiem zostal dotkliwie pobity wskutek czego leczyl
sie psychiatrycznie i prezentowane przez pokrzywdzonego zachowanie uznal jako konsekwencje wcze$niejszych



traumatycznych wydarzen. Zasadnie Sad rozstrzygajacy uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéw E. M., W. K. oraz K.
S., bowiem byly spojne

i konsekwentne co do tego, ze mezczyzna korzystajacy z telefonu A. D. przekazywal im instrukcje co do miejsca,
sposobu i czasu przekazania okupu. Fakt odebrania okupu w postaci pieniedzy i zlotego zegarka od W. K. w
umoéwionym miejscu, potwierdzil oskarzony D. M.. Nadto relacje wymienionych swiadkéw znajduja potwierdzenie w
wynikach analizy polaczen telefonicznych wskazujacych na to, iz podczas pobytu oskarzonego B.

i pokrzywdzonego w altance, pomiedzy telefonem A. D., a E. M.

i W. K., byly nawiazywane polgczenia. Uwazna analiza zeznan pokrzywdzonego upowaznia do stwierdzenia, iz od
poczatku twierdzil, ze zadano od niego oddania wszystkich pieniedzy i zegarka, co stanowilo warunek wypuszczenia
go. Slusznie zatem Sad orzekajacy skonstatowal, iz bez istotnego znaczenia dla oceny zachowania oskarzonych
pozostaje fakt, ze pokrzywdzony deklarowat wobec nich oddanie pieniedzy i zegarka w sytuacji gdy zostal pozbawiony
wolnoSci, a jego uwolnienie uzalezniono od spekienia okreslonych zadan, czyli przekazania okupu. Prawidlowo tez
Sad Okregowy dokonujac ustalen faktycznych wsparl sie analiza kryminalna, w ktérej w oparciu o zapisy billingow,
ustalono miejsca logowania telefonéw komérkowych, uzytkowanych przez oskarzonych, a takze osoby z ktorymi
utrzymywali lgcznoéé telefoniczng przed zdarzeniem oraz w czasie do uwolnienia A. D. przez policje. Niewatpliwie
iloé¢ polaczen, miejsca logowan telefonéw pokrzywdzonego oraz oskarzonych, postuzyly Sadowi meriti do weryfikacji
wersji zdarzenia prezentowanych przez oskarzonych, jak i pokrzywdzonego

A. D. co bylo mozliwym wylacznie na podstawie zapisoéw billingow

w postaci elektronicznej oraz ogledzin zapiséw monitoringu. Za nieuzasadniony trzeba uzna¢ zarzut obroncy, iz po
przeprowadzeniu ogledzin altany T. L. (k. 3853), Sad Okregowy blednie uznal, ze zapewniala ona mozliwo$é ukrycia
w niej pokrzywdzonego. Okolicznoé¢, iz altanka T. L. posiada niskie ogrodzenie

i sgsiaduje z innymi zamieszkalymi dzialkami, nie dyskwalifikuje przyjetych ocen, ze miejsce to nadalo sie do
przetrzymywania pokrzywdzonego wbrew jego woli. Do$§é zauwazyé¢, ze rodzina T. L. w przedmiotowej altance, ktora
na podstawie zalaczonych do protokotu ogledzin fotografii uzna¢ mozna za dom nieduzy, mieszkala na stale, a co
za tym idzie obiekt ten byl wyposazony w zamki. Zatem podnoszony apelacja fakt braku oddzielnych zamkoéw w
poszcezegdlnych pomieszezeniach, nie stanowil przeszkody do bezprawnego przetrzymywania tam A. D..

W szczegblnoSci, co pomija skarzgcy, a bezblednie ustalil Sad orzekajacy, A. D. nie byl tam sam, bo pilnowat go
drugi ze sprawcoéw porwania — P. B.. Poza sporem pozostaje ustalenie Sadu Okregowego, ze przed przewiezieniem
pokrzywdzonego na dzialke L., jego zona wraz z dzieckiem wyszla stamtad, co wbrew temu co twierdzi obronca, fakt
stalego zamieszkania rodziny L.

w przedmiotowej altance, nie stanowil przeszkody w przetrzymywaniu A. D.. Nie sposob zrozumieé, ani tez apelujacy
nie wskazuje z jakich powodéw domaga sie on przyznania zeznaniom G. Z., wiekszego niz marginalne, jak ocenil je
Sad meriti, znaczenia w sytuacji gdy potwierdzil on niekwestionowany fakt wielokrotnego uzyczania S. H. swojego
samochodu M.

a takze podal, ze przedmiotowy samocho6d zostal spalony, a sprawcow nie ustalono. Wbrew zarzutowi podniesionemu
w apelacji obroncy, na wspéldzialanie oskarzonych H. i B. wskazuja nie tylko daty i godziny polaczen telefonicznych,
czy treéci przesytanych sms oraz miejsca logowan telefonéw, ale takze fakt, iz pozostaja one spojne z relacjami W. K., A.
D.iE. M. oraz zachowaniem D. M., kt6re poprzedzone bylo szeregiem polaczen telefonicznych z oskarzonymi. Stusznie
zatem Sad Okregowy uznal za jedyng mozliwa do przyjecia wersje zdarzenia, ze oskarzony S. H. dzialal wspdlnie i
porozumieniu z P. B. i D. M. w rozumieniu art. 18 § 1 k.k., uprowadzajac i nastepnie przetrzymujac w altance T. L.,
pokrzywdzonego D. w jedynym celu, a mianowicie wymuszenia okupu od niego i jego matki E. M. oraz, ze okup w
postaci zlotego zegarka i kwoty 7.400 zlotych zostal przekazany przez E. M. D. M. za poSrednictwem W. K.. Wbrew
temu, co podkresla obronca, dzialanie S. H. — w bialy dzien, w miejscu publicznym, z ,odkryta twarza”, w obecnoSci
kolegi pokrzywdzonego, polegajace na zaatakowaniu A. D. i wciagnieciu go do zwracajacego uwage samochodu,
nakazuje uznaé, iz S. H. jest osobg szczegblnie lekcewazaca istniejace zasady porzadku prawnego, pozostajaca w
poczuciu bezkarno$ci i w przekonaniu, ze pokrzywdzony nie zglosi o zdarzeniu organom $cigania. W tym miejscu
wskazaé trzeba, ze podobnie zachowal sie oskarzony H., kiedy to na ulicy (...) pokrzywdzony wyskoczyt

z jadacego samochodu. S. H. nie baczac na krwawigcg rane w klatce piersiowej oraz na przechodzace ulicg osoby i
panujacy ruch, wyskoczyt



z samochodu za pokrzywdzonym i przemocg ponownie pokrzywdzonego do samochodu wrzucil. Nie przekonuje
poglad obroncy, ze zestawienie warto$ci posiadanej przez oskarzonego H. bizuterii oraz uzytkowanego przezen
samochodu z wartoécia okupu, wykluczaja uznanie, ze dzialania oskarzonego mialy na celu osiagniecie korzysci
majatkowej. Po pierwsze, A. D. konsekwentnie twierdzil, ze zadano od niego wydania wszystkich pieniedzy,
warto$ciowych przedmiotow, ktére posiadal, a zatem wysuwajac zadanie korzysci oskarzony nie byl zorientowany w
iloSci zasobow finansowych pokrzywdzonego, po drugie oskarzony H. deklarowal miesieczne dochody, nieregularne,
bo z prac dorywezych w kwocie okolo 2.000 zlotych, co uprawnia do przyjecia, iz suma przekraczajaca 7.000 zlotych
oraz warto$ciowy zloty zegarek jawia sie jako korzy$¢ motywujaca oskarzonego do popelnienia przestepstwa.

W ocenie Sadu odwolawczego nie doszlo tez do obrazy art. 5 § 2 k.p.k.. Fakt istnienia w sprawie sprzecznych ze soba
dowodow, w szezegdlnosci osobowych, sam w sobie nie daje podstaw do odwolywania sie do reguty in dubio pro reo
wyrazonej

w art. 5 § 2 k.p.k.. O jej naruszeniu nie mozna bowiem moéowié, gdy Sad jak ma to miejsce w niniejszej sprawie w
wyniku pelnej i poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowodéw uznal tak, ze brak jest watpliwoéci co do istotnych
okoliczno$ci zdarzenia. W tym przypadku mozna jedynie moéwi¢ o odmowie przez Sad orzekajacy wiarygodnosci czeSci
dowodo6w, w tym wyjasnien oskarzonego (vide wyrok SA

w Katowicach z 30 wrze$nia 2008 r. Prok. i Pr. 2009/10/38).

Skarzacemu wskazaé trzeba, ze Sad Okregowy, wskazujac na iloSci przeprowadzonych rozméw po uprowadzeniu A.
D., miedzy oskarzonymi H., B. i M. oraz godziny polaczen i tre$ci sms, zestawil je z treécia zeznan pokrzywdzonego,
E. M. i W. K. trafnie wnioskujac iz instruujacym W. K. co do miejsca i sposobu przekazania okupu za uwolnienie A.
D., byl oskarzony B. pozostajacy w Scistym kontakcie telefonicznym z przebywajacym w szpitalu oskarzonym H.. Nie
sposob zatem podzieli¢ stanowiska apelujacego, iz brak mozliwo$ci ustalenia tresci rozmow miedzy oskarzonymi budzi
nieusuwalne watpliwos$ci co do ich wspoldzialania w sytuacji, gdy Sad orzekajacy w przekonujacy sposéb wykazal,
ze nawigzane miedzy oskarzonymi kontakty telefoniczne dotyczyly bezposrednio uprowadzenia A. D., a nastepnie
odebrania okupu od W. K.. Natomiast jesli chodzi o zarzuty postawione zaréwno pokrzywdzonemu, jak i S. H. o
popehienie przestepstw z ustawy

o narkomanii w sprawie o sygn. akt. III K 281/14, to wypada zauwazy¢, iz o ich zasadnoS$ci bedzie rozstrzygac
w prawomocnym wyroku sad rozpoznajacy w sprawie. Niemniej podnie$¢ nalezy, ze A. D. postawiono zarzuty
popehienia przestepstw, a takze wspotkierowania zorganizowana grupg przestepcza w okresie od listopada 2010 r. do
6 kwietnia 2012 r. Zarzut dotyczacy inkryminowanego zdarzenia zostal popeliony rok p6zniej niz zarzuty postawione
oskarzonemu D.

w sprawie I1I K 281/14. Nie sposob zatem przyjaé za skarzacym, ze inkryminowane zdarzenie mialo zwiazek z toczaca
sie aktualnie sprawa w Sadzie Okregowym

w Szczecinie, skoro na taki zwigzek nie wskazuje ani pokrzywdzony, ani S. H..

Nie jest trafny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Odrzucajac jako niewiarygodna wersje osk. H., ze spotkal sie
z pokrzywdzonym celem wygarniecia mu pretensji za falszywe pomawianie go o zniszczenie samochodu E. M., celnie
Sad Okregowy wskazal, iz przeczy temu zachowanie S. H., ktéry nie rozmawial, a pie$cia zaatakowal pokrzywdzonego
i wciggnat do samochodu, a przemawia za przyjeciem, iz oskarzony wraz

z P. B. przybyl na targowisko po to, by pokrzywdzonego uprowadzié,

a wzamian za uwolnienie uzyskac okup. W szczegolnosci, iz w trakcie szamotaniny oskarzonego H. z pokrzywdzonym,
P. B. przesiadl sie na miejsce kierowcy a nastepnie razem z S. H. i porwanym A. D. odjechal. Na wsparcie stanowiska
Sadu I instancji zwrdci¢ uwage nalezy na ogromna wole

i determinacje realizacji zamiaru uprowadzenia pokrzywdzonego ze strony S. H., ktéry mimo zadania mu ciosu
nozem przez A. D., wybiegl za wyskakujacym z jadacego samochodu pokrzywdzonym i na oczach wielu przechodniow
w centrum miasta, uzywajac przemocy ponownie wciggnal go do samochodu, by przewiezé go do miejsca
przetrzymywania tj. w altance do T. L.. Kontestowanie przez skarzacego ilo$ci zadanych pokrzywdzonemu cioséw
przez oskarzonego H. na podstawie li tylko powstalych obrazen stanowi kontynuowanie polemiki z ustaleniami Sadu,
podczas gdy w sprawie istotna jest okoliczno$¢, ze oskarzony od poczatku spotkania z pokrzywdzonym stosowal



przemoc, zastraszajac go na tyle, ze ryzykujac co najmniej zdrowiem podjal on najpierw przez otwarcie drzwi, nieudang
probe ucieczki w trakcie jazdy samochodem, a nastepnie wyskoczyl z jadacego auta. Ucieczke te udaremnit oskarzony
H., przy uzyciu przemocy umieszczajac go ponownie w samochodzie. Wbrew depozycjom obroncy stusznie Sad
Okregowy, w oparciu o zeznania A. D. ustalil, ze oskarzony H. po przybyciu na dziatke T. L. wciagnal pokrzywdzonego
do altanki. Skoro nieco weze$niej S. H. krwawiac z rany w klatce piersiowej, byl w stanie mimo stawianego mu oporu,
podnie$¢ pokrzywdzonego z jezdni i silg umiescié

w samochodzie, to uprawnione jest wnioskowanie, ze bez trudu po przyjezdzie na dzialtke, umiescil go rowniez
wewnatrz altanki zwlaszcza, ze A. D. oporu juz nie stawial.

Poza sporem pozostaje fakt, ze oskarzony z pokrzywdzonym znali sie od wielu lat. Niewatpliwie wiec oskarzony byt
zorientowany w sytuacji materialnej rodziny pokrzywdzonego, jak réwniez wiedzial to, ze ojciec A. D. plywal na
statkach. W tej sytuacji, czego nie dostrzega skarzacy, oskarzony H. dzialajac

w celu uzyskania okupu za uwolnienie pokrzywdzonego mial $wiadomos¢ tego, ze rodzina ta jest w posiadaniu
okre$lonych warto$ci majatkowych i finansowych.

W Swietle zbornego i konsekwentnego, pomimo odniesionej rany, dzialania oskarzonego H. zmierzajacego do
zrealizowania zalozonego celu, argumentacja obroncy wskazujaca na oslabienie oskarzonego spowodowane ciosem
noza przez

A. D. wykluczajace formulowanie przezen zadania okupu, nie przekonuje. Wypada w tym miejscu zaznaczy¢, iz
obrazenia spowodowane uzyciem noza przez

A. D., nie byly tak powazne jak sugeruje obronca, bowiem zostaly ocenione przez medykéw jako naruszajgce
prawidlowe czynnos$ci organizmu S. H. na okres do 7 dni. Sad pierwszej instancji zasadnie tez przyjal, ze osk. H. od
poczatku dzialal wspoélnie i porozumieniu z oskarzony P. B. i D. M.. Sad Apelacyjny akceptuje w calo$ci rozwazania
Sadu meriti pomieszczone na stronie 36-40 pisemnych motywoéw i do nich w tym zakresie sie odwoluje.

Stusznie tez Sad Okregowy przypisal oskarzonemu popelnienie przestepstwa

z art. 288 § 1 kk w warunkach art. 57a § 1 kk i w tym przypadku nie mozna méwic

o dowolnosci ustalen tegoz Sadu. Zebrane dowody w postaci zeznan H. D., ktéry byl bezpo$rednim §wiadkiem tego,
jak oskarzony H. skakal po dachu i masce samochodu oraz gdy przy uzyciu preta metalowego rozbijal szyby

i lustra, a w szczeg6lno$ci $lad linii papilarnych prawej reki oskarzonego zabezpieczony na dachu uszkodzonego
pojazdu (opinia daktyloskopijna, k. 2211-2216) wskazuja bowiem ewidentnie na oskarzonego, ze byl on sprawca
uszkodzenia samochodu E. M. na kwote niemal 25.000 zl. Celnie tez sad rozstrzygajacy zauwazyl, iz pozostawiony
przez oskarzonego na zakurzonym aucie odcisk byt $wiezy, co wykluczalo sugerowana przezen mozliwoéc
pozostawienia tego Sladu wezeéniej, gdy w towarzystwie éwczesnego kolegi A. D., poruszal sie samochodem jego
matki. Wiarygodno$ci zeznan H. D. nie podwazaja wbrew temu co twierdzi apelujacy, zeznania §wiadkéw N. G., E. K.
i J. C.. Zeznali bowiem, ze nie obserwowali zdarzenia a jedynie slyszeli odglos uderzen i tluczonego szkla. Takze
zlozone przez T. R. depozycje nie czynia twierdzenn H. D. niewiarygodnymi. Przede wszystkim nie bez znaczenia dla
oceny zeznan $wiadka R. jest okoliczno$¢, iz w spontanicznej relacji przyznal, ze okoto 2 lata wcze$niej wykonywat
oskarzonemu tatuaze, nie wskazujac konkretnych dat, bo jak o§wiadczyl, to pracy tej nie dokumentowal. Natomiast
w odpowiedzi na os§wiadczenie S. H. przyznal, ze oskarzony mowil mu, iz pomawiano go o zniszczenie samochodu w
czasie kiedy mial wykonywany tatuaz. Nie sposob zatem zasadnie czyni¢ Sadowi orzekajacemu zarzutu, ze dysponujac
przedstawiong wyzej relacja T. R. przyjal za wiarygodne i uczynil za podstawe ustalen faktycznych zeznania H. D.,
bezposredniego Swiadka zachowania oskarzonego H..

Reasumujge, podniesiony przez apelujgcego zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, tak w przypadku czynu
popelionego na szkode A. D. jak

i czynu popelionego na szkode E. M., okazal sie nietrafny. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego poczynione w tym
zakresie przez Sad Okregowy ustalenia pozostaja w zgodzie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz zasadami
do$wiadczenia zyciowego i jako niewykraczajace poza ramy swobody, o ktorej

w art. 7 k.p.k., korzystajg z ochrony przewidzianej w tym przepisie. Zdaniem Sadu odwotawczego jedyna mozliwa do
przyjecia wersja zdarzenia jest ta, wynikajaca



z prawidlowo przeprowadzonej przez Sad analizy zebranych dowodéw a mianowicie, Ze oskarzeni H., B. i M. dzialali
wspdlnie i w porozumieniu — uprowadzili A. D. w celu uzyskania okupu od jego rodziny, przetrzymywali go altance
T. L., a wypuszczenie go uzaleznili od zaplacenia okupu. Zasadnie tez Sad pierwszej instancji uznal, ze S. H. swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 252 § 1 kk. w zw. z art. 282 kk., a zwazywszy na to, ze
pokrzywdzony zostal przez niego pobity to jego zachowanie pozostawalo w biegu kumulatywnym z art. 157 § 1 k.k.

Co do apelacji obronicy D. M.:

Zarzuty tego Srodka odwolawczego sg bezzasadne. Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie naruszenia wskazanych apelacja
przepis6w postepowania, bowiem przeprowadzona przez Sad Okregowy ocena dowodoéw, nie nosi cech dowolnosci.
Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych co do sprawstwa oskarzonego w zakresie
mu przypisanym. Sad Orzekajacy, wbrew twierdzeniom apelujacego dokonal prawidlowych ustalen faktycznych,
bedacych wynikiem doglebnej, rzetelnej oceny zebranych w sprawie dowodéw. Podnoszona przez skarzacego
okoliczno$é, iz oskarzony wyjasnil, ze na targowisku (...) umoéwil sie z pokrzywdzonym na polecenie oskarzonego H. na
spotkanie, ktérego celem mialo by¢ porozumienie co do splaty przez pokrzywdzonego zadtuzenia jakie posiadal wobec
oskarzonego H., nie jest wystarczajgca dla zakwestionowania dokonanych przez Sad Okregowy ustalen. Zauwazy¢
nalezy, czego zdaje sie nie dostrzegac albo celowo pomija apelujacy, ze relacje zlozone przez S. H. wskazuja, iz celem
jego spotkaniaz A. D. byla che¢ wyjasnienia powodéw pomawiania go przez pokrzywdzonego o zniszczenie samochodu
E. M.. S. H. zaprzeczal w nich, by pokrzywdzony mial wobec niego zobowigzania finansowe. Oceny Sadu meriti nie
podwazaja réwniez depozycje zlozone przez Swiadkow

G. M., M. G. i A. K.. Jak stusznie zauwazyl Sad pierwszej instancji okoliczno$¢, ze styszeli w przeszloéci od S. H., iz
mezczyzna o imieniu ,,(...)” jest mu winien pienigdze wcale nie oznacza w zestawieniu z wyjasnieniami oskarzonego
H., ze wladnie A. D. mial wobec niego dlug.

Za uzasadniony uzna¢ nalezy poglad Sadu Orzekajacego, ze oskarzony D. M. od poczatku dzialal wspolnie i w
porozumieniu z oskarzonym H.

i B.. W kontekScie jednoznacznych, ujawnionych na rozprawie okoliczno$ci, istnienie porozumienie miedzy
oskarzonymi co do wspoélnego wykonania czynu zabronionego-pozbawienia wolnos$ci A. D. w celu uzyskania okupu,
nie budzi watpliwoéci. Przede wszystkim analiza polgczen telefonicznych D. M. oraz pozostalych oskarzonych a takze
W. K.

i A. D., w szczeg6lno$ci czestotliwosé tych kontaktéw wskazuje dowodnie, ze oskarzony M. zaréwno przed
uprowadzeniem pokrzywdzonego jak i po przewiezieniu go na dzialke T. L., Sci$le wspoldzialal, tak z S. H., jakiz P. B..
W drobiazgowy wrecz sposodb Sad pierwszej instancji przedstawil powigzania oskarzonego z pozostalymi sprawcami,
w oparciu o czas polgczen i miejsca logowania telefonéw do stacji BTS w rozwazaniach pomieszczonych na k.33-37
uzasadnienia i nie widzac potrzeby ich powtarzania, Sad Odwolawczy do ustalen tych sie odwoluje. Przedstawione
przez Sad Okregowy kontakty telefoniczne oskarzonego w zestawieniu z tre$cig sms pomiedzy oskarzonymi B. i H.
oraz zeznania A. D. i W. K. wskazuja jak trafnie przyjal Sad meriti na §wiadomo$¢ i wole wykonania czynu ze strony
wszystkich oskarzonych. Zwracajac uwage na fakt, ze D. M. przez okres miesigca w poczatkowej fazie §ledztwa byt
przesluchiwany jako $wiadek i tak traktowany, co mialoby w ocenie obroncy przemawia¢ za przyjeciem, ze jego
dzialanie polegalo wylacznie na odbiorze reklamowki zawierajacej pieniadze

izegarek, od W. K., obronca nie dostrzega, ze praktyka sagdowa uczy, iz przypadki takie sa czeste i wcale nie podwazaja
przyjecia, ze wszyscy oskarzeni dzialali wspolnie i w porozumieniu. Aby przedstawi¢ okre$lonej osobie zarzut nalezy
przedtem zgromadzi¢ dowody uzasadniajgce podejrzenie popelniania przestepstwa. Tak tez sie stalo w stosunku do
oskarzonego M., kiedy dysponowano dowodami wskazujacymi na jego wspoétdzialanie z oskarzonymi H. i B.. Nie ma
racji obronca twierdzac, ze zachowanie oskarzonego nalezalo zakwalifikowac

w plaszcezyZnie art. 19182 k.k., z uwagi na fakt, ze odebral on od W. K. zegarek i pieniadze. Material dowodowy, w tym
wyjaénienia S. H. nie uzasadniaja bowiem wysunietej apelacja tezy, ze S. H. domagal sie od A. D. zwrotu dlugu, a nawet,
by jakiekolwiek zobowiazania finansowe wobec oskarzonego H. posiadal. Wniosku o zadluzeniu pokrzywdzonego u
oskarzonego H. nie sposob wyprowadzi¢ tez z treSci zarzutdw popekienia przestepstw z ustawy o narkomanii, jakie
zostaly postawione A. D.iS. H. w sprawie aktualnie zawislej w Sadzie Okregowym w Szczecinie sygn. akt III K 281/14.



Godzi sie zauwazyc, iz przestepstwa zarzucone A. D. dotyczyly okresu od 2010 roku do 09.04.2012, a zatem od tego
czasu do inkryminowanego zdarzenia minal rok. Nie sposob przyjac za skarzacym by przedmiotowe zdarzenie mialo
bezposredni zwiazek z przestepstwami narkotykowymi w ktérych nie uczestniczyli przeciez P. B. czy D. M.. Majac na
uwadze fakt, ze oskarzony D. M. w porozumieniu z S. H. sprowadzil pokrzywdzonego na miejsce porwania po czym
pozostawatl w stalym kontakcie telefonicznym z oskarzonymi H. i B., a nastepnie odebral reklamoéwke z pieniedzmi i
zlotym zegarkiem od instruowanego przez P. B. — co do miejsca, czasu i sposobu przekazania okupu - W. K., to

w pelni zasadnie Sad Okregowy przyjal, ze zachowanie oskarzonego M. stanowilo realizacje wspdlnego porozumienia
z oskarzonymi S. H.

i P. B. dokonania przestepstwa z art. 25281 k.k. Bezblednie oceniony material dowodowy uprawniat do przyjecia, ze
pozbawienie wolnos$ci A. D. mialo na celu wymuszenie okupu i w zamian za uwolnienie pokrzywdzonego, okup zostal
przekazany zatem wlaéciwie Sad Okregowy zakwalifikowal zachowanie oskarzonego w zbiegu z art. 282 k.k.

Co do apelacji obroncy osk. P. L.:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Analiza pisemnych motywow nie daje podstaw do podzielenia stanowiska obroficy o naruszeniu przez Sad pierwszej
instancji art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dowolna ich ocene. Wprost
przeciwnie, Sad Okregowy oceniajac poszczeg6lne, prawidlowo zebrane dowody w sprawie, czynil to

z zachowaniem zasad logiki, racjonalnosci i do§wiadczenia zyciowego. Nie ma rowniez racji skarzacy twierdzac, iz
Sad Orzekajacy w procesie dochodzenia do ustalen faktycznych, postepowal wbrew tresci art. 410 k.p.k., a wiec opart
sie jedynie na fragmencie zgromadzonych w sprawie dowodéw, gdyz lektura pisemnych motywéw dowodzi, ze Sad
meriti analizowal wszystkie dowody w sprawie, oceniajac je zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodoéw, a swoje
stanowisko w tym zakresie rzeczowo uzasadnil. W oparciu o tak zebrane dowody poczynit prawidlowe ustalenia
faktyczne. Stusznie Sad pierwszej instancji przyjal, iz okolicznoéci zatrzymania oskarzonego P. L. w dniu 26.06.2013
r. pod Aresztem Sledczym

w S. wskazuja w sposo6b jednoznaczny, ze przejal od osoby tam osadzonej gryps, ktorego tre$¢ ma bezposredni zwigzek
z toczacym sie postepowaniem

w niniejszej sprawie bowiem wymienione w odebranej przez policjantéw od oskarzonego wiadomosci okreslenia:
#(o)”s »(..)” 1 ,(...)” sa pseudonimami oskarzonych H. i B. oraz pokrzywdzonego D.. Z treSci grypsu wynikalo, ze
chodzilo o pieniadze i zegarek (k.2003 i 2052), co w zestawieniu

z przywolanymi pseudonimami oskarzonych w sposéb oczywisty nakazywalo wnioskowa¢ i co celnie wskazal Sad
Okregowy, ze przedmiotowa wiadomo$¢ dotyczyla istotnych okolicznoéci tj. przekazanego okupu za uwolnienie

A. D.. Zwazywszy, iz zarbwno pieniedzy, jak i zegarka nie odzyskano, to nie sposob zgodzi¢ sie z pogladem wyrazonym
przez skarzacego, ze przejety przez oskarzonego gryps pozostawal bez wplywu na bieg postepowania oraz nie dotyczyt
dla sprawy okoliczno$ci istotnych. Okoliczno$é, iz nie ustalono osoby, ktoéra przekazala oskarzonemu gryps nie
podwaza stanowiska Sadu orzekajacego. Jezeli sie bowiem zwazy na fakt, ze oskarzony na widok funkcjonariuszy
policji krzyknal: ,przypal” i usitowal zje$¢ przekazana mu kartke papieru (gryps), a ktora na ich zadanie po wyjeciu z
ust, przekazal policjantom, to takie zachowanie P. L. uzasadnia wniosek, ze on sam uznal, ze po pierwsze wiadomo$é
byla skierowana do niego, po drugie byla wazna, a po trzecie zeby osoba przekazujaca gryps nie zostala przez
policjantéw spostrzezona. Za bezzasadny nalezalo uznaé zarzut obrazy art. 193 § 1 k.p.k. Sad Odwolawczy nie
dostrzega, a apelujacy nie wskazuje by ustalenie autora zatrzymanego grypsu mialo jakiekolwiek znaczenie dla
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego L. w zakresie stawianego mu zarzutu. Koniecznosci przeprowadzenia tego dowodu
obronca nie widzial wcze$niej skoro

w toku calego toczacego sie postepowania wniosku w tym zakresie nie skladal.

O blednosci ustalen Sadu Okregowego nie $wiadczy rowniez i to, ze co wynika

z przedlozonej przez obronce notatki na rozprawie w dniu 04.06.2014 r., ze oskarzony 2 dni weczeéniej przebywal pod
Aresztem Sledczym w celu nawigzania rozmowy

z osadzonym tam kolegg A. O.. W niczym bowiem fakt ten nie podwaza przyjetego przez Sad ustalenia, iz w dniu
zdarzenia oskarzony L. takze kontaktowal sie z innym tam osadzonym kolega, ktory przekazal mu zabezpieczony



gryps. Calkowicie bezpodstawny jest zarzut obroncy o uchybieniu przez Sad Orzekajacy zasadzie wyrazonej w art.
582 k.p.k. Przepis ten dotyczy watpliwoS$ci, jakie moze powzia¢ Sad i dopiero, gdyby Sad watpliwosci powzial,
a nie rozstrzygnat ich na korzy$¢ oskarzonego, doszloby do naruszenia przepisu art. 5§82 k.p.k. Sytuacja taka
w rozpoznawanej sprawie nie miala miejsca. Sad Okregowy dokonal bowiem stanowczych ustalen w oparciu o
przeprowadzone dowody, wskazujace w sposob niewatpliwy na sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie mu
przypisanym. Nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze mimo sformulowania zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo,
wywody apelacji sprowadzaja sie w istocie do polemiki z ustaleniami Sadu wyrazonymi w pisemnych motywach i
mnozenia watpliwoSci, ktérych zaistnienia Sad Apelacyjny sie nie dopatrzyl. Nie podzielajac zasadno$ci zarzutow
apelacji odnoénie naruszenia przez Sad Okregowy prawa procesowego, Sad Odwolawczy uznal takze za prawidlowa
ocene prawng zachowania oskarzonego wyczerpujacego dyspozycje przepisu art. 1381 k.k. w zw. z art. 23981 k.k.
P. L. zostal zatrzymany przez policje bezpo$rednio po przejeciu grypsu zawierajgcego istotne informacje dotyczace
toczacego sie postepowania karnego w celu jego utrudnienia

i w konsekwencji interwencji policji, informacji tych nie zdazyt nikomu przekazac.

Majac na uwadze przedstawione wyzej rozwazania, Sad Apelacyjny nie podzielit zarzutéw i wnioskéw sformulowanych
w apelacjach obroncéw oskarzonych.

Podniesione w apelacji obroncéw S. H., P. B., D. M. i P. L. zarzuty co do winy, zgodnie z treécia art. 447 § 1 k.p.k.
zobowigzuja Sad Apelacyjny do rozpoznania sprawy rowniez w zakresie kary. Kary wymierzone oskarzonym nie maja
charakteru kar razacych swa surowoscia

w stopniu niewspolmiernym, ktére Sad Okregowy wlasciwie zréznicowal uwzgledniajac inicjatywe i stopien
zaangazowania kazdego z oskarzonych

w przypisanym im przestepstwie. Prawidlowo i przekonywujaco Sad Okregowy omoéwil w pisemnych motywach
wydanego wyroku przestanki ich wymiaru (str. 57-57 uzasadnienia), a tym samym kary te zastuguja na akceptacje Sadu
odwolawczego. Zasadnie tez Sad pierwszej instancji wskazal na dzialanie S. H. wobec A. D. wyrazajace w zadawaniu
pokrzywdzonemu cioséw zar6wno na targowisku, jak i podczas przejazdu samochodem, co niewatpliwie w sposéb
znaczny zwiekszylo, jak uznal to Sad, zniewolenie pokrzywdzonego.

O wydatkach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k., a o oplacie na
podstawie art. 10 ustawy o oplatach w sprawach karnych 23 czerwiec 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
71983 1., nr 49, poz. 223 z pdzniejszymi zmianami).



