Sygn. akt IT AKa 96/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 czerwca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski
Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz (spr.)
SA Andrzej Wisniewski
Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Barana
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2014 r. Sprawy

J. P.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 25 marca 2014 r., sygn. akt ITI K 13/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong w punkcie 3 kare laczna pozbawienia wolnosci obniza do 5
(pieciu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy,

II. w pozostalej cze$ci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. C. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu i 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt IT AKa 96/14 UZASADNIENIE
J. P. zostal skazany nastepujgcymi prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 09.06.2009r w sprawie VI K 263/ 09 za czyn z art.178a § 1 k.k., popelniony
w dniu 27.03.2009r, ktérym orzeczono kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat proby, ktérej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w
Goleniowie z dnia 12.04.2011r.,

II. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 08.02.2010r w sprawie II K 944/ 09, za czyn z art. 244 k.k., popeliony
w dniu 15.11.2009r, ktdorym orzeczono kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej



wykonania na okres 3 lat proby, ktorej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w
Goleniowie z dnia 10,02.2011r.,

III. zaocznym Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 14.09.2010r w sprawie II K 662/ 10 za ciag przestepstw w
rozumieniu art. 91 § 1 k.k., wyczerpujacy znamiona ustawowe art. 244 k.k., popelniony w okresie od 12.05.2010r do
05.06.2010r, ktoérym orzeczono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 17.01.2011r w sprawie II K 404/10, za:

1) czyn z art. 224 § 2 k.k., popelniony w dniu 01.06.2010r, za ktéry wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci :*

2) czyn z art. 244 k.k., popeliony w dniu 01.06.2010r, za ktéry wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
i wymierzono kare laczna 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Wyroki orzeczone w sprawach II K 662/ 10 oraz II K 404/ 10 objeto nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Gryfinie z dnia 04.04.2011r w sprawie II K 67/ 11, ktérym wymierzono kare lgczng 1 roku i 1 miesigca pozbawienia
wolnoSci.

V. Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 22.12.2011r w sprawie V K 911/ 11, za czyn z art. 13 §
1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popeliony w
dniu 17.09.2009r, za ktéry wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokoSci 50
stawek dziennych po 10 ztotych.

VI. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 22.01.2013r w sprawie III K 175/ 12, za czyn z art. 59 ust. 1 i 2 ustawy z
dnia 29.07.2005r 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popeliony w okresie od lutego 2009r do lutego 2010r, za ktory
wymierzono kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych po 20
zlotych.

VII. Sagdu Rejonowego w Gryfinie z dnia 24.04.2013r w sprawie II K 592/12, za czyny:

1) z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., popelniony w nocy z 31.05/01.06.2010r, za ktéry wymierzono kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2) z art. 278 § 1 k.k., w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w nocy z 31.05/01.06.2010r, za ktéry wymierzono kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

i wymierzono kare lgczna 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem lacznym z dnia 25 marca 2014r., wydanym w sprawie o sygn. akt ITI K 13/14
orzekl, ze:

1) Na podstawie art. 575 § 1 k.p.k. stwierdza, iz kary laczne orzeczone wobec skazanego J. P. wyrokami opisanymi w
punktach IV i VII cze$ci wstepnej wyroku oraz wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 04.04.2011r
w sprawie II K 67/ 11 utracily moc.

2) Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. }aczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego J. P. za czyny
opisane w punktach II iV czeSci wstepnej wyroku i wymierza mu kare lgczna 1 (jednego) roku i 8 (o§miu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

3) Na podstawie art. 91 § 2 k.k. laczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego J. P. za czyny i ciagi
przestepstw opisane w punktach III, IV, VI i VII czeSci wstepnej wyroku i wymierza mu kare laczna 6 (szeSciu) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.



4) Na podstawie art. 577 k.p.k. zalicza na poczet:

- kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie 2 czeSci rozstrzygajacej wyroku okresy rzeczywistego
pozbawienia skazanego wolno$ci w sprawach, tj. od dnia 30.03.2011do dnia 31.05.2011r, od dnia 11.07.2011r do dnia
10.09.2011r oraz od dnia 12.06.2012r do dnia 12.10.2013r, uznajac kare laczng za wykonana w calosci;

- kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w punkcie 3 czeSci rozstrzygajacej wyroku okresy rzeczywistego
pozbawienia skazanego wolno$ci w sprawach, tj. od dnia 01.06.2010r do dnia 02.06.2010r, od dnia 01.12.2010r do
dnia 30.03.2011r, od dnia 10.09.2011r do dnia 12.06.2012r oraz od dnia 12.10.2013r.

5) Na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego wyrok
opisany w punkcie I czes$ci wstepnej wyroku.

6) Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdza, ze wyroki wymienione w czeSci wstepnej podlegaja odrebnemu
wykonaniu w zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym.

7) Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. przyznaje adw. N. C. od Skarbu Panistwa kwote 147, 60 (stu czterdziestu
siedmiu i sze$édziesieciu setnych) zlotych, w tym 23% VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu przez obronce z urzedu.

8) Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca skazanego, ktory zaskarzyl go w czeéci tj. co do punktu 3 czesci
dyspozytywnej. Skarzacy zarzucik:

1) naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie blednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i w konsekwencji
nieprawidlowe ustalenie granic mozliwej do wymierzenia kary lacznej za czyny i ciggi przestepstw opisane w punktach
III, IV, VIi VII czeéci wstepnej wyroku od 3 lat i 6 miesiecy do 9 lat, w sytuacji gdy prawidlowo okreSlona gérna granica
kary lacznej za te przestepstwa wynosi 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a co za tym idzie wymierzona przez
Sad kara laczna 6 lat i 6 miesiecy jest kara razaco surowa,

2) naruszenie art. 410 k.p.k. przez nieuwzglednienie wszystkich okolicznos$ci przemawiajacych na korzy$é skazanego w
szczego6lnosci bardzo silnego zwigzku czasowego pomiedzy popelionymi przez skazanego czynami, takze znacznego
zwigzku przedmiotowego przestepstw objetych wyrokami ITIK 662/10 i IIK 404/10 co winno mie¢ zasadniczy wplyw na
miarkowanie kary lacznej, podczas gdy Sad orzekajacy okolicznoéci te w caloSci pominal, co skutkowalo orzeczeniem
w punkcie 3 kary lacznej przekraczajacej nawet sume wcezeSniej wymierzonych juz z kar lacznych.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronfica wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku w jego punkcie 3 czeSci dyspozytywnej
poprzez odpowiednie obnizenie - przy zastosowaniu zasady posredniej z przewaga zasady absorpcji - wymierzonej
skazanemu J. P. za czyny i ciagi przestepstw opisane w punktach III, IV, VI i VII czeéci wstepnej wyroku kary
lacznej pozbawienia wolno$ci ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w tej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania. Nadto wniost takze o zasadzanie kosztéw udzielnej J. P. obrony z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wniesiona przez obronce skazanego zastugiwala na czeéciowe uwzglednienie.

Sad Okregowy w Szczecinie, aczkolwiek rzetelnie ustalil wszelkie konieczne przeslanki, pozwalajace na wydanie
wyroku lacznego wobec J. P. i wlasciwie dostrzegl poszczegblne realnie zbiegajace sie przestepstwa, to nie zwrécit
nalezytej uwagi na te zasady, ktore maja kluczowe znaczenie dla prawidlowego uksztaltowania wymiaru kary laczne;j.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze orzekanie kary lacznej w przypadku ferowania wyroku lacznego, jest ponownym
wymierzaniem kary, za czyny przypisane wyrokami podlegajacymi laczeniu. Z istoty kary lacznej wynika, ze moze



by¢ ona wymierzona przy zastosowaniu zasad absorpcji, kumulacji, badZ tez zasady aspiracji. Dla wymiaru kary
lacznej decydujace znaczenie maja popelione czyny i ich wzajemny stosunek, co pozwala, najczeSciej z perspektywy
czasowej, w nowym Swietle spojrze¢ oraz oceni¢ zaréwno spoleczng szkodliwo$é poszczegolnych czynow, juz bez
warto$ciowania stopnia winy, co zostalo przesgdzone wyzej opisanymi prawomocnymi wyrokami jednostkowymi,
ale roOwniez i postawe sprawcy — J. P.. Zasadnicze znaczenie dla wymiaru kary lacznej ma wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary i to w znaczeniu prewencji ogoblnej, jak tez prewencji generalnej. Popelienie wielu przestepstw jest
istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lgcznej surowszej od wynikajacej z zasady
pelnej absorpcji. Przypomniec tez trzeba, ze ferujac wyrok w zakresie kary lacznej sad orzekajacy nie jest uprawniony
do ponownego rozwazenia tych samych okolicznoéci, ktére legly u podstaw wymiaru kar jednostkowych orzeczonych
w poszczegblnych wyrokach, lecz powinien rozwazy¢ przede wszystkim, czy pomiedzy poszczegdlnymi czynami, za
ktére wymierzono te kary istnieje Scisly zwigzek podmiotowo-przedmiotowy, czy tez zwiazek ten jest do$c odlegly lub
w ogole go brak, a ponadto powinien rozwazy¢, czy juz po wydaniu poprzednich wyrokéw, zaistnialy takie okolicznoSci,
ktore przemawiaja za korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej. Przez ten zwiazek nalezy rozumiec
choéby podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje i czas popelnienia kazdego z nich. Im te
podobienstwa podmiotowo-przedmiotowo pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami sg wieksze, tym wymiar kary
lacznej powinien zmierzac ku zasadzie absorpcji, a im sa mniejsze — ku zasadzie kumulacji (vide np. wyrok SN z dnia
02 grudnia 1975 r., Rw 628/75, OSNKW 1976/2/33). Wydajac wyrok laczny nalezy takze zawsze wyraznie zaznaczy¢
potencjalne granice wymiaru kary lacznej, jak to przewiduje art. 86 § 1 k.k., co wynika z przytaczanych w wyroku
kar jednostkowych. Ma to istotne znaczenie, jako ze prawidlowe oznaczenie zakresu gornej kary lacznej, determinuje
przeciez jako$é koncowego rozstrzygniecia — trafne wymierzenie kary laczne;.

Odnoszac powyzsze rozwazania, dotyczace dyrektyw wymiaru kary lacznej, do realiow przedmiotowej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze jakichkolwiek zastrzezen nie nasuwa rozstrzygniecie w przedmiocie wymierzonej kary lacznej zawarte
w punkcie 2 zaskarzonego wyroku. Nota bene nie bylo ono takze przedmiotem zarzutéow skargi odwolawczej.

Obronca skazanego slusznie natomiast zakwestionowal rozstrzygniecie o karze lacznej zawarte w punkcie 3
zaskarzonego wyroku, zarzucajac dokonanie blednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i w konsekwencji
nieprawidlowe ustalenie granic mozliwej do wymierzenia kary lacznej za czyny i ciggi przestepstw opisane w punktach
III, IV, VI i VII cze$ci wstepnej wyroku - od 3 lat i 6 miesiecy do 9 lat, w sytuacji gdy prawidlowo okre§lona gérna
granica kary lacznej za te przestepstwa wynosi 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Jest tez oczywistym, ze
na gruncie wykladni art. 86 § 1 k.k. kare lgczng wymierza sie biorac za podstawe kary orzeczone za poszczegblne
zbiegajace sie przestepstwa, nie za$§ kary laczne poprzednio orzeczone. Niezaleznie zatem od tego, czy wyrokami
podlegajacymi laczeniu orzeczono wylacznie kary za poszczego6lne przestepstwa, czy takze kary laczne, gbrna granice
kary orzekanej w wyrok lacznym stanowi suma kar jednostkowych (por. wyrok SN z dnia 03.03. 2008r., VKK 467/07,
LEX nr 406949). W przedmiotowe]j sprawie, w aspekcie polaczen zawartych w punkcie 3 zaskarzonego wyroku,
nalezalo zatem uwzglednié¢ nastepujace jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci: 6 miesiecy (sprawa o sygn. II K
662/10 — opisana w pkt III cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku lacznego SO), 8 miesiecy i 6 miesiecy (sprawa o sygn.
IT K 404/10 — opisana w pkt IV czeéci wstepnej wyroku lacznego SO), 3 lat i 6 miesiecy (sprawa o sygn. II K 175/12
— opisana w pkt VI czeSci wstepnej wyroku SO), 1 roku i 6 miesiecy oraz 10 miesiecy (sprawa o sygn. II K 592/12 —
opisana w pkt VII czeSci wstepnej wyroku SO), zas suma tych kar jednostkowych wynosi oczywiscie 7 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, nie za$ 9 lat, jak to blednie przyjal Sad I instancji (por. str. 8 uzasadnienia). Oczywistym jest,
ze to arytmetyczne uchybienie mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, skoro w pisemnych motywach
wyroku wprost wskazano, ze Sad meriti zastosowal regule asperacji (por. str. 8 uzasadnienia). Reasumujac, wadliwe
oznaczenie zakresu gornej kary lacznej przez Sad I instancji, w konsekwencji spowodowalo nietrafne jej wymierzenie,
przez co orzeczona w punkcie 3 zaskarzonego wyroku kara laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci razi takze
swa nadmierng surowo$cia.

Z tego tez powodu Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong w punkcie 3 kare laczng
pozbawienia wolnoéci obnizyl do 5 lat i 6 miesiecy. W przekonaniu Sadu odwolawczego kara ta uksztaltowana
na zasadzie asperacji jest sprawiedliwa i uwzglednia z jednej strony blisko$¢ czasowa popelnienia poszczegolnych



przestepstw, za$ z drugiej okoliczno$¢, ze czyny te godzily w rézne dobra chronione prawem i stad wiez przedmiotowa
byla dosy¢ odlegla.

Nie byly natomiast przekonujace pozostale argumenty skargi obroncy, wskazujace na konieczno$¢ uksztaltowania
tej kary lacznej na zasadzie bardzo zblizonej do reguly absorpcji. Wymierzenie kary lacznej nie polega przeciez
na nieuzasadnionym premiowaniu skazanego, tylko jest dzialaniem racjonalnym, oznaczajacym orzeczenie kary
adekwatnej generalnie do zwigzku przedmiotowo-podmiotowego miedzy zbiegajacymi sie realnie przestepstwami, nie
za$ tylko do ich blisko$ci czasowej. Trzeba takze podniesé, ze J. P. byl wielokrotnie karany, za$ jego zachowanie w czasie
odbywania kary, wbrew odmiennym twierdzeniom skarzacego, jest oceniane przez administracje wiezienng jako
zmienne z tendencja do pogarszania sie (vide opinia o skazanym z ZK Nowogard k. 86), co slusznie tez dostrzegl Sad
I instancji. Oczywistym jest bowiem, ze przy wydawaniu wyroku lacznego Sad meriti zawsze powinien przeprowadzic¢
dowdd z aktualnej opinii o skazanym odbywajacym kare pozbawienia wolnoéci, aby mie¢ orientacje, z jakimi efektami
przebiega proces jego resocjalizacji. Warto takze zauwazy¢, ze autor apelacji nie kwestionowal samej opinii o skazanym
i nie twierdzil, Ze zostala ona sporzadzona w sposéb nieobiektywny i nierzetelny. Nie sposéb bylo zatem w realiach
przedmiotowej sprawy uksztaltowa¢ wymiar kary lacznej w sposéb odpowiadajacy zasadzie absorpcji. Warto tez
nadmieni¢, ze w zasadniczej normie art. 86 § 1 k.k., odnoszacej sie do wymierzania kary lacznej, zakre$lono jedynie
granice w jakich ma by¢ ta kara swobodnie ksztaltowana, tj. w przedziale od absorpcji az do kumulacji. Zatem nie
zawiera ten przepis zadnej dyrektywy przyjmowania rozwigzan wylgcznie korzystnych dla skazanego. OczywiScie
powyzsze uwarunkowania obowiazuja rowniez przy orzekaniu tej kary wyrokiem tacznym.

Reasumujac, orzeczona w instancji odwolawczej kara laczna w wymiarze 51at i 6 miesiecy jest wywazona, sprawiedliwa
i stanowiac syntetyczng caloSciowa ocene zachowan skazanego, jest do niej adekwatna i nie razi swa surowo$cia.
W przekonaniu Sadu Apelacyjnego kara ta pozwoli na osiggniecie wobec J. P. korzystnych efektéw poprawczych i
powinna spowodowa¢, iz zrozumie on naganno$¢ swojego postepowania, a po wyjSciu na wolno$é pokieruje swoim
zyciem w taki sposdb, by ponownie nie naruszy¢ norm prawa karnego.

Kierujac sie zaprezentowanymi wzgledami Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w powyzszym zakresie, za§ w
pozostalej czeéci, wobec braku przestanek okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k. utrzymatl orzeczenie w
mocy.

Z kolei o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu J. P. z urzedu w postepowaniu odwolawcezym,
rozstrzygnieto zgodnie z tredcig art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Na podstawie art. 634 k.p.k. wzw. z art. 624 § 1 k.p.k. skazany zostal zwolniony od ponoszenia wydatkow zwiazanych z
postepowaniem odwolawczym, albowiem nie posiada on majatku, a jego mozliwo$ci zarobkowe w warunkach izolacji
sgq wydatnie ograniczone.



