Sygn. akt IT AKa 82/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Chojnowski (spr.)

Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz

SA Janusz Jaromin

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 r. sprawy
P.M. (1)

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2k k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 3 lutego 2014 r., sygn. akt III K 207/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe P. M. (1) przekazuje Sadowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt II AKa 82/14

UZASADNIENIE

P. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 15 lutego 2013 roku w S. dzialajgc w zamiarze bezpoérednim pozbawienia zycia M. S. zadajac wymienionemu
szereg ciosow nozem w klatke piersiowa w tym na wysoko$ci mostka: w glowe, prawy bark, w obie konczyny
gorne, szereg kopnie¢ w tuldéw, usilowal dokonac jego zabojstwa, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
skuteczng obrone pokrzywdzonego oraz interwencje osoby trzeciej, przy czym dzialaniem swoim spowodowal u
pokrzywdzonego rany klute i ciete glowy, barku prawego, ramienia prawego, klatki piersiowej na wysokosSci mostka,
rany nadgarstka prawego, klatki piersiowej na wysoko$ci mostka, rany nadgarstka prawego z uszkodzeniem Sciegna
zginacza lokciowego i prostownika palca IV reki prawej, otwarte ztamanie paliczka podstawowego palca IV reki lewej,
ktobre to obrazenia spowodowaly rozstrdj zdrowia oraz naruszyly czynnosci narzadéw ciala pokrzywdzonego tj. obu
koniczyn gbérnych, powlok miekkich glowy na okres trwajacy dluzej niz 7 dni, czym dzialal na szkode M. S.;



tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 kk. wzb. z art. 157§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2014 r., sygn. akt III K 207/13 Sad Okregowy w Szczecinie uznat oskarzonego P. M. (1)
za winnego popehienia zarzuconego mu czynu i za ten czyn, na podstawie art. 14 § 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. i przy zastosowaniu art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia
wolnosci. Na poczet kary pozbawienia wolnoéci Sad Okregowy w Szczecinie zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania
od dnia 15 lutego 2013 r. Nakazal rowniez zwrécic¢ P. M. (1) rzeczy znajdujace sie w Biurze Dowodéw Rzeczowych
Sadu Okregowego w Szczecinie. Nadto zasadzil od pozwanego P. M. (1) na rzecz powoda M. S.: kwote 50.000 zt wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi w stosunku rocznym od dnia 13 listopada 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwote
1184,10 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi w stosunku rocznym od dnia 5 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty,
a w pozostalej czeSci powbddztwo cywilne oddalil i nadat rygor natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi w zakresie
rozstrzygniecia o powodztwie cywilnym do kwoty 6184,10.

Sad Okregowy, dzialajac na podstawie art. 627 k.p.k. oraz § 2 ust. 11 3, § 14 ust. 2 pkt 5, § 16 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U nr 163 z 2002 r. poz. 1348) zasadzil od
oskarzonego na rzecz powoda cywilnego M. S. kwote 738 zl, tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika
i zwolnil oskarzonego z obowigzku uiszczenia wpisu stosunkowego od powddztwa. Nadto zwolnil oskarzonego z
ponoszenia kosztéw sadowych i oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli Prokurator Rejonowy w Swinoujéciu, obronica oskarzonego oraz pelnomocnik
oskarzyciela positkowego .

Prokurator zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucit razaca
niewspolmierno$c¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary 5 lat pozbawienia wolnosSci poprzez bezzasadne nadzwyczajne
jej ztagodzenie, przy czym okolicznoSci takie jak sposéb i zamiar dzialania sprawcy, stopien spolecznej szkodliwo$ci
czynu, rodzaj i stopien naruszen cigzacych na sprawcy obowigzkéw sprzeciwia sie uznaniu, iZ w ocenianej
sprawie zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek, kiedy najnizsza kara przewidziana za przestepstwo bylaby
niewspohmiernie surowa; a przemawia za podwyzszeniem wymiaru kary.

Podnoszac powyzszy zarzut apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: wyeliminowanie podstaw
nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenie oskarzonemu P. M. (1) kary 8 lat pozbawienia wolno$ci

Obronca oskarzonego P. M. (1) zarzucik:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego treé¢, poprzez
przyjecie, iz oskarzony P. M. (1) chcial zabi¢ M. S. i dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia, podczas gdy
w Swietle wyjadnien oskarzonego, uzytego przez oskarzonego narzedzia oraz rodzaju obrazen odniesionych przez M.
S. wynika, iz oskarzony nie chcial zabi¢ M. S., a co najwyzej dzialal z zamiarem ewentualnym,

2) razaca niewspohmiernosé kary orzeczonej wobec oskarzonego poprzez wymierzenie kary 5 lat pozbawienia
wolno$ci, podczas gdy orzeczenie kary lagodniejszej byloby wystarczajace dla osiagniecia celow kary.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzony dzialal
w zamiarze ewentualnym i wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary pozbawienia wolno$ci.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego i zarazem powoda cywilnego zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie
w czedci dotyczacej wymiaru kary na niekorzy$¢ oskarzonego P. M. (1) (pkt I) oraz w czeSci dotyczacej powodztwa
cywilnego tj. w zakresie nie orzeczenia o kosztach zastepstwa procesowego wynikajacych z wniesienia i uwzglednienia
w pelniej wysokoSci powodztwa cywilnego.

Apelujacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary, poprzez:

a) uznanie, ze P. M. (1) byl osoba spokojna i mial dobra opinie w miejscu zamieszkania, podczas gdy §wiadek D. F. na
rozprawie gtownej zeznala, ze oskarzony przed popelnieniem przestepstwa wszczynat klotnie z zazdroéci o K. J. bywal
porywczy i w przyplywie emocji podejmowatl czynnos$ci autodestruktywne

b) uznanie, ze P. M. (1) pojednatl sie z pokrzywdzonym oraz ze szkoda zostala naprawiona albo pokrzywdzony i
sprawca uzgodnili sposéb naprawienia szkody, podczas gdy oskarzony nie przyznal sie do popelnionego czynu i nie
uznat za zasadne zasadzenia zadoSéuczynienia, co w konsekwencji nie moze by¢ odczytane jako skrucha za popelniane
przestepstwo.

2. razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej wzgledem P. M. (1) kary pozbawienia wolno$ci w stosunku do stopnia
spolecznej szkodliwo$ci przestepstwa jakiego dokonal oraz w relacji do celdw, jakie kara ta powinna spelnié¢ w zakresie
prewencji szczegblnej i spolecznego oddzialywania.

3. naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie art. 642 k.p.k. oraz art. 643 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie
i pominiecie rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu cywilnego w postepowaniu karnym, co doprowadzilo do
nieprzyznania powodowi cywilnemu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 3.600,00 zl.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o zmiane zaskarzonego o orzeczenia w
zaskarzonej czeéci, poprzez znaczne zaostrzenie orzeczonej wobec oskarzonego P. M. (1) kary pozbawiania wolnoéci
przynajmniej do 7 lat 11 miesiecy oraz o zasadzenie od oskarzonego/pozwanego na rzecz powoda cywilnego/oskarzy
ciela positkowego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego przed sadem I instancji wedlug norm
przepisanych w kwocie 3600,00 zl. Nadto na podstawie art. 627 k.p.k. apelujaca wniosta o zasgdzenie od oskarzonego
na rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu kosztow ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Wywiedzione apelacje okazaly sie o tyle zasadna, ze doprowadzily do kontroli instancyjnej wyroku, a w konsekwencji
tej kontroli do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji. Charakter dostrzezonych uchybienn czyni jednak przedwczesnym odniesienie sie do wiekszo$é zarzutow,
przedstawionych w poszczegolnych apelacjach.

Dokonujac lacznej analizy wszystkich wniesionych $rodkéow odwolawczych, wyjSciowo godzi sie zwazyé, ze
przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnoSci innych, a co za tym idzie
ustalony na ich podstawie stan faktyczny pozostajg pod ochrong art. 7 k.p.k., jedynie wtedy, gdy:

1/. sa poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztaltu okolicznosSci sprawy (art. 410 k.p.k.), zgodnie
z regulami postepowania i w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia do prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

2/. stanowig wynik rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzys¢, jak i niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

3/. sa wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wiedzy i do$wiadczenia zyciowego — wyargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.). Uzasadnienie wyroku winno przy tym dawa¢ prosta i rzeczowa
odpowiedz na pytanie, dlaczego taki wlasnie, a nie inny wyrok zostal wydany. Powyzszym obowigzkom Sad I instancji
nie sprostal.

Przedmiotem rozwazan sadu musza by¢ wszystkie dowody i wynikajace z nich okolicznoéci - istotne dla rozstrzygniecia
o sprawstwie, winie, kwalifikacji prawnej i karze. Dodatkowo za przyjeciem zamiaru dzialania oskarzonego, w
razie stwierdzenia jego sprawstwa powinny przemawiaé¢ przestanki zar6wno podmiotowe, jak i przedmiotowe, w
szczegoblnosci pobudki dzialania sprawcy, jego stosunek do pokrzywdzonego przed popelnieniem przestepstwa, ale
takze spos6b dzialania oraz stopien zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego. W tym kontekicie szczegblnej wagi



nabieraja obrazenia, jakich doznat pokrzywdzony — w tym ich wielko$¢, umiejscowienie i zagrozenia dla jego zdrowia
badz zycia. Ustalajac rodzaj doznanych przez pokrzywdzonego obrazen ciala Sad, nie majgc wiadomosSci specjalnych,
powinien sie positkowaé opinig bieglych sadowych, ktérzy dokonuja w tym wzgledzie stosownej oceny, podlegajacej
nastepnie weryfikacji sadu.

W analizowanej sprawie Sad meriti doszedt do przekonania, ze oskarzony P. M. (1) chcial zabi¢ M. S. i na poparcie tych
konkretnych ustalen przywolal w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowody z zeznan pokrzywdzonego, zeznan
L. G., czeSciowo wyjadnien oskarzonego, notatki i materialu pogladowego, a nadto protokoléw uzycia alkomatu,
wskazania miejsca, ogledzin odziezy pokrzywdzonego. Sad pomingl jednoczeénie przy analizowaniu tego aspektu
sprawy dowody z dokumentacji medycznej M. S., a takze opinii sagdowo-lekarskiej, ktére w sprawie maja znaczenie
podstawowe jeSli chodzi o ustalenie mechanizmu powstania obrazen u pokrzywdzonego i ich umiejscowienia. To
z kolei, wobec okolicznoSci sprawy i treSci wyjasnien oskarzonego wymaga szczeg6lnej uwagi tak dla ustalenia
kwalifikacji prawnej czynu, jak i kwestionowanego przez obronce oskarzonego przyjetego przez oskarzyciela zamiaru
dzialania P. M. (1).

Analiza uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji jedynie pobieznie potraktowal przeprowadzone w
sprawie dowody z opinii sadowych bieglych z zakresu medycyny sadowej, nie tylko dlatego, ze nie uwzglednit ich
tresci, dokonujac ustalen w zakresie przyjetej przez oskarzyciela kwalifikacji i przypisanego oskarzonemu zamiaru,
ale co wiecej pomijajac ich obecne, wystepujace mankamenty. Analiza treSci wnioskow opinii w ich zestawieniu
z opisem czynu wskazuje na potrzebe uzupehienia stanowiska bieglych w zakresie, w jakim lekarze wskazali na
obrazenia, jakich doznal pokrzywdzony. Biegli podali bowiem w opinii z dnia 20.03.2013 r., Ze na skutek krytycznego
zdarzenia u pokrzywdzonego doszlo do rozstroju zdrowia oraz naruszenia czynno$ci narzadéw ciala, ktérymi sg:
»obie konczyny gorne, a takze powloki miekkie glowy na okres trwajacy dluzej ni¢ dni 7 w rozumieniu art. 157 §1
k.k.” — k. 120. Kolejna opinia bieglych, z dnia 9.09. 2013 r. — ktoéra zresztg zostala zupelie pominieta przez Sad
Okregowy, tak w ustaleniach faktycznych jak i rozwazaniach uzasadnienia - powielala wyzej wskazane wnioski kontroli
badania sadowo-lekarskiego. Obie opinie, wskazujac wiec na rozstrdj zdrowia pokrzywdzonego, zupelie pomijaly
we wnioskach rany klatki piersiowej, ktore to ciosy, przy uwzglednieniu opisu czynu mialy dla Sadu Okregowego
zasadnicze znaczenie przy ustaleniu tak samego przebiegu zdarzenia, jak i réwniez zamiaru dzialania oskarzonego.
Sad Okregowy zaniechal uzupelnienia opinii bieglych w zakresie, w jakim osoby posiadajace wiedze fachowa moglyby
stwierdzi¢ — na podstawie dostepnej w sprawie dokumentacji, a takze zeznan A. K., lekarza zaopatrujacego rany
pokrzywdzonego - jakie charakter mialy rany umiejscowione na klatce piersiowej i jakie zagrozenie stanowily dla
zdrowia, badz zycia pokrzywdzonego. Watpliwosci w tym wzgledzie sa przy tym znaczace dla treSci przyjetego w
sprawie rozstrzygniecia, gdy dodatkowo wezmie sie pod uwage, ze Swiadek K. nie stwierdzil u pokrzywdzonego
uszkodzenia duzych naczyn krwiono$nych, czy ran zagrazajacych bezposrednio zyciu pokrzywdzonego (k. 181).

Nadto odnoszac sie do zeznan wspomnianego §wiadka Sad Okregowy podal, przy wskazywaniu dowodéw, na ktérych
oparl swoje ustalenia, ze zeznania A. K. traktowal jako ustng opinie uzupekniajaca (strona 6 uzasadnienia), co nie
znajduje jednak wsparcia w aktach sprawy. Opinia bieglego stanowi szczeg6lne, samoistne zrédlo dowodu. Biegly
wydaje opinie w wyniku zbadania i zanalizowana poddanych jego ocenie materialéw, okolicznosci, zjawisk wedlug
swej najlepszej wiedzy fachowej. Swiadek K. posiadal wprawdzie wiedze wynikajaca z wykonywanego zawodu i znal
okolicznoSci istotne dla ustalen, czynionych w sprawie, nie zostal jednak powolany w charakterze, na ktory wskazat
Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W koncu nalezy rowniez wskazaé, ze analiza uzasadnienia rozstrzygniecia nie pozwala na odtworzenie dokonywanego
przez Sad meriti ustalen co do zamiaru dzialania P. M. (1), bowiem Sad Okregowy dochodzac do przekonania o duzej
determinacji w dzialaniu oskarzonego wskazal na ztamaniu przez niego ostrza noza i chwyceniu kolejnego noza (strona
17 uzasadnienia). Takie rozwazania nie znajduja jednak potwierdzenia nie tylko w przedstawionych w uzasadnieniu
wyroku ustaleniach faktycznych, ale robwniez w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Dodatkowo, nalezy wskazaé, ze zasadnie Sad meriti stwierdzil, ze jedna z okolicznoSci, ktéra ma istotne znaczenia
dla oceny zamiaru P. M. (1) bylo to, czy oskarzony mial w zwyczaju nosi¢ przy sobie n6z, bowiem jednorazowe jego



zabranie z domu w dniu ataku §wiadczyloby o zaplanowanym dzialaniu oskarzonego (strona 18 uzasadnienia). Sad
z jednej strony przyjal wiec, ze oskarzony nie nosil ze soba noza, bo jego dziewczyna go u niego nigdy nie widziala
(strona 13 uzasadnienia), gdy weze$niej ustalil, ze Swiadkowie P. M. (2) i D. F. czasem widzieli taki n6z w posiadaniu
oskarzonego (strona 11 uzasadnienia). Sad dat przy tym wiare zeznaniom ostatnim z wymienionych $wiadkow w
calo$ci, oceniajac je jako logiczne, konsekwentne i sp6jne wewnetrznie (strona 13 uzasadnienia). Zestawienie tych
ustalen wskazuje na sprzecznoSci wystepujace w rozwazaniach Sadu I instancji, dotyczace kwestii dotyczacych
funkcjonowania oskarzonego, istotnych — jak sam zreszta wskazal na to Sad meriti z punktu widzenia przyjetej
kwalifikacji czynu

i zamiaru przypisanego oskarzonemu dzialania.

Sad Apelacyjny zauwaza, na co slusznie zreszta zwraca uwage réwniez obronca oskarzonego P. M. (1), ze Sad
meriti badajac zamiar oskarzonego niedostatecznie uwzglednil okoliczno$ci dotyczace osobowosci oskarzonego.
Zupelnie bez komentarza pozostawiono rowniez prezentowane od poczatku postepowania stanowisko P. M. (1), co
do zamiaru z jakim udawal sie do pokrzywdzonego — zadania cierpieni psychicznych M. S.. Nadto na podstawie
iloéci zadanych cioséw Sad Okregowy przyjal wysoka determinacje dzialania pokrzywdzonego, zupelnie pomijajac
gleboko$¢ zadanych ran, dynamiczny przebieg samego ataku, a takze sile pokrzywdzonego, ktéry podejmowal
energiczng obrone.

Ostatecznie zatem nalezalo stwierdzi¢, ze Sad I instancji wydajac zaskarzony wyrok oraz czyniac okreslone ustalenia
faktyczne, nie uwzglednil catoksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej, a tym samym
dopuscil sie obrazy tresci art. 410 k.p.k. i to w sposéb, ktéry moglt wplynaé na sposob rozstrzygniecia w sprawie. Ze
wskazanych przyczyn, takze ocena zgromadzonego materialu dowodowego nie mogla uchodzi¢ za zgodna z regutami
okreslonymi w art.

7k.p.k.

Powyzsze powoduje, ze wyrok osta¢ sie nie moze. Konieczne jest ponowne rozpoznanie sprawy. W konsekwencji czyni
to merytoryczne odniesienie sie do zarzutow i argumentéw dotyczacych razacej niewspolmiernosci kary, czy tez

w zakresie kosztow procesu cywilnego w postepowaniu karnym, tak w catoéci, jak

i poszczegolnej ich czedcei, poki co bezprzedmiotowym. Podobnie, jesli chodzi o ocene poszczegolnych dowodéw, a
takze to, czy okre§lone uchybienia mogly mie¢ wplyw

ijaki na tre$¢ kontestowanego wyroku.

Tak argumentujac i nie przesadzajac w zaden sposéb przyszlego rozstrzygniecia

w sprawie, Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie w calo$ci i sprawe przekazal temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

W konsekwencji za$ tego utracily moc prawng takze pozostale rozstrzygniecia Sadu meriti, w tym w szczego6lnosci
odnoénie powodztwa cywilnego, rozstrzyganego

w postepowaniu karnym.

W toku ponownego rozpoznania sprawy, Sad I instancji winien zatem

w pierwszej kolejnoéci ponownie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe

w niezbednym zakresie, szeroko korzystajac z dyspozycji art. 442 § 2 k.p.k. Przede wszystkim winien przeprowadzié
uzupehliajacy dowdd z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej celem wyjasnienia, w takim zakresie w
jakim jest to obecnie mozliwe, wszelkich watpliwosci co do iloSci, rodzaju oraz mechanizmu powstania obrazen
na ciele pokrzywdzonego. Nastepnie winien, kierujac sie wskazanymi wyzej uwagami, dokonaé¢ prawidlowej, bo
uwzgledniajgcej wszystkie okolicznoSci, oceny materialu dowodowego i dopiero po poczynieniu stosownych ustalen
faktycznych, podjac ostateczng decyzje co do czynu i zamiaru dzialania oskarzonego.



