Sygn. akt IT AKa 76/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus

Sedziowie: SA Janusz Jaromin

SA Stanistaw Kucharczyk (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Janiny Rzepinskiej
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2014 r. sprawy
A.D.

oskarzonego z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 191 § 1 k.k. w zb. z art. 190 § 1 k.k. w zb.
z art. 158 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 14 lutego 2014 r., sygn. akt III K 166/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze czyn przypisany oskarzonemu kwalifikuje z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art.
191 § 1 k.k. wzb. z art. 190 § 1 k.k.

w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
3 k.k. i wymierzong kare pozbawienia wolnos$ci obniza do 2 (dwoch) lat,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonego wydatki postepowania odwolawczego i wymierza mu oplate w kwocie 300 (trzysta)
zlotych za obie instancje.

Sygn. akt IT AKa 76/14

UZASADNIENIE

A. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 8 sierpnia 2012 r. okolo godz. 19:40, na drodze G. - droga (...) S.-P., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z inng osobg, pozbawil wolno$ci D. D. w ten sposob, ze zalozyl mu materialowy worek na
glowe, a nastepnie stosujac przemoc fizyczng w postaci chwytow zalozonych w okolice pach zmusil pokrzywdzonego
do wejScia do bagaznika samochodu m-ki F. (...) oraz wydania telefonu komoérkowego m-ki S., po czym przy uzyciu



w/w samochodu przetransportowal D. D. wbrew jego woli do kompleksu le$nego, gdzie stosujac przemoc fizycznag w
postaci chwytow za rece, przytozenia nieustalonego przedmiotu do glowy oraz grézb bezprawnych zmusit D. D. do
polozenia sie w pozycji na brzuch, ponadto wypowiadal wobec pokrzywdzonego grozby pozbawienia go zycia, czym
wzbudzil u niego uzasadniona obawe ich spelienia a nastepnie dokonal pobicia pokrzywdzonego w ten sposob, ze
kopat go wielokrotnie obutg stopa po calym ciele co narazilo go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
nastgpienie skutku okres§lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 Kk, tj. o przestepstwo z art. 189 § 1 kk w zb. z art. 191
§ 1kk w zb. z art. 190 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2014r. Sad Okregowy w Szczecinie:

I. oskarzonego A. D. uznal za winnego dokonania zarzuconego czynu w sposéb opisany w zarzucie i kwalifikujac go
z art. 189 § 3 kk w zb. z art. 191 § 1 kKk w zb. z art. 190 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za ten
czyn na podstawie art. 189 § 3 kk w zb. z art. 191 § 1 kk w zb. z art. 190 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 Kk, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 189 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 8 maja 2013 roku;

III. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty procesu, w
tym oplate od wymiaru kary.

Wyrok zaskarzyl w caloSci obronca oskarzonego zarzucajac mu:
I. Na podstawie art. 438 pkt 21 3 k.p.k.:
1) obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) przepisow art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, bez dochowania wymaganego obiektywizmu, a przy tym bez uwzglednienia zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, przez uznanie zeznan D. D. za w pelni
wiarygodne, w sytuacji gdy tresé tych zeznan pozostaje w istotnej sprzecznoéci z pozostalym materialem dowodowym
oraz w sytuacji gdy Swiadek ten - karany uprzednio za skladanie falszywych zeznan - mial istotny interes w tym aby
pomawia¢ oskarzonego, a nadto, gdy jego zeznania skladane w postepowaniu przygotowawczym pozostaja w istotnej
sprzeczno$ci z zeznaniami zlozonymi przed Sadem, zwlaszcza w zakresie:

- ustalenia koloru samochodu ktérym rzekomo zostal wywieziony do lasu, w sytuacji gdy pokrzywdzony okre§lil kolor
samochodu jako czarny, a w rzeczywisto$ci samochod konkubiny oskarzonego jest niebieski,

- ustalenia pochodzenia obrazen twarzy powstalych u pokrzywdzonego,
- ustalenia okresu znajomosci D. D. z K. G.;

b) przepiséw art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, bez dochowania wymaganego obiektywizmu, a przy tym bez uwzglednienia zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, przez uznanie wyja$nien K. G. za w pelni
wiarygodne, podczas gdy Swiadek ten jako podejrzany, mial istotny interes w pomawianiu oskarzonego A. D., celem
umniejszenia swojej winy,

- uznanie zeznan $wiadkéw I. C. i E. M. za nie w pelni wiarygodne, podczas, gdy z ich zeznan wyraznie wynikalo, ze
oskarzony w dniu zdarzenia przebywal w domu swojej matki w S., a osoby zasluguja na otrzymanie waloru pelnej
wiarygodno$ci oraz ich zeznania w pelni koreluja z zebranym w sprawie pozostalym materialem dowodowym,



- nie nadanie wystarczajacego waloru wiarygodnosci zeznaniom $§wiadka T. L., ktory wskazal ze ma wiedze o szantazu
dokonanym przez K. G. na oskarzonym w zwigzku z wyludzaniem kredytéw w banku, podczas gdy informacje winny
mie¢ znamienny wplyw na ocene wiarygodno$ci zeznan K. G. jakiD. D.,

- uznanie wyjasnien oskarzonego A. D. za niewiarygodne, w szczeg6lno$ci w zakresie ustalenia jego miejsca pobytu
w godzinach wieczornych w dniu 8 sierpnia 2012r., podczas gdy oskarzony jasno i rzeczowo wyjasnil, ze przebywal
wowcezas w S., a nastepnie mial sie uda¢ do Niemiec celem odbycia kary pozbawienia wolnoéci,

¢) nie zastosowanie zasady in dubio pro reo zawartej w art. 5 § 2 k.p.k., poprzez nie rozstrzygniecie na korzy$c¢
oskarzonego watpliwosci, ktérych nie dalo sie usuna¢ w toku postepowania, a w szczego6lnosci:

- w zakresie ustalenia koloru pojazdu ktérym rzekomo D. D. mial by¢ wywieziony do lasu,
- w zakresie ustalenia iloci 0s6b, ktore mialy rzekomo uczestniczy¢ w porwaniu,
- w zakresie ustalenia kto i dlaczego splacil zaciaggniety w banku (...) SA w S. kredyt na kwote 81.000,00 zl,

- w zakresie ustalenia w jaki sposéb pomimo zalozonego na glowe worka materialowego i rzekomo zalozonej przez
napastnika bluzy z kapturem, zauwazyl blizne u napastnika, podobna do blizny noszonej przez A. D., ktéra nawet
mimo podwinietych rekawow nie bylby woéwczas widoczna,

- w zakresie wskazania motywu jakim mialby sie kierowaé oskarzony, ktéry w dniu zdarzenia nie mial jeszcze wiedzy
o zlozeniu zawiadomienia przez D. D., dotyczacego wytludzania kredytow.

d) przepisow art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez nie przeprowadzenie istotnych dowodow w sprawie, a przez
to orzekanie na podstawie nie pelnego materialu dowodowego, a mianowicie:

- nie przeprowadzenie konfrontacji zeznan swiadka K. G. z oskarzonym A. D., ktory to dowo6d moglby rozwiaé wiele
istotnych watpliwosci,

- nie przeprowadzenie dowodu z przestuchania §wiadka, ktory rzekomo przywiézl D. D. tuz po pobiciu na Komisariat
Policji,

- brak ustalenia miejsca rzekomego pobicia zar6wno na podstawie zeznan D. D. jaki K. G.,

- nie przeprowadzenia dowodéw z dokumentéw bankowych banku (...) SA w S., celem sprawdzenia kto, kiedy i w
jakich wysoko$ciach splacal raty wyludzonego kredytu,

- nie przeprowadzenie dowodu z przestluchania §wiadka F., celem zweryfikowania wersji wydarzen przedstawionej
przez D. D..

2) bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia - bedace
konsekwencja powyzszych uchybien przepisom postepowania - a mianowicie:

- blednego ustalenie, iz oskarzony w dniu 8 sierpnia 20i2r. przebywal wraz z K. G. w okolicy miejscowosci G. (droga
(...) S. P.), podczas gdy rzeczywiscie przebywat on w S.,

- blednego ustalenia, iz obrazenia twarzy D. D. powstaly w wyniku pobicia go przez oskarzonego oraz K. G., podczas
gdy pokrzywdzony zeznal, iz wcze$niej poobijal sie podczas upadku na rowerze ktérym jechal w stanie upojenia
alkoholowego,

- blednego ustalenia, iz 8 sierpnia 2012r. oskarzony korzystat z samochodu swojej konkubiny J. L.,

-blednego ustalenia, ze oskarzony mial motyw do dopuszczenia sie popelienia zarzucanego mu czynu,



W oparciu o powyzsze zarzuty na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 k.p.k., wnidst o:

1) zmiane wyroku Sadu I instancji w caloSci i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego jej czynu,
ewentualnie o:

2) uchylenie wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz nakazania
temu Sadowi uzupehienia postepowania dowodowego we wskazanym powyzej zakresie.

Na wypadek nie uwzglednienia przez Sad powyzszych wnioskdw na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k., wyrokowi
zarzucil razgcg niewspolmierno$é kary i wniost o wymierzenie mu kary fagodniejszej rodzajowo, poprzez zastosowanie
przepisu art. 58 § 3 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary grzywny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy okazal sie zasadna w takim znaczeniu, ze w wyniku kontroli zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny
stwierdzil wadliwa ocene prawna czynu przypisanego oskarzonemu, ktora zmienil, kwalifikujac przestepstwo
jako podstawowa postaé¢ pozbawienia wolnoéci polaczonego z pobiciem, grozbami, zmuszaniem do okre$lonego
zachowania sie. Nie sposob dostrzec w zachowaniu oskarzonego i drugiego sprawcy elementéw szczeg6lnego
udreczenia pokrzywdzonego, bowiem zlapanie pod rece, zalozenie worka na glowe, wlozenie do samochodu i
wywiezienie, a nastepnie dalsze czynnos$ci w postaci zaprowadzenia do lasu z workiem na glowie, nakazanie
uklekniecia i polozenie sie na ziemi pod nadzorem sprawcéw, grozenie nieustalonym narzedziem i przemoc w
postaci kopania po calym ciele, jakkolwiek trwajace kilkadziesiat minut i niewatpliwie traumatyczne i dotkliwe, nie
charakteryzowalo sie tak intensywna dolegliwoscia dla D. D., aby go zaliczy¢ do wyjatkowego, razaco odbiegajacego
od typowego przy pozbawieniu wolnosci i nie ujetego karaniem. Do owych wyjatkowych cech dzialania ujetego w
znamionach pozbawienia wolnoéci mozna zaliczy¢ dopiero takie jakie jest wymieniane w literaturze tak przy art.
18983 kk, jak i przy art. 207 kk, a mianowicie pozbawienie wolnos$ci trwajace dtuzszy czas - kilka dni badz polaczone
np. z glodzeniem ofiary, pobytem w dotkliwym halasie, wilgoci, z glodzeniem ofiary, trzymaniem w mrocznej
piwnicy, z bolesnym zwigzaniem, oddzieleniem matki od jej maloletnich dzieci, dalej zamkniecie osoby zdrowej
psychicznie w szpitalu psychiatrycznym (zob. pod. A. Marek, w Komentarz do art. 189 kk Lex el. t. 9). Wprawdzie
SN w postanowieniu z dnia 11 czerwca 2002 r., II KKN 258/00, OSNKW 2002, nr 9-10, poz. 70 zauwazyl, iz o
uznaniu, ze doszlo do szczegoblnego udreczenia ofiary przestepstwa, kwalifikowanego z art. 189 § 3 k.k., nie przesadza,
bedacy jego nastepstwem, stopien rozstroju zdrowia pokrzywdzonego, lecz decyduje ocena sposobu podjetego wobec
okreslonej osoby, w konkretnych okoliczno$ciach faktycznego dzialania, polegajacego na zadaniu pokrzywdzonemu,
wykraczajacych ponad miare wynikajaca z samego faktu pozbawienia wolnoséci, dodatkowych cierpien fizycznych lub
psychicznych. Jednakze owo faktyczne dzialanie podjete przez sprawcow wobec pokrzywdzonego: po pierwsze nie
mialo takiej intensywnoéci (cech udreczenia), ktérego przyklady wskazano wyzej, jak i znalazlo odzwierciedlenie w
ocenie prawnej poprzez przywolanie znamion i przepis6w innych przestepstw pozostajacych w kumulatywnym zbiegu:
grozby karalnej (art. 19081 kk), zmuszania do okre$lonego zachowania (art. 19181 kk) i pobicia (art. 15881 kk). Ponadto
dzialanie oskarzonych nie spowodowalo tez dla pokrzywdzonego bardzo dotkliwych i dlugotrwalych nastepstw dla
zdrowia i zycia, co réwniez przemawia za uznaniem, iz ocena prawna czynu przyjeta przez Sad Apelacyjny, jak
rowniez i ztagodzona kara 2 lat pozbawienia wolnoéci, w pelni oddaja kryminalng zawarto$¢ czynu, ktory niewatpliwie
charakteryzuje sie mniejszym stopniem spolecznej szkodliwosci od tego przypisanego przez Sad I instancji. Zatem
kara 2 lat pozbawienia wolnoéci, bedac sankcja adekwatng tak do cech przestepstwa, jak i wladciwos$ci i warunkéw
osobistych oskarzonego jest wspotmierna oraz spehi cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, iz Sad Okregowy, zmieniajac ocene prawng czynu proponowang przez oskarzyciela,
nie zmienil opisu czynu skazujac oskarzonego za czyn w opisie przyjetym w konkluzji aktu oskarzenia, nie
dodajac elementéw wskazujacych na szczegoblne udreczenie, bowiem owe dodatkowe czynnoéci podejmowane przez
sprawcow ponad pozbawienie wolno$ci bylty w kwalifikacji oskarzyciela objete znamionami tych innych przestepstw
pozostajacych w kumulatywnej kwalifikacji z pozbawieniem wolnoéci. Zatem, dla poprawnego ujecia znamion i oceny
prawnej kwalifikowanego pozbawienia wolnosci, oprocz przywolania art. 189§3 kk, nalezaloby jeszcze wskazaé, iz owe



dzialania wykraczajace ponad miare wynikajaca z samego faktu pozbawienia wolno$ci, doprowadzily do dodatkowych
bardzo dotkliwych cierpien fizycznych lub psychicznych, wlasnie do szczegblnego udreczenia. Jednakze ta usterka
z art. 41382 pkt 1 kpk nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego, jako ze o jego tresci zadecydowal
brak tych szczeg6lnych cech w sposobie dzialania sprawcéw i objecie kwalifikacja prawna zastosowang przez Sad
odwolawczy calego ujemnego tadunku czynu oskarzonego.

Analizujac zarzuty postawione przez obronce nalezy ocenié je jako bezzasadne.

Podkresli¢ nalezy, iz Sad i instancji przeprowadzil wszystkie istotne dowody, ocenil je w sposéb swobodny z
zachowaniem wszelkich regul procesowych, a ustalenia poczynione na ich podstawie sa trafne. Wprawdzie obronca
podnosi w punkcie IT podpunkcie d w ramach obrazy przepiséw postepowania, a mianowicie art. 7 kpk w zw. z art.
410 kpk - blad braku, ktéry powinien by¢ wyeksponowany raczej jako blad w ustaleniach faktycznych polegajacy
na nieprzeprowadzeniu dowodow, jednakze wskazane tam czynno$ci dowodowe sg niemozliwe do przeprowadzenia,
nieprzydatne badz nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia. Zatrzymujac sie na tej tematyce zauwazy¢ nalezy, iz
przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy K. G. a A. D. bylo niemozliwe, jako ze K. G. zginagl w wypadku w dniu
20.10.2012r.. W ramach mozliwo$ci dowodowych i ocennych, bo tylko takie pozostaly, Sad prawidlowo zweryfikowal
tre$¢ obu dowodow, w zestawieniu z innymi i na tle caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych na rozprawie. Stanowisko
Sadu Okregowego w tej mierze, jak rowniez i w pozostalym zakresie dotyczacym analizy dowodow, jest przekonujace,
wlaéciwie, wnikliwie i rzeczowo umotywowane, a wobec tego, iz owa ocena spelia kryteria z art. 4, 7 i 410 kpk,
zarzuty podniesione przez skarzacego to tylko nieuzasadniona polemika ze stanowiskiem Sadu I instancji. Obronca
podnosi nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania $wiadka, ktéry miat zawiezé pokrzywdzonego po zdarzeniu
na Komisariat Policji, lecz nie wskazuje jego danych, a powinien to uczynié dla skuteczno$ci postawionego zarzutu.
Podobnie nalezy ocenié zastrzezenia autora apelacji dotyczace nieprzestuchania éwiadka F.. Swiadek ten miatby
by¢ przestuchany celem zweryfikowania wersji wydarzen przedstawionej przez pokrzywdzonego. Jednakze tak w
petitum apelacji, jak i w jej uzasadnieniu, w ktorym skarzacy pisze, iz Swiadek mogl posiadaé niezbedna wiedze o
przedmiotowym zaj$ciu obronca nie konkretyzuje, jakie to depozycje D. D., dotyczace jakich okoliczno$ci, dalo by sie
zweryfikowa¢ siegajac po zeznania $wiadka F. czy tez kierowcy, ktory podwozil pokrzywdzonego. Ponadto, i czego
obronca nie probuje podwazy¢, Swiadka tego nie da sie przestuchaé, jako ze nie wiadomo, gdzie przebywa i nie mozna
mu doreczy¢ wezwania, co trafnie podnosi Sad I instancji w postanowieniu oddalajacym wniosek, jako niemozliwy do
przeprowadzenia (k. 549). Zauwazy¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie Sad przeprowadzil wiele dowodéw, przy pomocy
ktoérych da sie i Sad a quo to uczynil, sprawdzi¢ wiarygodnos$é tak oskarzonego jak i pokrzywdzonego. Zatem, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, nie istnieje potrzeba poszukiwania i prowadzenia w tym celu kolejnych dowodéw. Odnos$nie
nieprzeprowadzenia dowodéw z dokumentéw bankowych, to i to zastrzezenie nalezy uzna¢ za niezasadne, bowiem
— jak wynika to z protokohlu rozprawy z dnia 9.12.2013r. - Sad Okregowy przeprowadzil dowdd z akt IV K 413/13 (k.
432v.), aw tych aktach jest dokument wystawiony przez bank (k. 59), z ktérego wynika, iz pozyczka zaciagnieta przez
D. D. zostala splacona przez oskarzonego w dniu 27.11.2012r. Splata zadluzenia przez A. D. nie stoi na przeszkodzie
W przypisaniu mu zarzuconego czynu, bowiem, i co wynika z zeznan D. D. i jego matki, oskarzony mial pretensje
do pokrzywdzonego za to, ze matka skierowala pismo do banku, ktére utrudnialo realizacje planéw oskarzonego
zwigzanych z uzyskaniem kredytéw, a i D. D. nie chcial postepowa¢ tak jak oczekiwal oskarzony i jego koledzy za co
spotykaly go szykany z ich strony. To oraz powody, jakie wskazuje K. G., a mianowicie pomoéwienia o popelnianie
przestepstw przez K. G., mogly stanowi¢ motywy do przestepnych dzialan obu sprawcoéw. Jednakze zauwazyé przy
tym nalezy, iz motywacja sprawcy nie jest istotna dla wyczerpania znamion przestepstw przypisanych kumulatywnie
oskarzonemu. Tak wiec do przypisania A. D. odpowiedzialnoéci za zarzucony czyn nie jest konieczne wykazanie mu, iz
motywem jego dzialania bylo dowiedzenie sie o tym, iz pokrzywdzony zlozyl zawiadomienie o przestepstwie, w ktorym
pomowil oskarzonego. Rzeczywiscie poréwnanie dat: czynu z dniem zlozenia przez pokrzywdzonego zawiadomienia
o przestepstwie wyludzenia (poprzedniego dnia) wskazuje, iz oskarzony o tym postgpieniu D. D. moég} nie wiedzieé,
Ale przeciez oskarzony juz wezeéniej zglaszal pretensje i grozby do D. D. i one byly powodem do takiego postapienia,
jakie realizowal wspdlnie z K. G. 8 sierpnia 2012r.. Z materialu dowodowego nie ujawniaja sie wiarygodnie motywy,
jakie przedstawia skarzacy, a mianowicie zemsta D. D. i K. G. na oskarzonym za to, iz oskarzony odmoéwil pomocy w
wyludzaniu kolejnego kredytu. Taka hipoteza w $wietle zeznan tych Swiadkow jest catkowicie golostowna, bowiem to



oskarzony byl m.in. ta osoba, dla ktdrej pokrzywdzony bral pozyczke i co potwierdza rowniez fakt jej splaty przez A.
D., aisam oskarzony przyznaje, iz z K. G. nie mial konfliktu. Podobnie wynika z zeznan K. G..

Jako bezzasadne potraktowaé nalezy zarzuty obroncy zgloszone do oceny dowoddw zaprezentowanej przez Sad I
instancji. Sad dochowal wszelkich regul, w tym i obiektywizmu oraz wskazan prawidlowego rozumowania, wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego. Ocena zeznan D. D. nie pozostaje w sprzecznosci z pozostalymi dowodami, za$ ta zgodno$c
potwierdza wiarygodno$é pokrzywdzonego. W takim ukladzie procesowym karalno$¢ swiadka za sktadanie falszywych
zeznan czy zainteresowanie wynikiem procesu nie stoi na przeszkodzie w uznaniu jego depozycji za prawdziwe w
takim zakresie, w jaki uczynil to Sad I instancji. Nie sposob tez podzieli¢ stanowiska skarzacego, iz Sad I instancji w
calo$ci dal wiare zeznaniom tego Swiadka, bo lektura uzasadnienia Sadu I instancji prowadzi do innych wnioskéw
i do tego, ze odmiennoSci wystepujace w zeznaniach tego $§wiadka nie dyskwalifikuja wszystkich jego wypowiedzi.
Podkresli¢ nalezy, iz dostrzegl je Sad Okregowy, przeanalizowal szczegdlowo i przekonujaco, a przy tym wykazal,
ktérym stwierdzeniom i dlaczego dal wiare. Skoro stanowisko Sadu I instancji nie wykazuje bledéw logicznych, to nie
sposob je podwazy¢, a argumentacje przedstawiong przez skarzgcego nalezy potraktowac jako nieskuteczng polemike.
Odnoszac sie niezgodnoSci podniesionej przez autora apelacji co do koloru samochodu, ktérym pokrzywdzony byt
wieziony do lasu, to okreslenie koloru czarny zamiast niebieski jest nieistotne, bo oba kolory sa ciemne i jako
czarny pokrzywdzony moglt go zapamietac. Ponadto z zeznan K. G. jednoznacznie wynika, iz pokrzywdzony zostal
wywieziony w samochodzie konkubiny A. D., co usuwa wszelkie watpliwoSci w tym wzgledzie i potwierdza zeznania
pokrzywdzonego co do wskazania samochodu, ktérym byl wywieziony. Sad I instancji w sposob precyzyjny ustalil
pochodzenie obrazen na glowie D. D. i nie przypisal ich powstanie dzialaniu oskarzonego. Zreszta pokrzywdzony
réwniez ostatecznie stwierdzil, iz powstaly one kilka dni /wczeéniej jak spadt z roweru. Zatem zgloszenie zastrzezen
w tym zakresie nalezy uznaé za calkowicie bezpodstawne. Skarzacy nie precyzuje dokladnie jakie znaczenie dla
odpowiedzialnoS$ci karnej ma okres znajomosci D. D. z K. G., ai Sad Apelacyjny nie widzi potrzeby szczegotowej analizy
tej kwestii. Nie ulega watpliwoSci iz obaj sie znali, a dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego nie ma znaczenia czy
znali sie dlugo czy krétko, za$ udzial K. G. w popehieniu czynu obok A. D., jako wspdlsprawcy, jest niewatpliwy, co
wynika ze stanowczych i konsekwentnych wypowiedzi tak pokrzywdzonego jak i K. G..

Chybione sg zastrzezenia obroncy zgloszone do oceny wyjasnien K. G., juz chociazby z tego powodu, ze autor apelacji
pisze, iz Sad Okregowy uznal je w pelni za wiarygodne podczas, gdy lektura pisemnych motywow wskazuje, ze tylko w
tej czesci, w ktorej byly one zgodne z zeznaniami D. D.. Istnienie interesu po stronie K. G., aby pomawiaé inne osoby
nie oznacza, iz kazda osoba znajdujgca sie w takiej sytuacji wyjasnia w sposob interesowny. Analiza wypowiedzi K.
G. prowadzi wrecz do odmiennego wniosku, iz nie tylko, Ze nie obcigza A. D. ponad to co zrobil, ale go wrecz odciaza
biorgc na siebie inicjatywe w pozbawieniu wolno$ci i nastraszeniu D. D.. Zatem nie umniejsza swojej winy kosztem
A. D., a przeciwnie umniejsza role oskarzonego, co prowadzi do wniosku, iz zarzut skarzacego jest bezzasadny. Dalej,
skoro tak wyjasnia, a i A. D. o§wiadcza, iz pomiedzy nim, a K. G. nie bylo zadnego konfliktu, to odrzuci¢ nalezy teze
obroncy i zeznania T. L. o ukladzie K. G. z D. D. i bezpodstawnych poméwieniach oskarzonego z zemsty za kredyty, o
ktorych zreszta Swiadek L. nic nie wiedzial. W §wietle zeznan D. D., K. G. czy T. D. udzial 2 sprawcoéw i oskarzonego
w czynie mu przypisanym jest niewatpliwy i kwestionowane tego faktu przez obronce nalezy uznaé za nieskuteczne.

Prawidlowo Sad I instancji ocenil wyja$nienia oskarzonego oraz zeznania I. C. i E. M. jak rowniez matki oskarzonego
co do tego, iz oskarzony nie przebywal w dniu 8 sierpnia 2012r. caly czas w godzinach popotudniowych i wieczornych w
ich towarzystwie i ze te dowody nie stoja na przeszkodzie w przypisaniu oskarzonemu zarzuconego mu czynu. Z uwagi
na to, iz ocena wymienionych dowodéw zaprezentowana przez Sad Okregowy jest pelna i Sad odwolawczy w pelni
ja podziela za niecelowe nalezy uznaé czynienie ponownych rozwazan w tym zakresie. Podkresli¢ jedynie nalezy, iz
wnioskowanie przez oskarzonego tak waznych dowodéw dopiero w postepowaniu sagdowym jednoznacznie przemawia
za ich ocena przedstawiong przez Sad a quo. W takiej sytuacji nie mozna wyjasnien oskarzonego uznac za jasnych
i rzeczowych, skoro w postepowaniu przygotowawczym wyjasnial inaczej niz na rozprawie, co zasadnie zauwazyl
Sad I instancji, a i depozycje oskarzonego tak z postepowania przygotowawczego, jak i z rozprawy, kwestionujgce
jego sprawstwo, nalezalo uznac za niewiarygodne i zmierzajace do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej. Nie sposob
tez przyjaé za obronca, iz zeznania $wiadkéw obrony i wyjasnienia oskarzonego koreluja z pozostalym materiatem



dowodowym, bo jest przeciwnie, to zeznania pokrzywdzonego s3 z tymi innymi dowodami, zwlaszcza z dokumentow
- zgodne, natomiast linia obrony oskarzonego i jego $wiadkowie do tych dowod6w oraz do wyjasnien K. G. czy zeznan
T. D., M. P. nie przystaja i stusznie - zostala odrzucona.

Zarzut obrazy art. 582 k.p.k. jest oczywiécie bezzasadny. Skoro bowiem wszelkie watpliwo$ci, w tym i te podniesione
przez skarzacego, dalo sie usuna¢ poprzez rzetelng ocene materialu dowodowego, ba - a nawet one nie pojawily sie
i nie ma podstaw do ich stawiania, to nie spos6b inaczej ustosunkowaé sie do obiekcji podnoszonych przez autora
apelacji w punkcie I1.1 ¢). Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz wszystkie podniesione kwestie w spos6b przekonujacy wyjasnil
Sad Okregowy. Zasadnie na str. 11 uzasadnienia stwierdzil, iz dynamika sytuacji, o§wietlenie mogta spowodowac
niezgodno$¢ koloru samochodu podawanego przez D. D. z rzeczywistym, z tym ze nie ma przeciez watpliwoSci, iz
byt to samochd6d konkubiny oskarzonego, co potwierdzil réwniez K. G., zas wyjasnienia oskarzonego odwolujace sie
do tego, iz mial swoj samochdd i nie musial uzywa¢ pojazdu konkubiny nie przekonuja, bo mogl ten samochéd uzyé
dla utrudnienia identyfikacji przez inne osoby nie biorace udzialu w zdarzeniu. Co do iloSci 0s6b uczestniczacych w
porwaniu to zostala ona wyja$niona w zeznaniach pokrzywdzonego i K. G., ktorzy zasadnie stwierdzili i Sad Okregowy
trafnie przychylil sie do ich stwierdzen, iz zagldowek w samochodzie mogl sugerowaé udzial jeszcze jednej osoby.
Kto 1 dlaczego splacil pozyczke wynika z powolanych wyzej dokument6w i racji. Splacil ten, na czyja rzecz finalnie
byla zaciggnieta i kto otrzymal z niej pieniadze — A. D.. Mozliwo§¢ zauwazenia blizny na ramieniu oskarzonego
nie pozostala poza zainteresowaniem Sadu Okregowego, ktory na str. 12 uzasadnienia zasadnie stwierdzil, iz skoro
pokrzywdzony nie mial zaci$nietego worka na glowie, to moégt zobaczy¢ blizne znajdujaca sie na ramieniu oskarzonego
od strony wewnetrznej, nawet przy nalozonej bluzie z kapturem. Wszak w dniu zdarzenia bylo lato, oskarzony nie
musial by¢ przez caly czas ubrany w bluze, mogl podwinaé rekawy, rekaw moégt mu sie podsunaé wysoko, zatem
dostrzezenie tego znaku szczego6lnego nie jest nieprawdopodobne, a mozliwe. Zreszta skoro nie jest to jedyna cecha
identyfikujaca oskarzonego, jako sprawce, a sg i tez i inne dowody i to bezposérednie, zatem nawet stwierdzenie
niemozliwo$ci jej zauwazenia przez pokrzywdzonego w czasie zdarzenia, przy mozliwosci zauwazenia braku 3 palcow,
o ktérym to spostrzezeniu nie zeznaje, gdyz mégt go nie poczynié, bo sprawca w widoczny sposob nie operowal ta reka
wobec pokrzywdzonego, nie jest w stanie zadecydowaé o ostatecznym rezultacie postepowania karnego. Odnoénie
motywu, jakim mialby sie kierowa¢ oskarzony postepujac wobec D. D. w przypisany mu sposob, to wprawdzie mozna
podzieli¢ sugestie skarzacego, iz rzeczywiScie oskarzony w chwili czynu o zlozeniu zawiadomienia przez D. D. o
wyludzaniu kredytow mogl nie wiedzie¢, ale przeciez, i to wielokrotnie, oskarzony odgrazal sie pokrzywdzonemu
za pismo matki i zaniechania D. D. wobec niej co do jego wycofania przez matke, jak i za brak zgody D. D. na
zaciagniecie kolejnych zobowiazan. Wskazane powody, o ktérych zeznaje pokrzywdzony, jego matka, a potwierdza
je takze $wiadek M. P., nalezy uzna¢ za wystarczajace motywy dzialania A. D.. Do nich mozemy dodaé pobudki,
jakimi kierowat sie K. G.. Nie brzmia one absurdalnie czy irracjonalnie, jak pisze o nich autor apelacji i sa typowe
dla podobnych zachowan prezentowanych w innych sprawach. Sposéb maskowania zachowania sprawcow nie dziwi
inie jest dalece irracjonalny, bo przeciez gdyby sprawcy chcieli by¢ anonimowi, to zleciliby porwanie innym osobom.
Obrali przedmiotowy sposob dzialania narazajac sie rowniez na rozpoznanie, chociazby po glosie, aby pokrzywdzony
domyslal sie, od kogo dostaje nauczke.

Wobec powyzszego, a wiec przy zupelnym postepowaniu dowodowym i prawidlowej ocenie materialu dowodowego
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze by¢ uwzgledniony. Odnoszac sie do szczegbélowych tez
sformulowanych w jego ramach zauwazy¢ nalezy, iz niewskazanie dokladnie miejsca w lesie, w ktore mial by¢
wywieziony pokrzywdzony przez D. D. i K. G. nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia czy oceny ich wypowiedzi,
wszak normalnym jest, iz mogli go nie zapamieta¢. Sposéb okreSlony przez prokuratora wystarczy do uznania, iz
spelnia on warunki dokladnos$ci wynikajace z kpk. Kolor samochodu, ktérym pokrzywdzony zostal wywieziony zostal
okres$lony, podobnie pochodzenie ran na twarzy pokrzywdzonego czy motyw, zatem nie sposob méwi¢ o bledzie w
ustaleniach faktycznych czy o braku ustalen tych faktow.

Zarzut razacej surowos$ci kary, wobec zmiany wyroku, stat sie bezprzedmiotowy, z tym, Ze nie sposéb tez przyjac,
nawet przy lagodniejszej kwalifikacji, iz nalezy oskarzonemu wymierzyé oskarzonemu kare tagodniejsza rodzajowo,



bo sprzeciwia sie temu wiele czynnikow trafnie wyeksponowanych przez Sad Okregowy dotyczacych czynu i sprawcy,
za wyjatkiem szczegdlnego udreczenia, w tym zwlaszcza dyrektywa sprawiedliwoSciowa.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny, nie podzielajac zarzutéw i wnioskow apelacji, zaskarzony wyrok zmienil na
podstawie art. 43782 kpk, w sposdb opisany w sentencji.

O oplacie za obie instancje Sad Apelacyjny orzekl na zasadzie art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o oplatach w sprawach karnych

(jt. Dz.U. z 1983r. Nr 49 poz. 223 ze zm.), a o wydatkach za postepowanie odwolawcze na podstawie art. 63681 kpk
w zw. zZ art. 634 kpk i 627 kpk.



