Sygn. akt IT AKa 61/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus (spr.)
Sedziowie: SA Andrzej Wisniewski

SA Piotr Brodniak
Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r. sprawy

M. 1.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.iinne

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 3 stycznia 2014 r., sygn. akt II K 211/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjeta w punkcie I tiret pierwsze
idrugie wyroku stawke dzienng grzywny obniza do kwoty 10 (dziesiec¢) zlotych oraz do tej kwoty obniza stawke dzienng
w karze lacznej grzywny,

I1. zasadzona z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego kwote na rzecz oskarzyciela positkowego W. M. obniza
do 1440 (tysiac czterysta czterdzieSci) ztotych,

ITI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu oplate w
kwocie 800 (osiemset) zlotych za obie instancje.

sygn. akt IT AKa 61/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim, wyrokiem z dnia 3 stycznia 2014 r. (sygn. akt II K 211/12) oskarzonego
M. 1. uznal za winnego tego, Ze:



I. wokresie od 3 sierpnia do 27 pazdziernika 2006 roku w S., G. i K. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j
wprowadzil

w blad Spoélke (...) z siedziba w K. nie majac zamiaru wywiazania sie z warunkow zawartej umowy sprzedazy hali nie
zwiazanej trwale z gruntem w ten sposob, iz otrzymal tytulem zaliczek od wymienionej firmy lacznie kwote 257.600
zlotych nie majac przy tym zamiaru wywigzania sie z zawartej z ta firma umowy tj. popelnienia przestepstwa z art. 286
§ 1k.k.wzw. zart. 294 § 1 k.k. ina podstawie tych przepiséw wymierzyl mu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci i na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekl grzywne 200 (dwustu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych,

II. we wrzeéniu 2004 roku w G.dzialajac wspoélnie

iw porozumieniu z inna osobg i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit W. M. i S. M. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci nieruchomosci o wartosci 29.000 zlotych, na poczet ktérej to ceny zaplacit W.
M. przed podpisaniem aktu notarialnego zaliczki w kwocie lacznej 14.800 zlotych nie majac zamiaru uregulowania
pozostalej czesci naleznosci, doprowadzajac tym samym pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 14.200 tj. popelienia czynu z art. 286 § 1 k.k. i na tej podstawie oraz przy zastosowaniu art. 33 § 2 k.k. skazal
go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny po

20 (dwadzie$cia) zlotych,

ITI. w okresie od stycznia do maja 2006 roku wG.dzialajac

w krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem niewykonania zobowigzan pienieznych, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej podajac sie za R. I. wspotwlasciciela (...) s.c. E.iR. K.,

M. G. z siedziba we W., w ten sposéb, ze wprowadzajac ww. spolke co do swoich mozliwo$ci zaplaty zamowil meble
biurowe o lacznej wartosci 77.303,36 zlotych brutto, za ktore do dnia dzisiejszego nie zaplacil, dzialajac tym samym
na szkode (...)s.c. E.iR. K, M. G. ul. (...), (...) W., tj. popelnienia przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. i
na tej podstawie oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. skazal go na kare 8 (0§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
100 (stu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesiec) zlotych,

Na podstawie art. 85, art. 86 § 11 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. I. kary laczne - roku i 10 (dziesie¢) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz grzywny
250 (dwieScie pie¢dziesiat) stawek dziennych po 20 (dwadzieécia) zlotych kazda.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate na
rzecz W. i S. malzenstwa M. solidarnie kwoty 14.200 zlotych.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego W. M. kwote 1918,80 zlotych tytulem zwrotu zastepstwa
procesowego.

Zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych w caloSci
Wyrok Sadu Okregowego zostal zaskarzony apelacja obroncy, ktéry zarzucil:

- obraze przepis6w postepowania tj.: art. 424 k.p.k. poprzez niewyjasnienie
w treéci wyroku, a tym samym uniemozliwienie obroncy podjecia polemiki
i kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku w zakresie:

- uznania jako udowodnione, a tym samym wewnetrznie sprzeczne, iz wartoéci zakupionej dziatki od W. M. wynosi
zamiennie 29.000 z} i 44.000 zl,

- zasgdzenia na rzecz oskarzyciela positkowego kwoty 1.918,80 zl tytulem,

- art. 5 § 2 k.p.k., majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na rozstrzygnieciu nie dajacych sie usunac
watpliwoéci na niekorzysé¢ oskarzonego,



a w konsekwencji przypisanie oskarzonemu winy za wszystkie zarzucane mu czyny, w sytuacji gdy zeznania §wiadkow
zainteresowanych negatywnym dla oskarzonego rozstrzygnieciem nie zostaly poparte zadnymi obiektywnymi
dowodami, a s3 one sprzeczne z wyjaSnieniami oskarzonego, ktory korzysta z konstytucyjnej zasady domniemania
niewinno$ci.

- w konsekwencji powyzszego, zaskarzonym wyrokowi zrzucam blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy zasadniczy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na uznaniu, iz M. I. swoim zamiarem obejmowal che¢
wprowadzenia w blad spolki (...) z w/w K., W. M. i (...) s.c.

W oparciu o powyzsze zarzutu skarzacy wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw, a w konsekwencji
uchylenie nalozonych na niego obowiazkow,

ewentualnie

- uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci do ponownego rozpoznania,
- uchylenie obowiazku naprawienie szkody na rzecz W. M.,

- uchylenie obowiazku zaplaty na rzecz W. M. kwoty 1.918,80 zt.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy okazala sie zasadna jedynie w czeSci, gdzie kwestionuje on wysoko$¢é wynagrodzenia zasadzonego
na rzecz oskarzyciela positkowego ( punkt
V wyroku). Jednak wniesienie tego §rodka odwolawczego skutkowalo nadto zmiang wyroku w zakresie kary.

Wbrew depozycjom obroncy, oparcie przez Sad rozstrzygajacy ustalen faktycznych na okre$lonej i wyraZnie
wskazanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw i jednoczesne odrzucenie wyjaénien oskarzonego
zaprzeczajacego swej winie, nie stanowi uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie zaskarzonego
orzeczenia, jeli zgodnie z trescig art. 424 § 1 k.p.k., Sad pierwszej instancji wskazal, jakimi w tej kwestii kierowat sie
wzgledami. Jak wynika

z pisemnych motywow pomieszczonych na karcie 20-22 uzasadnienia , Sad Okregowy w sposob jasny i logiczny
wskazal z jakich powodoéw uznal za wiarygodne zeznania $§wiadkow W. M. i S. M., a odmoéwil wiarygodnoSci
stwierdzeniom oskarzonego, ze to on przez malzenstwo M. zostal oszukany. Przede wszystkim nie jest uprawniony
zarzut obroncy, iz Sad meriti ustalil dwie sprzeczne ze sobg ceny dzialek zakupionych przez oskarzonego od M..
Doéwiadczenie zyciowe uczy, iz niestety do$¢ czesto dochodzi do zanizania cen nieruchomosci w akcie notarialnym,
a strony umowy nieformalnie doplacaja do ujawnionej ceny nabycia, sumy uzgodnionej w wyzszej kwocie, czyniac
to w celu zanizenia podatku od zawarcia umowy. Z taka sytuacjg, jak shusznie ustalil Sad orzekajacy, mamy do
czynienia w rozpoznawanej sprawie, gdzie pokrzywdzony konsekwentnie utrzymywal, iz faktycznie umowili sie z
oskarzonym, ze zaplaci on za dzialki 44 tysigce zlotych. Natomiast w akcie notarialnym okre$lono cene dziatek
na 29 tysiecy zlotych, ktéra to kwote oskarzony zobowigzal sie wplaci¢ na rzecz wierzycieli pokrzywdzonego, bo
dzialki byly obcigzone hipoteka, a pozostala sume oskarzony I. mial przekaza¢ W. M.. Fakt, ze wkrotce po nabyciu
dzialek od W. M., oskarzony sprzedal je za kwote 85 tysiecy zlotych, niewatpliwie przemawia za przyjeta przez Sad
orzekajacy wersja, ze istotnie tak, jak przedstawil to pokrzywdzony, ustalil on z oskarzonym cene dzialek na kwote 44
tysiecy zlotych. Okoliczno$é, iz oskarzony I. przekazal W. M. jeszcze przed podpisaniem umowy kolejno sumy 2.300
zlotych oraz 12.500 zlotych, wbrew stanowisku autora apelacji, nie tylko nie podwaza wersji pokrzywdzonego ale ja
umacnia jako, ze bezsprzecznie, co celnie dostrzegl Sad pierwszej instancji, oskarzony w ten sposéb kreowal swdj
wizerunek uczciwego kontrahenta gwarantujacego spelnienie warunkéw przyszlej umowy. Zaprezentowane przez
skarzacego wyliczenie korzys$ci, jakg mial uzyska¢ pokrzywdzony wskutek zawarcia umowy z oskarzonym w sytuacji,
gdy W. M. otrzymal za dzialki lacznie 14.800 zlotych jawi sie w okoliczno$ciach sprawy oglednie okreslajac, jako



nieprzyzwoite. Pokrzywdzony bowiem nie tylko nie otrzymal od oskarzonego zaplaty za dzialki w kwocie wynikajacej
z aktu notarialnego ale niespelnienie przez oskarzonego warunkéw umowy tj. splaty zobowigzan pokrzywdzonego na
rzecz ZUS

i (...) Banku (...) w P. skutkowalo wystgpieniem wierzycieli przeciwko W. M. na droge sadowa ze wszystkimi,
zwigzanymi z tym konsekwencjami finansowymi. Natomiast fakt przekazania sumy 14.800 zlotych pokrzywdzonemu
przez oskarzonego potwierdza li tylko trafno$é¢ stanowiska Sadu rozstrzygajacego, ze przed zawarciem umowy kupna
dzialek, oskarzony nie zamierzal warunkéw tejze umowy dotrzymaé. W przeciwnym razie istotni jak wyliczyl to
obronca w apelacji, oskarzony zaplacilby pokrzywdzonemu sume przewyzszajaca uzgodniona kwote 44 tysiecy ztotych.
Teza o braku zamiaru wywigzania sie przez oskarzonego z warunkéow umowy z W. M. znajduje potwierdzenie w
tym, ze po sprzedazy zakupionych od pokrzywdzonego dzialek, i to za kwote znacznie przewyzszajaca cene ich
zakupu oskarzony pozostalej do zaplacenia ceny nie uiécil. Tre$¢ aktu notarialnego wymienia kwote 29 tysiecy ztotych
jako nalezng kwote za sprzedane oskarzonemu dzialki, zatem w peli zasadnie Sad pierwszej instancji zasadzit od
oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego tytutem naprawienia szkody, kwote 14.900 zlotych jako doplate do wplacone;j
przez oskarzonego sumy 14.800 zlotych — skoro pokrzywdzony wniosek o naprawienie szkody zlozyl. Wprawdzie
umowe kupna-sprzedazy dzialek pokrzywdzony M. zawarl z synem pokrzywdzonego R. I. to jednak w $wietle
wyjadnien samego oskarzonego oraz zeznanh W. M., R. L. byl tylko wylacznie formalnie nabywca, a wszystkie czynnoSci
zwigzane z zakupem dzialek omawial oskarzony, negocjowal warunki i cene nabycia, a takze to on zaplacil czesé
ceny. Oskarzony, co sam stwierdzil byl nabywea dzialek, ale czynigc w akcie notarialnym syna R. jako zakupujacego,
przekonal przez to pokrzywdzonego, ze dazy w ten sposob do zabezpieczenia syna na przyszloéc. Stlusznie zatem Sad
Okregowy uznal, Ze nie na formalnym nabywcy dziatek, a na oskarzonym ciazy powinno$¢ naprawienia szkody i w
konsekwencji wobec oskarzonego orzeczony zostal ten §rodek karny.

Natomiast racje nalezy przyzna¢ skarzacemu, ze weryfikacji wymagalo rozstrzygniecie Sadu Okregowego w
przedmiocie kosztoéw przyznanych oskarzycielowi positkowemu od oskarzonego. W mys$l art. 627 k.p.k. w sprawach
z oskarzenia publicznego, sad zasadza od skazanego koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa oraz wydatki na rzecz
oskarzyciela positkowego. Tresé tego przepisu jest jednoznaczna i wskazuje, ze w wypadku wyroku skazujacego,
oskarzycielowi positkowemu przystuguje zwrot ,uzasadnionych wydatkéw”, w tym jak w niniejszej sprawie zwrot
kosztow ustanowienia pelnomocnika (art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.). Wysokoé¢ wynikajacych z tego kosztoéw ustala sie w
oparciu o zasade § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, ktora stanowi, ze podstawe zasadzenia oplaty za czynno$ci adwokackie z tytulu zastepstwa prawnego stanowia
stawki minimalne okre§lone stosownymi przepisami (postanowienie SA w Katowicach z 5 czerwca 2009r.. IT AKa
61/09). Zgodnie z § 14 ust. 1 pkt 51 § 16, w wypadku pelnomocnika wystepujacego przed Sadem Okregowym jako
sadem pierwszej instancji stawka ta wynosi 600 (sze$éset) zlotych i jest powiekszana o 20 % za kazdy kolejny dzien
rozpoznania sprawy. Poniewaz oskarzyciel positkowy nie przedstawil zestawienia kosztéw, ani rachunku i wniost o
przyznania mu zwrotu kosztéw wedlug norm przepisanych nalezalo po mysli wskazanych powyzej przepiséow, przy
uwzglednieniu termin6éw rozpraw, na ktérych pelnomocnik by} obecny, zasadzi¢ na jego rzecz od oskarzonego kwote
1440 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przed sadem pierwszej instancji.

Whbrew twierdzeniom obroncy, Sad Okregowy nie dopuscit sie obrazy art. 5 § 2 k.p.k.. W sprawie nie zaistnialy
bowiem takie watpliwosci w zakresie sprawstwa M. I. odnoénie przypisanych mu czynéw, ktorych nie daloby
sie usung¢ oceniajac zgromadzone dowody zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz kierujac sie
do$wiadczeniem zyciowym. Sam fakt wystepowania w sprawie sprzecznych ze soba dowodéw nie implikuje jeszcze
podstaw do zastosowania zasady wyrazonej w cytowanym przypisie. Dowody te wszak podlegaja swobodnej ocenie
Sadu orzekajacego przez pryzmat okoliczno$ci wymienionych w art. 7 k.p.k. Dopiero, gdyby ocena ta nie doprowadzita
do jednoznacznych ustaleni wchodziloby w gre zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k. W rozpoznawanej sprawie Sad pierwszej
instancji dokonal jednak logicznej i przekonujacej oceny zebranych dowodéw. Odniést sie do wyjasnien M. L. i shusznie
odmowit im wiary, jako sprzecznym

z zebranym materialem rzeczowym oraz z zeznaniami §wiadkéw G. A., D. M. (1), D. M. (2) i M. W.. Wywody Sadu
pomieszczone na stronie 18-19 uzasadnienia w sposdb jasny i logiczny obrazuja zrelacjonowane przez wymienionych



Swiadkéw podstepne, przemyslane zabiegi oskarzonego majace utwierdzi¢ ich w przekonaniu, Ze posiada hale
umozliwiajacg hodowle kréow i ja im sprzeda, by ostatecznie wyludzié od spolki (...) sume 257.600 zlotych za
wykonanie zlecenia, ktérego od poczatku nie zamierzal zrealizowac.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem apelacji, ze dzialania na szkode spolki (...) obciazaja nie oskarzonego, a
jego syna R. I. i R. N. — wspdlnikoéw spolki (...), bo te osoby skladaly zamoéwienie na meble. Zaré6wno z wyjaénien
oskarzonego, jak i zeznan Swiadkow M. G.

iR. J. to nie ze wspolnikami (...), ale z oskarzonym omawiali oni szczego6ly zakupu mebli do biura i negocjowali cene.
Swiadek

M. G. stwierdzila, iz rozmawiajac z oskarzonym zwracala sie do niego ...”Panie R. i on nigdy nie zaprzeczal azeby
inaczej mial naimie”... (k. 323 v). Natomiast R. I. wskazala jako tego, ktory podawalt kawe (k. 324). Powyzsze dowodnie
Swiadczy, wbrew twierdzeniom apelujacego, ze oskarzony faktycznie pozostawial przedstawicieli pokrzywdzonej firmy
w przekonaniu, iz prowadza rozmowy ze wspolnikiem firmy (...). Zakup drogich mebli do firmy stricte transportowej,
ktéra poza samochodem osobowym R. N. nie posiadala, zadnych pojazdéw ani dochodéw wskazuje, jak zasadnie
uznat Sad orzekajacy, iz oskarzony od poczatku nie mial zamiaru zaplaci¢ za zakupione meble uméwionej ceny, a
wszystkie jego dzialania mialy na celu wzbudzenie u przedstawicieli spoétki (...) przekonania, ze jest on rzetelnym i
odpowiedzialnym kontrahentem zamierzajacym luksusowo wyposazy¢ biura firmy transportowej, ktéra przed nimi
reprezentowal.

Co zas$ sie tyczy podnoszonego w apelacji braku znamion przestepstwa stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. w opisie czynu
III czesci wstepnej wyroku, stwierdzié trzeba, iz w sposob oczywisty przy przepisywaniu tego zarzutu z aktu oskarzenia
omylkowo pominieto dwie linijki tekstu, co wymagalo sprostowania
i uczyniono to na rozprawie odwolawczej w trybie art. 105 § 2 k.p.k.

Dokonujac kontroli odwolawczej zaskarzonego orzeczenia, Sad Apelacyjny

z urzedu stwierdzil, iz Sad Okregowy dopuscil sie obrazy prawa materialnego,

a mianowicie art. 33 § 2 k.k. polegajacego na zastosowaniu réznych wysokosci stawek dziennych grzywien
wymierzonych oskarzonemu M. 1. za czyny przypisane mu w punkcie I tiret pierwsze, drugie i trzecie. I tak za
dwa pierwsze czyny wymierzono oskarzonemu grzywny odpowiednio 200 stawek dziennych po 20 zlotych oraz 100
stawek dziennych po 20 zlotych. Natomiast za czyn trzeci orzeczono grzywne 100 stawek dziennych po 10 zlotych.
Wymierzenie za przestepstwa osgdzane w tym samym wyroku kary grzywny, w ktorej wysoko$é stawki dziennej jest
zroznicowana stanowi obraze art. 33 § 3 k.k. bowiem istota systemu grzywien wymierzanych w stawkach dziennych
jest przeniesienie ustalania stopnia winy

i spotecznej szkodliwos$ci oraz wzgledow prewencyjnych na etap ustalenia iloéci stawek dziennych. Natomiast przy
ustalaniu wysoko$ci stawki dziennej Sad, jak stanowi kodeks karny ,,bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki
osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwos$ci zarobkowe”, zakre$lajac jedynie dolng

i gorna granice stawki. W tym zakresie nalezy odwolaé¢ do utrwalonej juz, stalej linii orzeczniczej sadow apelacyjnych
(SA w Szczecinie z 4.11.2010 r. IT AKa 165/10, SA Krakow 31.07.2008 r. IT AKa 114/08, SA we Wroclawiu 15.02.2012
r. IT AKa 13/12). Nie spos6b bowiem przyja¢ by Sad w jednym wyroku ustalil dla tego samego oskarzanego rézne
dochody, warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe

i mozliwo$ci zarobkowe jako, ze ocena tego samego sprawcy w tej samej sprawie powinna by¢ jednolita, co wyklucza
mozliwo$¢ stosowania réznych wysokoéci stawek dziennych grzywny orzeczonych w tej samej sprawie. Dokonujac
oceny rozstrzygniecia w zakresie kary pozbawienia wolno$ci uznac nalezalo, ze zar6wno kary jednostkowe jak i kara
laczna zostaly wymierzone prawidlowo. Oskarzony jest sprawca niepoprawnym i wymaga stosowania intensywnych
oddzialywan

w warunkach kary izolacyjne;j.

Reasumujac, zaskarzony wyrok wymagal zmiany po mySsli art. 437 § 2 k.p.k. poprzez obnizenie wynagrodzenia
naleznego oskarzycielowi positkowemu od oskarzonego oraz w zakresie orzeczonej kary grzywny poprzez przyjecie
w odniesieniu do kar jednostkowych stawki dziennej grzywny w kwocie 10 zlotych oraz przyjecie w tej wysokoSci
stawki dziennej do kary tacznej grzywny.



W pozostalym zakresie wyrok, jako sprawiedliwy nalezalo utrzymac w mocy. Rozstrzygniecie w zakresie wydatkow za
postepowanie odwolawcze oparte zostalo

o przepis art. 6271 634 k.p.k., a o oplacie orzeczono na podstawie art. 10 ustawy
z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.



