Sygn. akt IT AKa 60/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Wisniewski (spr.)
Sedziowie: SA Piotr Brodniak
SA Anna Polak
Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella
Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Barbary Rzuchowskiej

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r. sprawy

J. K.

o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie
z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 11 pazdziernika 2013 r., sygn. akt III Ko 21/13

I. uchyla zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej orzeczenia o odszkodowaniu
i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Szczecinie,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
III. koszty sadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

J. K. w dniu 27 paZzdziernika 2011r. wniosek o zasadzenie zado$¢uczynienia pienieznego za ,niewinne oskarzenia oraz
niesprawiedliwe wydanie wyroku”.

Po konsultacji z pelnomocnikiem, J. K. sprecyzowal, ze domaga sie 100.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia
i 50.000 zlotych tytulem odszkodowania za niesluszne zastosowanie tymczasowego aresztowania przez okres 2
miesiecy.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 11 paZdziernika 2013r. oddalil wniosek w zakresie odszkodowania i
umorzy! postepowanie w zakresie zado$¢uczynienia. Kosztami postepowania Sad obciazyl Skarb Panstwa.



Wyrok zaskarzyt pelnomocnik wnioskodawcy, zarzucajac mu:

I. obraze przepisdéw postepowania, ktére mialy wplyw na rozstrzygniecie, a to przepisu art. 555 k.p.k. przez przyjecie,
ze roszczenie wnioskodawcy o odszkodowanie uleglo przedawnieniu,

II. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na rozstrzygniecie przez przyjecie, ze wnioskodawca przed Sadem
Okregowym w Szczecinie w sprawie III Ko 124/08 dochodzil zado$c¢uczynienia, co w konsekwencji doprowadzito do
przyjecia, ze w zakresie roszczenia o zadoS¢uczynieniu wystapila powaga rzeczy osadzone;j.

Pelnomocnik wnioskodawcy wniésl, aby sad odwolawczy zasadzil na rzecz wnioskodawcy od Skarbu Panstwa kwote
43.000 zlotych tytulem odszkodowania i kwote 100.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia, ewentualnie uchylil
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie czeSciowo zasadna.

W toku postepowania w sprawie Sadu Okregowego w Szczecinie o sygn. III Ko 124/08 J. K. wystapil o zaplate
odszkodowania. W trakcie rozprawy (k. 102 verte) wskazal, Ze domaga sie zado$¢éuczynienia, a nie odszkodowania.
Na kolejnej rozprawie (k. 134 verte) zmodyfikowal swdj wniosek i wnidst o zasadzenie dwukrotno$ci przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia. W sposdb oczywisty doszlo do modyfikacji roszczenia gloéwnego, co jest dopuszczalne,
jednak wymaga spelnienia okre$lonych wymogdéw formalnych, co z kolei ma znaczenie dla ustalehr w przedmiocie
przerwania biegu terminu przedawnienia okre$lonego w art. 555 k.p.k. Poniewaz Kodeks postepowania karnego w
tym zakresie positkowo odwoluje sie do przepiséw procedury cywilnej, nalezy wskazaé, ze ,,Jako$ciowe przeksztalcenie
powdbdztwa niweczy przerwe biegu przedawnienia poprzednio dochodzonego roszczenia, jezeli powdd cofnal
dotychczasowe zadanie przy zachowaniu wymagan przewidzianych przy cofnieciu pozwu (art. 203 k.p.c.), a sad
umorzyt postepowanie w tym zakresie” (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 1988r., III CZP 24/88,
OSNC 1989/9/138). Oznacza to, ze wniesienie wniosku o odszkodowanie w terminie rocznym spowodowato
przerwanie biegu przedawnienia dochodzenia tego roszczenia (art. 123 §1 pkt 1 k.c.). Przeksztalcenie za$ roszczenia
z odszkodowawczego na zado$cuczynienie skutecznie zniweczyloby przerwe biegu przedawnienia, gdyby doszlo do
formalnego rozstrzygniecia przez Sad Okregowy w Szczecinie w postepowaniu I1I Ko 124/08. O tym za$, Ze umorzenie
postepowania w zakresie cofnietego zadania ma znaczenie przekonuje uzasadnienie przywolywanej uchwaly Sadu
Najwyzszego, w ktorej wskazuje sie, ze ,Zaakceptowanie przez sad cofniecia dotychczasowego zadania powinno by¢
wyrazone w orzeczeniu o umorzeniu postepowania i nie moze go zastgpi¢ domniemanie, ze sad, rozpoznajac nowe
zadanie, zaakceptowal w ten sposo6b rezygnacje powoda z roszczenia dotychczasowego”. Sad Najwyzszy wskazat tez,
ze cofniecie zadania powoduje powazne skutki, np. w postaci zniweczenia przerwy biegu przedawnienia, co wskazuje
na potrzebe $cislego stosowania przepiséw o cofnieciu pozwu. Dlatego z powodu braku umorzenia postepowania w
przedmiocie cofniecia wniosku o odszkodowanie, nalezalo uznac, ze przez wszczecie postepowania o odszkodowanie
z tytulu oczywiScie niestusznego tymczasowego aresztowania doszlo do przerwania biegu przedawnienia i termin
ten zaczal biec na nowo, dopiero z chwila zakoniczenia poprzedniego postepowania, czyli od 24 pazdziernika 2011r.
Zlozenie zatem kolejnego wniosku w dniu 27 pazdziernika 2011r. nalezalo uznac za skuteczne, co wyklucza mozliwoséc
podniesienia zarzutu przedawnienia przez prokuratora. W konsekwencji orzeczenie oparte o tenze zarzut nie mogto
sie ostac. Dlatego Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej odszkodowania, z jedynym zaleceniem
uznania zadania odszkodowania w kwocie 50.000 zlotych za zlozone w terminie z art. 555 k.p.k.

Odnoé$nie orzeczenia w przedmiocie zado$¢uczynienia skarzacy nie ma natomiast racji. Wnioskodawca byé¢ moze
nie ma wystarczajacej wiedzy prawniczej by rozréznia¢ odszkodowanie i zado§éuczynienie, jednak swoje wnioski
uwidocznione na k. 102 i 134 sprawy III Ko 124/08 zlozyt po konsultacjach z zawodowym pelnomocnikiem, zatem
znal juz w tym momencie réznice miedzy tymi zagdaniami. Jezeli zatem wniost o zado$éuczynienie i Sad Okregowy w
Szczecinie ,w sprawie z wniosku J. K. o zado$éuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie”
zasadzil kwote 7.000 zlotych, to orzeczenie w tym przedmiocie bylo rozstrzygnieciem o zado$cuczynieniu. Poniewaz



zachodzila tozsamo$é podmiotowa i przedmiotowa, gdyz ten sam wnioskodawca dochodzil tego samego roszczenia
w oparciu o t3 sama przeslanke (nieslusznego tymczasowego aresztowania w tej samej sprawie), doszlo do powagi
rzeczy osgdzonej.

Dlatego Sad utrzymal w mocy orzeczenie w przedmiocie umorzenia postepowania w zakresie zado$¢uczynienia.
O kosztach sagdowych Sad orzekl na podstawie art. 554 §2 zdanie drugie k.p.k.

(A. Polak) (A. Wiéniewski) (P. Brodniak)



