Sygn. akt IT AKa 45/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Chojnowski

Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz (spr.)

SA Bogumila Metecka-Draus

Protokolant: st. sekr. sagdowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Janiny Rzepinskiej
po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 r. sprawy

1) P.K.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 2 k.k.

2) W. M.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 3 grudnia 2013 r., sygn. akt III K 185/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze z opisu czynu eliminuje zwrot ,oraz poslugujac sie
niebezpiecznym narzedziem w postaci noza”, czyn ten kwalifikuje z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11§ 2 k.k.

iart. 64 § 1 k.k. wobec oskarzonego P. K. oraz z art. 280 § 1 k.k. wobec oskarzonego W. M. i za to na podstawie art.
280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza P. K. kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 280
§ 1 k.k. W. M. wymierza kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu P. K. w postepowaniu odwoltawczym,

IV. zwalnia oskarzonych w calo$ci od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i obciaza
nimi Skarb Panstwa.



Sygn. akt IT AKa 45/14 UZASADNIENIE
W. M. 1P. K. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 10 kwietnia 2013 r. ok. godz. 23.40 w R., pow. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, przy czym P. K. bedac
uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Choszcznie z dnia 14.09.2005r. (II K 90/05) za przestepstwo z art.
158 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat w okresie od 31.10.2004r. do
31.12.2004 r. oraz od 02.03.2005 r. do 02.09.2005 r., a nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Choszcznie z dnia
06.12.2006 r. (VIK 171/06) za czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
a takze wyrokiem Sadu Rejonowego w Choszcznie z dnia 20.04.2007 r. (VIK 4/06) za czyn z art. 158 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdre to wyroki tj. VI K 171/06 i VI K 4/06 objete zostaly
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Choszcznie z dnia 15.09.2009 r. (IT K 138/09), ktérym wymierzona zostala
kara 11 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 15.08.2009 r. do 7.06.2010 r., po uprzednim
uzyciu przemocy wobec sprzedawczyni sklepu ,(...)" A. B. polegajacej na uderzeniu w twarz i ciggnieciu za wlosy
po podlodze sklepu oraz postugujac sie niebezpiecznym narzedziem w postaci noza, zabrali w celu przywlaszczenia
100 paczek papieroséw roéznej marki o lacznej wartosci 1500 zt na szkode wlasciciela sklepu R. N. , przy czym P. K.
spowodowal u pokrzywdzonej A. B. obrazenia ciala w postaci podbiegniecia krwotocznego okolicy malzowiny usznej
prawej, zasinienia okolicy lewego ramienia i zasinienia uda lewego , naruszajgce czynnoéci dotknietych narzadow ciala
na okres do dni siedmiu,

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 2 k.k. wobec P. K., a 0 czyn z
art. 280 § 2 k.k. wobec W. M..

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 3 grudnia 2013r., wydanym w sprawie o sygn. akt IT1I K 185/13 orzekl, ze:

I. uznaje oskarzonych za winnych popelnienia zarzuconego im czynu z ta zmiana ze przyjmuje iz zabrali w celu
przywlaszczenia 68 paczek papieroséw réznych marek o lacznej wartosci 890,10 zl, i za ten czyn: P. K., na podstawie
art. 280 § 2 k.k. wzw. art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierza mu kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoéci,
na podstawie art. 280 § 2 k.k. W. M. wymierza 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnoéci zalicza okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania: P. K. od 11.04.2013 r. do 5.06.2013 r., W. M. od 11.04.2013 T.

ITI. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek stluzagcych do popelnienia przestepstwa :

a) wobec P. K.: czapki koloru czarnego z napisem (...) materiatu koloru czarnego, kurtki koloru jasno-zielonego, spodni
dresowych koloru czarnego,

b) wobec W. M.: kurtki koloru czarnego z kapturem,
bluzy granatowej z kapturem, butdéw koloru brazowego, noza sprezynowego, czapki koloru czarnego z napisem (...),
rekawiczki,

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwro6ci¢ dwie plyty DVD z
nagraniami z monitoringu (k.34 akt),

V. na podstawie § 2 ust. 3, § 14 ust. | pkt 5 Rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci

adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej

pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U nr 163 z 2002 roku poz. 1348 z p6zi. zmianami) zasadza od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 885,60 z (osiemset osiemdziesiat pie¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) w tym 23%
VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone udzielona P. K. z urzedu,



VI. zwalnia oskarzonych z ponoszenia kosztéw sagdowych i uiszczenia oplaty.
Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego P. K. wskazal w apelacji, ze ,zaskarza je w czeéci dotyczacej kwalifikacji prawnej czynu oraz
orzeczenia o karze”. Autor skargi zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

1) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 280 § 2 k.k. poprzez przyjecie, ze oskarzony P. K. wypelnit swoim
zachowaniem znamiona rozboju kwalifikowanego, a nie rozboju w typie podstawowym,

2) razacg niewspoimierno$¢ kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu P. K. w drodze wadliwego
wywazenia okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary okreslonych w art. 53 k.k. jako nieadekwatna do celéw kary.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonego P. K. wniost o zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako
okre$lonego w art. 280 § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu na tej podstawie kary w dolnym wymiarze ustawowego
zagrozenia.

Z kolei obronca oskarzonego W. M. zaskarzyt powyzszy wyrok w calosci i zarzucik:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc,
sprowadzajacy sie do bezpodstawnego przyjecia, iz w toku podjetych przez siebie dzialan oskarzony M. postugiwat sie
niebezpiecznym narzedziem w postaci noza, podczas gdy fakt ten - po zaprzeczeniu mu przez samoobciazajacego sie
wecze$niej oskarzonego - nie znajduje zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy, w szczego6lnoSci zas w
zeznaniach pokrzywdzonej A. B. oraz w jednoznacznym w swej wymowie zapisie z monitoringu,

2) obraze prawa procesowego, w szczegolnosci za$ przepisu art. 5 § 2 k.p.k. przez rozstrzygniecie nieusuwalnych
watpliwoéci na niekorzysé¢ oskarzonego,

3) obraze przepiséw prawa materialnego, w szczego6lnosci zas:

a) przepisu art. 54 § 1 k.k. przez nadanie - wbrew jego dyspozycji - priorytetu represyjnym celom kary w miejsce celow
o charakterze wychowawczym,

b) art. 60 § 2 kk. w zw. z art. 53 § 2 kk. przez wykluczenie mozliwosci zastosowania wobec oskarzonego M.
nadzwyczajnego zlagodzenia kary w sytuacji, gdy spelnil on warunki przewidziane dyspozycja przepisu instytucje te
regulujacego,

¢) przepisu art. 280 § 2 k.k. wynikajaca z niewlaéciwej interpretacji znamienia , postugiwania sie nozem ", ktérego nie
sposob przyjmowac za spelnione w sytuacji, gdy pokrzywdzona - jako ,, adresat" przestepczego dzialania - w zaden
sposob nie u§wiadamiata sobie istnienia owego przedmiotu.

Niezaleznie od powyzszego obronica W. M. podnidst takze zarzut:

4) razacej niewspOlmierno$ci orzeczonej wobec oskarzonego M. kary pozbawienia wolnoSci, wynikajacej w
szczegblnosci - z jednej strony - ze zbagatelizowania przy wymiarze kary osk. M. nader istotnych okoliczno$ci
lagodzacych - z drugiej za$ - z nieskorzystania przez Sad z mozliwo$ci nadzwyczajnego zlagodzenia kary wobec
oskarzonego i orzeczenia tej kary w wymiarze wykluczajacym mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia jej wykonania,
mimo spehlienia przestanek stosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca W. M. wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku przez:



1) przyjecie, iz dzialanie oskarzonego W. M. stanowi przestepstwo z ort. 280 § 1 k.k. i przy takiej kwalifikacji
wymierzenie mu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
5 lat

ewentualnie zas,

2) w przypadku podtrzymania kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego przyjetej przez Sad I Instancji — zastosowanie
wobec oskarzonego w oparciu o przepis ort. 60 § 2 k.k. nadzwyczajnego zlagodzenia kary - i wymierzenie mu kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze nie przekraczajacym 2 lat, przy jednoczesnym zawieszeniu jej wykonania na okres
5 lat.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych okazaly sie cze$ciowo zasadne i spowodowaly zmiane zaskarzonego wyroku w
zakresie kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonym czynu, a w konsekwencji i w zakresie wymierzonej im kary.

Sad Okregowy uznajac W. M. i P. K. za winnych popekienia zbrodni z art. 280 § 2 k.k. dopuscil sie przede
wszystkim obrazy przepis6w prawa materialnego. Aczkolwiek z opisu czynu przypisanego oskarzonym wynika, ze
podczas napadu rabunkowego sprawcy postugiwali sie niebezpiecznym narzedziem w postaci noza, tym niemniej w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku nie poczyniono odpowiednich, nie budzacych watpliwosci i konkretnych
ustalen faktycznych w tym wzgledzie. Uzasadnione byly zatem zarzuty skarzacych dotyczace obrazy przepisow prawa
materialnego, w zakresie ,postugiwania sie” przez oskarzonych nozem, ktére notabene zostaly w pelni poparte na
rozprawie odwolawczej przez prokuratora. W sprawie nie ulega watpliwosci, ze oskarzony W. M., jak wprost wynika
z jego wyjasnien, posiadal z soba ndz: ,(...) W. M. wzial w reke néz z otwartym ostrzem” (str. 2 uzasadnienia).
Wszelako innych koniecznych ustalen — przede wszystkim takich, ze n6z ten shuzyl sprawcom do obezwladnienia
pokrzywdzonej kobiety Sad Okregowy juz nie poczynil, gdyz, jak sie wydaje, nie pozwalaly mu na to przeprowadzone
w sprawie dowody, w tym przede wszystkim wyjaénienia oskarzonych W. M. i P. K. oraz zeznania pokrzywdzonej
A. B.. Generalnie nie ulega przeciez watpliwo$ci, ze zakres pojecia ,postuguje sie” uzytego w art. 280 § 2 k.k.,
stanowigcego znamie kwalifikowanej postaci zbrodni rozboju, obejmuje wszelkie formy manipulowania przedmiotem
wymienionym w tym przepisie, czyli bronia palna, nozem lub innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem, a wiec
nawet jedynie okazanie takiego przedmiotu przez sprawce rozboju osobie pokrzywdzonej, jednakze pod warunkiem,
iz taka demonstracja zostaje podjeta w celu wzbudzenia u pokrzywdzonego obawy jego uzycia i wywolania w jego
psychice uczucia (stanu) bezbronnoéci (vide np. wyroki SN z dnia 18.04.1984r., II Kr 73/84, OSNKW 1984/9-10/91,
z dnia 03.05.1984r., IT KR 81/85, OSNPG 1984/11/99; z dnia 12.11.1985r., IV KR 274/85, OSNKW 1986/9-10/78).
Zbrodnia z art. 280 § 2 k.k. jest bowiem przestepstwem kierunkowym i dla jego bytu konieczne jest wykazanie
m.in., ze sprawca z zamiarem kradziezy mienia, uzywa przemocy wobec osoby lub grozi jej natychmiastowym
uzyciem, a do realizacji tego wlasnie celu posluguje sie bronig palng, nozem lub innym podobnie niebezpiecznym
przedmiotem lub $rodkiem obezwladniajacym. Konieczne jest zatem okazanie broni lub innego niebezpiecznego
przedmiotu pokrzywdzonemu w celu wzbudzenia w nim obawy jego niezwlocznego uzycia (por. cytowane wyzej
judykaty SN oraz R. Stefanski, Kodeks karny, Komentarz, Wyd. C.H.Beck, 2014r.). Jest to logiczne, gdyz tylko
w ten spos6b mozna u pokrzywdzonego rozbojem wywola¢ obawe uzycia danego niebezpiecznego przedmiotu,
zwiekszy¢ uczucie zagrozenia i w konsekwencji zwiekszy¢ prawdopodobienstwo przelamania oporu ofiary aby dokonac
zaboru jego rzeczy. Wystarczajace jest przy tym, iz niebezpieczny przedmiot zostanie co najmniej okazany na
poczatku rozboju lub w jego trakcie (vide wyrok SN z dnia 13.04.1973r. III KR 32/73, OSNKW 1973/11/143; Wasek,
Kodeks karny, Komentarz t. II, W-wa 2008; wyrok SA w Krakowie z dnia 13.01.2006r., II AKa 250/05, Prok. i
Pr. 2006/9/31). Oznacza to, ze samo posiadanie przez sprawce w chwili rozboju niebezpiecznego narzedzia, bez
co najmniej demonstrowania mozliwoSci jego uzycia, czy nawet bez jego okazania, nie moze by¢ traktowane jako
kwalifikowana posta¢ rozboju. W przedmiotowej sprawie apelujacy trafnie zatem wykazali, Ze n6z, ktory posiadal
przy sobie oskarzony W. M. nie stuzyl do osiagniecia tego celu, za$ tego noza nie widziala takze pokrzywdzona A.
B., co wynika wprost z ustalen Sadu Okregowego. Wszelako Sad ten swoje rozwazania w powyzszym zakresie de
facto ograniczyl do konstatacji, ze (...) wiarygodne sa te wyjaénienia oskarzonego W. M., w ktorych przyznal sie



do postugiwania sie nozem(...), za§ p6Zniejsze wypieranie sie tej okolicznoSci jest jedynie linig obrony (por. str. 11
uzasadnienia). Wskazaé jednak trzeba, ze w wyjasnieniach w/w wskazywal jedynie m.in. ,,(...) ja trzymalem w reku
ndz — ostrze bylo otwarte. Trzymalem noz tak z boku, przy nodze. Trzymatem néz w rece, ale nie pamietam czy go
wyciagnalem do przodu.” (k. 60). Tymczasem, jak juz wyzej zaznaczono, okreslone w art. 280 § 2 k.k. ,postuzenie si¢”
niebezpiecznym przedmiotem, jakim jest n6z, nie moze ogranicza¢ sie tylko do jego posiadania, za$ z wyjasnien W.
M. w zadnym razie nie wynika przeciez, aby okazywat ten néz pokrzywdzonej, wzglednie demonstrowat jej mozliwo$é
jego uzycia w celu wzbudzenia obawy jego uzycia i wywolania w jej psychice uczucia (stanu) bezbronno$ci w zamiarze
dokonania zaboru rzeczy ze sklepu, nie mowigc juz o tym, ze A. B. nie miala w ogdle swiadomosci co do ,,postuzenia
sie” przez sprawcoOw napadu rabunkowego nozem.

Z kolei pozostale ustalenia Sadu Okregowego dotyczace kwestii sprawstwa oskarzonych byly w pelni prawidlowe,
notabene nie byly one takze przez skarzacych obroncéw kwestionowane.

Dodatkowo Sad Apelacyjny, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow (art. 455 k.p.k.), wychwycil
inne uchybienie, ktore skutkowalo bledng kwalifikacja prawna czynu oskarzonego P. K. w postaci niezasadnego
zastosowania art. 60 § 2 k.k. Mianowicie juz prokurator w trakcie rozprawy odwolawczej sygnalizowal, ze Sad
Okregowy dopuscil sie takze obrazy tego przepisu prawa materialnego (art. 64 § 2 k.k.), albowiem w zaskarzonym
wyroku blednie przypisano oskarzonemu P. K. dzialanie w warunkach recydywy wielokrotnej. Pisemne motywy
wyroku w tym aspekcie ograniczajg sie w zasadzie do ponownego przytoczenia wszystkich jednostkowych skazan P. K.
oraz wyroku lacznego, przywolanych uprzednio w opisie czynu. Trzeba zatem przypomnie¢, ze recydywa szczego6lna
wielokrotna zachodzi wtedy, gdy sprawca byl juz skazany warunkach recydywy podstawowej (art. 64 § 1 k.k.), odbyt
lacznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnoéci i w ciagu 5 lat od odbycia w caloSci lub w czeédci ostatniej
kary popehil umyslnie przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu, przestepstwo zgwalcenia, rozboju, kradziezy z
wlamaniem lub inne przestepstwo przeciwko mieniu popelnione z uzyciem przemocy lub grozby jej zycia (art. 64 § 2
k.k.). Warunkiem recydywy wielokrotnej jest zatem odbycie przez sprawce co najmniej roku pozbawienia wolnoSci,
przy czym kazda z odbywanych kar musiata by¢ nie krotsza niz 6 miesiecy (por. uchwala SN z dnia 26.08.2004r. ,
I KZP 1/04, OSNKW 2004/7-8/69).  Tymczasem powyzszych ustalen nie poczynit w zadnym razie Sad Okregowy w
zaskarzonym wyroku, za$ z opisu czynu przypisanego oskarzonemu P. K. jasno wynika, ze owe szczeg6lne warunki
multirecydywy z art. 60 § 2 k.k. nie zostaly spelnione. Skoro warunek ,powrotno$ci” odnosi sie nie do jakiegokolwiek
poprzednio popelnionego przestepstwa, a jedynie do przestepstw objetych skazaniem z art. 64 § 1 k.k., to nie sposéb
przyja¢ w realiach przedmiotowej sprawy, by P. K. odbyl lacznie co najmniej rok pozbawienia wolnoSci, na ktory
skladaja sie dwie odbyte kary, kazda opiewajaca na 6 miesiecy Zatem stosujac w powyzszym aspekcie sprawy przepis
art. 455 k.p.k., Sad odwolawczy zobowiazany byl do zmiany oceny prawnej czynu P. K. wylacznie na gruncie tych
ustalen faktycznych, jakie Sad Okregowy de facto poczynil w zaskarzonym wyroku.

W tej sytuacji uzasadnione i konieczne byto w przedmiotowej sprawie, notabene w §lad za tozsamym wnioskiem
prokuratora, wyeliminowanie z opisu czynu, wskazanego w wyroku Sadu Apelacyjnego zwrotu ,oraz postugujac sie
niebezpiecznym narzedziem w postaci noza”, zakwalifikowanie tak przypisanego oskarzonym czynu jako wystepku z
art. 280 § 1 k.k., a wiec jako przestepstwa rozboju w postaci podstawowej wobec oskarzonego W. M., natomiast z art.
280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. wobec oskarzonego P. K..

Poniewaz tego rodzaju wystepki, ktore finalnie zostaly przypisane oskarzonym w wyroku odwolawczym, zawierajg
nizszy stopien spolecznej szkodliwoéci, anizeli przestepstwo zbrodni rozboju, czego wyrazem jest chociazby wysoko$é
sankcji karnej, nalezalo wymierzy¢ obydwu oskarzonym kary odpowiednio nizsze. I tak Sad Apelacyjny na podstawie
art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl P. K. kare 5 lat pozbawienia wolnoS$ci, za§ na podstawie art.
280 § 1 k.k. wobec W. M. orzekl kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci, uwzgledniajac przy tym te wszystkie okolicznoSci,
ktére w tym zakresie przytoczyl Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Konieczna jest przy
tym uwaga, iz niezaleznie od stopnia spolecznej szkodliwoéci, ktory przy przestepstwach rozboju jest wysoki, to
okolicznoSci popelienia czynu jakiego dopuscili sie obydwaj oskarzeni dowodza, ze prog ten w tym wypadku znacznie
przekracza ,przecietno$¢”. Wynika to z faktu, ze przestepstwo to niewatpliwie bylo zaplanowane znacznie wcze$niej
o czym $wiadczy precyzyjny wybdr miejsca napadu i ofiary, czego dowodzg ustalone przez Sad meriti okoliczno$ci



zdarzenia. Jako bardzo wysoki nalezy tez oceni¢ stopien winy oskarzonych wynikajacy, jak trafnie zauwazyt to Sad
Okregowy, z brutalnosci, agresji, dzialania pod wplywem alkoholu oraz bezwzglednego wykorzystania przewagi
fizycznej nad pokrzywdzona. Dodatkowo oskarzonego P. K. obcigza spowodowanie obrazen ciala pokrzywdzonej
(art. 157 § 2 k.k.) oraz dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 60 § 1 k.k., negatywna opinia
Srodowiskowa oraz zachowanie po popeklieniu przestepstwa. Z kolei na realnie mniejszy wymiar kary wobec
oskarzonego W. M. wplyw musialy mieé te wszystkie okoliczno$ci tagodzace, ktore stusznie zostaly dostrzezone przez
Sad Okregowy, tj. dotychczasowa niekaralnoéc, status mlodocianego, dobra opinia z miejsca zamieszkania, przyznanie
sie do popelienia czynu juz w trakcie pierwszego przeshuchania, wyrazenie skruchy i zalu, podjecie dzialan w celu
naprawienia szkody oraz przeproszenie pokrzywdzone;j.

Majac powyzsze na uwadze, zwazywszy rOwniez na pozostale elementy majace wplyw na wymiar, ktére sa wymienione
w art. 53 k.k. i art. 54 § 1 k.k., zwlaszcza motywacje i sposdb zachowania sie sprawcow podczas realizacji przestepczej
akeji, jak 1 pdzniej oraz rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw tego czynu, a takze biorac pod uwage cele kary —
zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do poszczegdlnych oskarzonych, tudziez potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa Sad Apelacyjny orzekl, ze te wszystkie cele spelniaja kary orzeczone w
rozmiarze wskazanym w wyroku odwolawczym. Jednocze$nie Sad Apelacyjny nie zdecydowal o zastosowaniu wobec
oskarzonego W. M., postulowanego przez jego obronce, dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary.
Pomimo mlodego wieku, dotychczasowej niekaralnosci i licznych okolicznoSci lagodzacych W. M., jak trafnie zauwazyt
to juz Sad meriti, wykazuje wszelako objawy demoralizacji, co zostalo potwierdzone wczeéniejszym orzeczeniem
wobec w/w $rodkow wychowawczych przez sad dla nieletnich. Nadto potencjalne zastosowanie warunkowego
zawieszenia wykonania kary w przedmiotowej sprawie, byloby wyrazem zupeklie niezrozumialej ze spolecznego
punktu widzenia poblazliwoSci.

Kary wymierzone P. K. i W. M. sa zatem jak najbardziej sprawiedliwe, czynig zado$¢ wszystkim dyrektywom wymiaru
kary, za$ uksztaltowana represja rowniez nie jest niewspohmiernie razaco surowa, uwzglednia potrzeby w zakresie
ksztaltowania $§wiadomoéci prawnej spoleczenstwa i stwarza realne mozliwosci osiggniecia korzystnych efektow
poprawczych w zachowaniu obydwu oskarzonych. Powinna ona zarazem wywola¢ w $wiadomosci oskarzonych
prze$wiadczenie o nieuchronno$ci kary oraz wyrobi¢ w nich poczucie odpowiedzialnoéci i poszanowania prawa.

Kierujac sie przedstawiona powyzej argumentacja Sad Apelacyjny dokonal odpowiednich zmian zaskarzonego
orzeczenia, za$§ w pozostalej czeéci, wobec braku innych przeslanek z art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k., zaskarzony wyrok
jako trafny i stuszny utrzymal w mocy.

Napodstawie art. 624 § 1k.p.k., art. 634 k.p.k.iart. 17ust. 1i2 wzw. z art. 10 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o optatach
w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983r., Nt 49, poz. 223 ze zm.) zwolniono P. K. i W. M. od wydatkéw za postepowanie
odwolawcze i od oplaty za obie instancje, stowem zwolniono oskarzonych od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych
za postepowanie przed sadem II instancji, obciazajac nimi Skarb Panistwa, albowiem uiszczenie tych naleznos$ci byloby
zbyt ucigzliwe, gdy uwzgledni sie ich aktualng sytuacje majatkowa i znacznie ograniczone mozliwosci zarobkowe.

Wreszcie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. K. z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, rozstrzygnieto zgodnie z treScig § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



