Sygn. akt IT AKa 37/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski
Sedziowie: SA Andrzej Mania (spr.)

SA Andrzej Wisniewski
Protokolant: st. sekr. sagdowy Anita Jagielska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 r. sprawy

S. K.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt III K 203/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy skazanego za oczywiScie bezzasadna,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. F. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu i 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt: IT AKa 37/14

UZASADNIENIE

S. K. byl skazany prawomocnie:

1. nakazem karnym Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 26 wrzeénia 1996r., w sprawie IVK 1083/95, za czyn z art.
20382 dk.k., popeliony z 22 na 23 lipca 1995r., na kare grzywny w kwocie 700 zlotych,

2, wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 20 grudnia 2001r., w sprawie I1IK 224 /01, utrzymanego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Poznania z dniu 077 marca 2002r. w sprawie II AKa 93/02, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
280 § 2 k.k., popelniony z 15 na 16 marca 2001r., na kare 5 lat pozbawienia wolnosci,

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 29 stycznia 2003r., w sprawie IIK 558/02, za czyn z art. 242 § 2
k.k., popeliony w okresie od 10.08.2002r. do 23.10.2002r., na kare 1 miesigca pozbawienia wolnosci,



4. wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie z dnia 9 sierpnia 2011r., w sprawie
VIK 272/11, za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony 20 kwietnia 2010r., na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, ktorej wykonanie zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 23 sierpnia 2012r. oraz kare
grzywny w rozmiarze 20 stawek po 10 zlotych kazda, z zaliczeniem zatrzymania w dniach: 26.03.2011r. i 27.03.2011r.,

5. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2012r., w
sprawie VIK 617/12, za czyny z:

a. art. 279 § 1 k.k. popeliony 9 grudnia 2011r. i art. 279 § 1 k.k. popeliony od 27 sierpnia 2011r. do 3 wrzeénia 2011r.,
za ktore na podstawie art. 91 § 1 k.k. orzeczono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b. art. 279 § 1 k.k. wzb. z art. 275 §1k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. w zw. z art. 64 §1k k., popelniony od
20 maja 2011r. do 22 maja 2011r., za ktéry orzeczono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

c. art. 275 § 1 k.k. popelniony 12 sierpnia 2011r., za ktéry orzeczono kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

d. art. 288 § 1 k.k. popeliony od 18 wrzesnia 2011r. do 19 wrze$nia 2011r., za ktéry orzeczono kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

ina podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczono kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci.
Po rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013r., sygn. III K 203/13:

I. rozwiazal kare laczng orzeczona wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w
Szczecinie z dnia 13 grudnia 2012r. w sprawie VIK 617/12,

II. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 §1k.k. polaczyl orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze
iZacho6d w Szczecinie z dnia 09 sierpnia 2011r. w sprawie VIK 272/11 opisanym w punkcie 4 czeéci wstepnej wyroku
kare pozbawienia wolno$ci oraz kare pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego Szczecin
— Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2012r. w sprawie VIK 617/12 za czyn opisany w punkcie
5 b czeSci wstepnej wyroku i wymierzyl skazanemu kare taczng w rozmiarze 1 (jednego) roku i 8 (0o$miu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

III. na podstawie art. 91 § 2 k.k. za czyny opisane w opisane w punkcie 5 a, ¢, d czes$ci wstepnej wyroku zaocznego Sadu
Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2012r. w sprawie VIK 617/12 wymierzy}
skazanemu kare lgczng w rozmiarze 1 (jednego) roku i 8 (o$§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie o wydanie wyroku tacznego wobec S. K. umarzyl,

V. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie II czesci dyspozytywnej wyroku kary lacznej
pozbawienia wolnoSci zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 26.03.2011r. do 27.03.2011r.,
natomiast na poczet orzeczonej skazanemu kary lacznej pozbawienia wolnosSci orzeczonej w punkcie IIT czeéci
dyspozytywnej wyroku zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w dniach 09.12.2011r. i 10.08.2012r.,
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jest rowny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoéci,

VI. na podstawie § 2 ust. 3 w zw. z § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. F. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu
zlotych i sze$cdziesieciu groszy), ktéra obejmuje kwote 27,60zk. (dwudziestu siedmiu zlotych i szeSédziesieciu groszy)
naleznego 23% podatku VAT, z tytulu zwrotu kosztow obrony udzielonej skazanemu z urzedu,



VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego w calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych, ktérymi obcigzyt
Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla obronca oskarzonego. Zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu, iz czyny pozostajace
w zbiegu realnym, popeklione zostaly w skutek réznej motywacji, podczas gdy oba czyny popelnione zostaly w celu
osiagniecia przez skazanego korzysci majatkowej, a zatem w wyniku jednakowej motywacji;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu, iz czyny objete
wyrokiem z dnia 13 grudnia 2012r. wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 617/12, co do ktérych kare laczna Sad ustalil
na nowo, nie pozostaja w bliskoéci czasowej, podczas gdy wszystkie te czyny popelnione zostaly na przestrzeni pieciu
miesiecy, z czego jeden w grudniu 2011r., a pozostale w okresie od sierpnia do wrzesnia 2011r. a nadto réwniez w
tym zakresie celem dzialania sprawcy bylto osiagniecie korzyéci majatkowej, a takze wszystkie przedmiotowe czyny
skierowane byly przeciwko takiemu samemu dobru chronionemu prawem, tj. mieniu;

3. razaca niewspotmiernoé¢ kar lgcznych orzeczonych skazanemu w punkcie II i 111 zaskarzonego wyroku;
Podnoszac powyzsze skarzaca wniosla o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie, co do istoty sprawy poprzez:

a) polaczenie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w
Szczecinie z dnia 09 sierpnia 2011r. w sprawie VI K 272/11 opisanym w punkcie 4 czeSci wstepnej wyroku oraz kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie
z dnia 13 grudnia 2012r. w sprawie VI K 617/12 za czyn opisany w punkcie 5b cze$ci wstepnej wyroku i orzeczenie kary
lacznej w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) wymierzenie skazanemu kary lgcznej za czyny opisane w punkecie 5 a, c, d, czeéci wstepnej wyroku zaocznego Sadu
Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2012r. w sprawie VI K 617/12 w rozmiarze
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. przyznanie obroncy kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej za postepowanie apelacyjne, gdyz nie zostaty dotychczas
uiszczone w zadnej czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego jest oczywiScie bezzasadna i jako taka na uwzglednienie nie zasluguje. Razaca
niewspolmierno$c¢ kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi bowiem jedynie wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, w rozwazanym przypadku kary
lacznej mozna przyjaé, iz zachodzi wyraZzna réznica (dysproporcja) pomiedzy sumg kar zasadniczych i Srodkow
karnych, wymierzonych przez sad I instancji, a dolegliwoécig jaka nalezaloby skazanemu wymierzy¢ w nastepstwie
prawidlowego zastosowania sgdowych regul ksztaltowania kary lacznej. Wysoko$¢ za$ kary lacznej pozbawienia
wolnoSci ograniczona — tak w przypadku kary lacznej orzeczonej w punkcie II jak i w punkcie III czeSci dyspozytywnej
wyroku — granicami okre$lonymi w art. 86 § 1 k.k. uzalezniona jest od blisko$ci podmiotowej i przedmiotowej
poszczegdlnych przestepstw, a takze od zachowania sie skazanego w zakladzie karnym, w ktérym przebywa, przy czym
bliski podmiotowy i przedmiotowy zwiazek miedzy przestepstwami, czy tez nawet podobienstwo tych przestepstw,
nie s3 tak istotnymi przestankami wymiaru kary lgcznej, aby ograniczaly czy tez eliminowaly ktorekolwiek z dyrektyw
wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k. (vide: wyrok skladu siedmiu sedziéw z dnia 6.07.1976r., sygn. VI KRN 144/76
— OSNPG 1976 z. 10, poz. 83). Kara laczna pozostaje wszak kara za caloksztalt przestepczej dzialalnoéci, a jako za$
taka niewatpliwie winna by¢ kara sprawiedliwa. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku dowodza zas$, iz sad I instancji
przytoczone wyzej przestanki i okoliczno$ci, nalezycie i szczegblowo rozwazyt i przydal im wlasciwe znaczenie. W



konsekwencji za$ tego, wbrew wywodom zawartym w apelacji obroncy, prawidlowo uksztattowat do skazanego obie
orzeczone kary laczne pozbawienia wolnoéci. Uwzglednil bowiem i dal temu rzeczowo wyraz na stronach od 4 do
7 uzasadnienia wyroku, z jednej strony zwigzek podmiotowo — przedmiotowy, oraz czasowy zachodzacy pomiedzy
przestepstwami popelionymi — w przypadku kary z punktu II czeéci dyspozytywnej — w dniu 20 kwietnia 2010r.
(art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.) oraz w dniach od 20 do 22 maja 2011r. (art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 275
§ 1 k.k., art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k.), skladajacymi sie na realny zbieg przestepstw
oraz popelionymi w przypadku kary lacznej z punktu III — w dniach 9.12.2011r. (art. 279 § 1 k.k.) i 12.08.2011r.
(art. 275 § 1 k.k.), w okresach od 27.08. do 3.09.2011r. (art. 279 § 1 k.k.) oraz od 18 do 19.09.2011r. (art. 288 § 1
k.k.), z drugiej za$ opinie o skazanym za czas jego pobytu w zakladzie karnym. Tym samym ksztaltujac do S. K. obie
kary laczne pozbawienia wolnoéci na poziomie 1 roku i 8 miesiecy, w sytuacji gdy najwyzsza z kar jednostkowych
wynosila — w obu przypadkach — rok i 6 miesiecy, za$§ kumulacja 2 lata i 4 miesiecy, sad I instancji niewatpliwie w
pelni uwzglednil dyrektywy sagdowego wymiaru kary lacznej. W realiach sprawy obie orzeczone kary laczne jawig sie
bowiem jako kary wywazone i racjonalnie uzasadnione. Obecnie kara laczna, co stusznie zreszta zauwaza sad I instancji
na stronie 7 uzasadnienia wyroku, nie musi wiaza¢ sie z poprawa sytuacji skazanego. Brak jest zatem jakichkolwiek
rzeczowych powoddw do zastosowania zasady absorpcji i orzeczenia kar lacznych w rozmiarze po roku i 6 miesiecy, jak
tego domaga sie obronica. Nie mozna tu bowiem zapomina¢, a co szczegélowo sad I instancji przywoluje na stronie 2
uzasadnienia wyroku, ze skazany w zakladzie karnym do dnia 26 marca 2013r. opiniowany byl negatywnie, za$ od tego
czasu zachowuje sie przecietnie, niemniej jednak kare odbywa w systemie zwyklym, nie jest zatem zainteresowany
swoja resocjalizacja. Nadto 20 maja 2013r. po przepracowaniu jednego dnia zrezygnowal z dalszego zatrudnienia. W
tych realiach nie bardzo mozna zrozumie¢ co skarzaca ma na mysli twierdzac, ze zachowanie skazanego uleglo zmianie
na lepsze, a jego postawa §wiadczy o skuteczno$ci procesu jego resocjalizacji.

Zwazywszy, ze sad I instancji obie kary laczne uksztalttowal jedynie na poziomie o 2 miesiace powyzej dolnej granicy, a
co powoduje, ze o karze razaco surowej nie sposob w ogdle mowic, pozbawione praktycznie merytorycznego znaczenia
W sprawie pozostaje to, czy przestepstwa pozostajace w zbiegu realny zostaly popelnione, jak twierdzi obronca, w
wyniku tej samej motywacji, a mianowicie w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, czy tez — jak twierdzi sad I instancji
na stronie 5 uzasadnienia wyroku — bez takiej motywacji. Podobnie to, czy dokonanie przestepstw objetych kara aczna
pozbawienia wolnoSci orzeczong na podstawie art. 91 § 2 k.k., nastgpilo — jak twierdzi obronica — ,,w okresie niespelna
5 miesiecy”, zatem w bliskoS$ci czasowej, czy tez, jak twierdzi sad na stronie 6 uzasadnienia wyroku ,,daty popelnienia
tych czyndw nie pozostaja w bliskosci czasowej”. To ostatnie ma zreszta charakter sporu li tylko semantycznego.

Nie bez znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie pozostaje przy tym fakt, iz uksztalttowane przez Sad Okregowy w
Szczecinie obie kary laczne pozbawienia wolno$ci sa karami niewatpliwie sprawiedliwymi, a jako za$ takie w sposob
wlaéciwy winny spelic oczekiwane cele w zakresie prawidlowego ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa
oraz cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktore kara laczna winna osiagna¢ w stosunku do skazanego. Powyzsze w
konsekwencji czyni apelacje obroncy skazanego oczywiscie bezzasadna.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny, podzielajac zasadno$¢ wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 23 grudnia
2013r., sygn. III K 37/14 i nie znajdujgc zadnych podstaw do uwzglednienia wywiedzionej apelacji, dzialajac na
podstawie art. 437 § 1 k.p.k., zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O zwolnieniu skazanego S. K. od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 634
k.p.k. wzw. z art. 624 § 1 k.p.k., natomiast o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym zgodnie z § 2 ust. 3, § 14 ust. 51 § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28
wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348).



