Sygn. akt IT AKa 30/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus

Sedziowie: SA Piotr Brodniak

SA Stanistaw Stankiewicz (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2014 r. Sprawy

M. K. (1)

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 19 grudnia 2013 r., sygn. akt III K 305/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonego M. K. (1) oraz apelacje pelnomocnika
oskarzyciela positkowego W. K. za oczywiScie bezzasadne,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W. (1) kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych z VAT, tytutem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwoltawczym,

III. zasadza od oskarzonego M. K. (1) oraz od oskarzyciela positkowego W. K. na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki za
postepowanie odwolawcze w czeéciach ich dotyczacych, a nadto wymierza oskarzonemu M. K. (1) oplate za druga
instancje w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

Piotr Brodniak Bogumila Metecka-Draus Stanistaw Stankiewicz
Sygn. akt IT AKa 30/14 UZASADNIENIE

M. K. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 4 do 6 pazdziernika 2010r. w S. przywlaszczyl sobie powierzone mu
przez W. K. pienigdze w lacznej kwocie 262.190,57 zl, stanowigce mienie znacznej wartosci, czym dzialal na szkode
W. K.,

tj. o czyn z art.284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k.



Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 19.12.2013r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 305/12, orzekl, ze:

I. uznaje oskarzonego M. K. (1) za winnego tego, ze w okresie od 4 do 6 pazdziernika 2010 r. w S., w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru przywlaszczyt sobie powierzone mu przez W. K. pienigdze w kwocie
262.190,57 (dwiescie szeSédziesigt dwa tysigce sto dziewieédziesiat zlotych, 57/100) zlotych, przechowywane czasowo
na rachunkach bankowych M. K. (1), czym dzialal na szkode W. K., tj. popelienia czynu z art.284 §2 k.k. w zw. z art.
294 §1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za ten czyn, na podstawie art. 294 §1 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci,

II. na podstawie art. 69 §11i 2 k.k.iart. 70 §1 pkt 1 k.k. wykonanie kary 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 5 (pieciu) lat proby i w tym okresie na podstawie art. 73 §1 k.k. oddaje oskarzonego pod dozoér
kuratora,

III. uwzglednia powo6dztwo cywilne i zasadza od oskarzonego na rzecz W. K. kwote 262.190,57 (dwiescie sze$c¢dziesiat
dwa tysiace sto dziewiecdziesiat 57/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od 6 pazdziernika 2010r.,

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
obroncy oskarzonego adw. M. W. (1) kwote 1.180,80 (jeden tysiac sto osiemdziesigt 80/100) zlotych, w tym podatek
VAT, tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu,

V. na podstawie art. 643 k.p.k. zasadza od oskarzonego M. K. (1) na rzecz W. K. kwote 1.328,40 (jeden tysiac trzysta
dwadzie$cia osiem 40/100) zlotych, tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego,

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe, w tym wymierza mu
oplate w wysokosci 300 (trzystu) zlotych, zas na podstawie art. 643 k.p.k. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 13.110 (trzynadcie tysiecy sto dziesieé) zlotych tytulem oplaty naleznej od pozwu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: obronica oskarzonego M. K. (1) oraz pelnomocnik oskarzyciela positkowego
i powoda cywilnego W. K..

Obronca oskarzonego zaskarzyl przedmiotowy wyrok w calo$ci i na podstawie art. 427 §2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt
2, 31 4 k.p.k. zarzucil wydanemu wyrokowi:

L. bledy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajace na uznaniu, iz:

1) W. K. przekazywal Srodki finansowe oskarzonemu celem zdeponowania ich na rachunkach bankowych oskarzonego
w celu unikniecia zablokowania kont przez komornika, regulowania przez oskarzonego biezacych rachunkéw, czy tez

dywersyfikacji ryzyka,

2) pokrzywdzony uzgodnil z oskarzonym, iz §rodki zgromadzone na rachunkach M. K. (1) stanowié¢ beda wlasno$c
pokrzywdzonego,

3) wplacane przez W. K. érodki pieniezne nie stanowily darowizny na rzecz oskarzonego,

4) szkoda, jaka poniost pokrzywdzony wynosila 262.190,57 zlotych, podczas gdy powdd nie wykazal wysokosci
poniesionej szkody, a z materiatu dowodowego wynika, iz $rodki te zgromadzone zostaly przez W. K. w czasie trwania
ustawowej wspolnoéci majatkowej (pokrzywdzony pozostawal w tym czasie w zwigzku malzeiskim z M. K. (2)), a
zatem po jej Smierci jej czeSé, wynikajaca z podzialu majatku (w chwili jej $émierci strony byly juz po rozwodzie),
przypadac¢ winna jej spadkobiercom, a wiec prawdopodobnie synowi J. K.;

II. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez
przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow polegajace na bezkrytycznym przyjeciu zeznan pokrzywdzonego za
w pelni wiarygodne i odmowie wiarygodnoS$ci wyjasnieniom oskarzonego w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia - w



sytuacji gdy zeznania pokrzywdzonego sa czeSciowo sprzeczne, a ich treéci przecza zasady dos§wiadczenia zyciowego
ilogiki.

Ponoszac powyzsze zarzuty obronica oskarzonego M. K. (1) wniost o:

1) uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu i pozostawienie powddztwa cywilnego bez rozpoznania albo
uchylenie zaskarzonego orzeczenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji, ewentualnie o

2) uchylenie orzeczenia w zakresie punktu III i czeSciowo V (w czedci dotyczacej zasadzenia od oskarzonego oplaty
od pozwu) i oddalenie powbdztwa, ewentualnie pozostawienie na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. powddztwa cywilnego
bez rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego i powoda cywilnego W. K., zaskarzyt powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej kary
i zarzucit wyrokowi:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez przyjecie, ze brak jest podstaw do
zobowiazania oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem,

2) naruszenie przepisu prawa procesowego, w szczegéOlnosci art. 415 85 k.p.k., poprzez przyjecie, ze roszczenie
wynikajace z przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania,

3) razaca niewspoélmierno$¢ kary pozbawienia wolnoSci poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Wskazujac na powyzsze uchybienia, na podstawie art. 427 §1 k.p.k., pelnomocnik oskarzyciela positkowego i powoda
cywilnego W. K. wniosl o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku tylko o tyle, ze na podstawie art. 72 §2 k.k., wzglednie art. 72 §1 pkt 8 k.k. zobowiazuje
oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 262.190,57 zlotych w terminie
dwbch lat poczynajgc od uprawomocnienia sie wyroku, ewentualnie

2) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania,

3) przyznanie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za II
instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy oskarzonego oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego i powoda cywilnego okazaly sie
bezzasadne w stopniu oczywistym. Analizujac skargi przez pryzmat caloéci treéci érodka odwolawczego oraz
podniesionych uchybien, trzeba stwierdzi¢, ze przeprowadzona kontrola instancyjna nie wykazala tego, aby Sad
Okregowy rozpoznajac przedmiotowa sprawe, dopuscil sie naruszenia wskazanych przepiséw prawa karnego
procesowego, wzglednie bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia oraz
mogacego mie¢ wplyw na jego tres¢, tudziez wymierzyl oskarzonemu kare razaco niewspotmierng. W ocenie Sadu
ad quem, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w spos6b wszechstronny, dokladny i wyczerpujacy,
nastepnie za$ poddal je wnikliwej i rzetelnej analizie, a na tej podstawie wyprowadzil calkowicie shuszne wnioski co
do winy oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu, subsumcji prawnej jego zachowania, jak i w konsekwencji
orzeczonej kary, tudziez trafnie zdecydowat o pozostatych rozstrzygnieciach zapadtego wyroku.

W pierwszej kolejnosci konieczne jest szczegbélowe odniesienie sie do najdalej idacych zarzutow i wnioskéw apelacji
obroncy M. K. (1), kwestionujacego a quo zasadno$¢ przypisania winy temu oskarzonemu. Wszelako zupelnie
bezzasadny okazal sie, podniesiony przez autora omawianej apelacji, zarzut naruszenia przepisu art. 7 k.p.k., poprzez
przekroczenie przez Sad I Instancji granic swobodnej oceny dowodéw, polegajacy - zdaniem obroncy oskarzonego -



na bezkrytycznym przyjeciu zeznan pokrzywdzonego za w pelni wiarygodne i odmowie wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonego w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia, skoro wywody argumentacji apelacji maja w tym aspekcie
charakter wylacznie werbalnej polemiki z racjonalnymi argumentami Sadu I instancji. W szczegélnoéci do wysuniecia
twierdzenia o obrazie art. 7 k.p.k. dalece niewystarczajace jest to, ze przyjete przez Sad Okregowy w Szczecinie,
zalozenia dowodowe nie odpowiadajg preferencjom skarzacego, ktory zebrany w sprawie bardzo obszerny materiat
dowodowy potraktowal w sposoéb nadzwyczaj wybiérczy i dowolny, przytaczajac oraz powotujgc sie na te tylko
fragmenty, ktére w jego mniemaniu mialyby wspiera¢ zarzuty wniesionej apelacji. Generalnie po raz kolejny wypada
zatem przypomnie¢, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod
ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jezeli tylko: 1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu
okolicznoS$ci sprawy, 2) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, 3) jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, a nadto motywy
te zostaly wyczerpujaco i logicznie przedstawione w uzasadnieniu wyroku (vide wyrok SN z dnia 18.12.2012 r.,
III KK 298/12, Legalis; wyrok SN z dnia 26.01.2012 r., IV KK 272/11, Legalis; wyrok SN z dnia 04.07.1995 r.,
IT KRN 72/95, Prok. i Pr. 1995/11-12/6; wyrok SN z dnia 22.02.1996 r., II KRN 199/95, Prok. i Pr. 1996/10/10;
wyrok SN z dnia 03.09.1998 r., V KKN 104/98, Prok. i Pr. 1999/2/6). Tymczasem obronca oskarzonego M. K. (1)
nie wykazal w skardze, aby ktorykolwiek z powyzszych warunkéw nie zostal w zaskarzonym wyroku dotrzymany,
a zatem zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. nie mégl w realiach niniejszej sprawy sie ostaé, a w konsekwencji, co
postulowal skarzacy, skutkowaé uchyleniem wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie
nawet — uniewinnieniem oskarzonego. Trzeba zatem wskaza¢, iz to, ze w niniejszej sprawie oceniono poszczegdlne
dowody pod katem ich wiarygodno$ci nie w taki sposéb, jak zyczylby sobie tego autor omawianej apelacji, wcale
jeszcze nie oznacza, ze w procesie ich weryfikacji doszlo do naruszenia regut wyrazonych w art. 7 k.p.k. Naturalnie
odmienna ocena dowodéw przedstawiona przez skarzacego - korzystna dla oskarzonego M. K. (1) - jest prawem
obroncy, jednakze nie wynika z niej samo przez sie, by ocena dokonana w zaskarzonym wyroku charakteryzowala sie
zupelng dowolnoécia. Godzi takze przypomnieé, co wynika przeciez z tresci art. 7 k.p.k., ze w dochodzeniu do prawdy
obiektywnej sad moze postugiwaé sie nie tylko dowodami bezpo$rednimi, ktérymi aktualnie dysponuje, ale rowniez
prawidlowym logicznie rozumowaniem wspieranym przestankami natury empirycznej. Pozwala to sadowi na uznanie
za dowod logicznie poprawnej koncepcji mysSlowej, ktorej wnioski (informacje) swoja konsekwencja eliminujg inne,
chociaz nie musza calkowicie wylaczaé rozumowania odmiennego. Ma zatem prawo sad oprzeé swoje rozstrzygniecie
na tego rodzaju dowodach posrednich, jezeli racjonalnie uznal je za czynigce zado$¢ postulatowi dochodzenia do
prawdy obiektywnej i wyprowadzil z nich wnioski odpowiadajgce zasadom logicznego rozumowania, z jednoczesnym
respektowaniem zasady in dubio pro reo ( notabene skarzacy obronca nie postawil nawet zarzutu obrazy w/w
przepisu) . Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy - za wadliwe i nie znajdujace podstaw
w zebranym materiale dowodowym nalezy uznaé te argumenty autora apelacji, ktére ignorujac zasade kompleksowe;j
oceny dowodow, zmierzaja, wbrew prawidlowym ustaleniom zawartym w zaskarzonym wyroku - do oparcia tychze
ustalen faktycznych wylacznie na wyja$nieniach oskarzonego M. K. (1). Wbrew odmiennemu stanowisku apelujacego,
Sad Iinstancji dokonal wlaéciwej i zgodnej z naczelnymi zasadami postepowania karnego oceny wszystkich zebranych
w sprawie dowodow, w tym kluczowych dowodéw z zeznan pokrzywdzonego W. K., relacji K. M. oraz dowodow
zgromadzonych w sprawie w postaci historii rachunkéw bankowych, potwierdzen przelewu, faktur VAT, dokumentacji
notarialnej oraz innej zwigzanej z zakupem mieszkania i jego remontem, informacji z akt prowadzonego postepowania
egzekucyjnego i rozwodowego, nastepnie wyciagnal z nich trafne wnioski, za$§ analize tg Sad Apelacyjny w pelni
zaakceptowal jako logiczna i zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania. Przede wszystkim obszerne, szczegdlowe
iwnikliwe pisemne motywy stanowiska Sadu I instancji (liczace 25 stron), przekonujaco przedstawiaja tok stosownego
rozumowania, a zaprezentowane tamze argumenty wskazujace, dlaczego poczyniono konkretne ustalenia, tak w
zakresie strony przedmiotowej oraz podmiotowe]j przypisanego M. K. (1) czynu, jego kwalifikacji prawnej oraz
wymiaru orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, tudziez pozostalych rozstrzygnie¢, w tym i zasadzonego powddztwa
cywilnego. Pisemne motywy stanowiska Sadu I instancji, zawiera réwniez analize wszystkich bez wyjatku kwestii
podnoszonych przez obronce w apelacji i stad tez, w szerokim zakresie mozna sie don odwola¢, bez zbednego
powtarzania szczegblowej argumentacji. Nadto, po wnikliwej analizie pisemnych motywow zaskarzonego wyroku,
mozna w pelni oceni¢ zarzuty sformulowane we wniesionej apelacji obroncy w oparciu o material dowodowy, jaki



zostal zebrany i w konsekwencji - brak jest jakichkolwiek podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku oraz przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Zdaniem Sadu odwotawczego, trafnie Sad I instancji przyznat relacjom pokrzywdzonego walor wiarygodnosci,
skoro byly one spdjne, logiczne i konsekwentne. W szczego6lnoéci za§ W. K. logicznie wytlumaczyl powody, dla
ktorych poprosit swego syna o zalozenie kilku rachunkéw bankowych i przyczyny, dla ktérych na rachunki te
wplacal znaczne kwoty pieniedzy. Stusznie takze Sad meriti dostrzegl, ze za uznaniem tychze relacji za wiarygodne
przemawia roéwniez fakt, iz pokrzywdzony i oskarzony do czasu popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu
czynu, nie byli skonfliktowani, a wrecz przeciwnie - pokrzywdzony z racji laczacego go z oskarzonym stosunkiem
pokrewienstwa, wielokrotnie pomagal mu finansowo. W szczegblno$ci w 2007r. z wlasnych §rodkow kupil synowi
samochdd, a nastepnie od 01.06.2009r. umozliwil mu zamieszkiwanie w stanowigcym wlasno$¢ pokrzywdzonego
domu jednorodzinnym, znajdujacym sie w S. przy ul. (...). Jednocze$nie

Sad I Instancji zasadnie odmoéwit wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim oskarzony twierdzil, ze
pieniadze, ktére wyplacil z rachunkéw bankowych utworzonych na jego nazwisko, stanowily jego wlasno$é i ze mog}
nimi swobodnie dysponowaé. Wbrew twierdzeniom skarzacego, wyjasnienia oskarzonego w powyzszym zakresie
byly zmienne, nie dajace sie obroni¢ w $wietle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego. Nie sposob nie zauwazyc
istotnej rdéznicy pomiedzy wyja$nieniami oskarzonego zlozonymi na pierwszym terminie rozprawy, tj. w dniu
08.03.2013r., a wyjaSnieniami ztozonymi w dniu 08.05.2013r. Poczatkowo mianowicie oskarzony twierdzil, Ze ojciec
nie poinformowal go, dlaczego ma utworzy¢ rachunki bankowe na swoje nazwisko oraz z jakiego powodu dokonuje
wplat na te rachunki. Z kolei nastepnie oskarzony wyjasnil zupelnie odmiennie, podajac, ze ustalil z ojcem, ze pieniadze
zdeponowane na rachunkach bankowych zalozonych na jego nazwisko maja by¢ przeznaczone na zakup mieszkania
przez oskarzonego. Jak zatem trafnie zauwaza Sad I Instancji, tak istotnej réznicy w wyjasnieniach oskarzonego nie
spos6b wytlumaczy¢ zdenerwowaniem, jak chce tego oskarzony i jego obronca.

W takich sprawach jak przedmiotowa, wrecz nie do przecenienia jest tez znaczenie zasady bezposrednioSci.
Wszakze przekonanie o prawdziwo$ci, czy klamliwoSci wypowiedzi konkretnej osoby ksztaltowane jest nie tylko
w oparciu o tre$¢ tej wypowiedzi, ale rownie istotne znaczenie maja wrazenia bezposrednie, odnoszone przez
sklad orzekajacy podczas przestuchania. Obserwacja stanu intelektualnego i emocjonalnego przestuchiwanych oséb,
sposobu reagowania na zadawane pytania, czy ujawnione rozbieznoSci, sposobu zachowania sie wobec innych
uczestnikéw postepowania i szereg innych okolicznoéci, pozwala na pelng i wszechstronng ocene ich wiarygodnosci.
Sad odwolawczy tymczasem pozbawiony jest calej tej sfery ksztaltowania wlasnego przekonania o wiarygodnosci
poszczegbdlnych dowodow, jako, ze dysponuje jedynie tre$cig poszezegblnych wyjasnien i zeznan. Stad tez uprawniony
jest jedynie wowczas do podwazania ocen Sadu I instancji w zakresie wiarygodnosSci osobowych Zrodel dowodowych,
jezeli stwierdzi w rozumowaniu tego sadu bledy czy uchybienia natury faktycznej (jak np. pominiecie istotnych
okoliczno$ci, nie dostrzezenie sprzecznos$ci), badZ natury logicznej albo tez sprzecznosci tych ocen ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Przyznanie zatem przez Sad I instancji w przedmiotowej sprawie wiarygodnosci
relacjom W. K. oraz uznanie, ze wyja$nienia M. K. (1) nie moga by¢ podstawa kluczowych ustaleni w sprawie, nie byto
dotkniete zadnym z tych uchybien i stad tez Sad odwolawczy nie miat zadnych podstaw do odmiennego uznania, ze
to wlaénie zeznania pokrzywdzonego byly niewiarygodne, a szczere i obiektywnie prawdziwe byly jedynie wyjasnienia
oskarzonego.

Zupelie bezzasadne bylo takze postawienie przez autora omawianej apelacji zarzutu blednych ustalen faktycznych,
przyjetych za podstawe orzeczenia. Generalnie przypomnieé nalezy, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie
moze bowiem sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu Okregowego a quo wyrazonymi w uzasadnieniu
zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierzaé¢ do wykazania, jakich konkretnie uchybienn w zakresie logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego dopuszczono sie w ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego.
Tymczasem sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu obroncy w kwestii
ustalen faktycznych, opartego nie na innych dowodach od tych, na ktoérych oparl sie sad, a w zasadzie jedynie
na wybiérczym i dowolnym potraktowaniu zeznan pokrzywdzonego W. K., nie moze prowadzi¢ do wniosku o
popelnieniu bledu w ustaleniach faktycznych. Stowem, nie jest ani wystarczajace, ani tez skuteczne jedynie teoretyczne



i goloslowne wyslowienie pewnych hipotetycznych mozliwo$ci i na tej tylko podstawie formulowanie zarzutu, ze
ustalenia sadu sg bledne. Kazde dowodowe twierdzenie wymaga uwiarygodnienia, poprzez wskazanie na fakty realnie
istniejace i poddajace sie obiektywnemu poznaniu procesowemu. Bez takiego za$ wymogu zakwestionowane moglyby
zosta¢ wszelkie dowody i ustalenia sadu, za$ sad bytby uwiklany w niekonczace sie i w wielu wypadkach nieefektywne
oraz catkowicie nierealne procedury badania tych hipotez i ich dowodowego weryfikowania. Sad Apelacyjny podziela
tez ugruntowany w orzecznictwie poglad, ze dla skutecznoS$ci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku, niezbednym jest przedstawienie nie samej tylko polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w
uzasadnieniu orzeczenia, ale wykazanie konkretnych uchybienh w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuscil sie
tenze sad w $wietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (vide wyrok SN z
dnia 20.02.1975 ., I KR 335/74, OSNPG 1975/9/84, wyrok SN z dnia 22.01.1975 1., KR 19/74, OSNKW 1975/5/58).
Temu jednak zadaniu skarzacy nie sprostal.

Sad odwotawczy podziela w calej rozcigglosSci ustalenia Sadu I Instancji co do przyczyn przekazywania przez
pokrzywdzonego §rodkéw pienieznych oskarzonemu, celem ich zdeponowania na rachunkach bankowych zalozonych
przez oskarzonego. Trafnie bowiem Sad I Instancji ustalil, ze pokrzywdzony w sposéb spdjny, konsekwentny i logiczny
wytlumaczyl w swych relacjach, ze przyczynami tymi byly: che¢ unikniecia nadmiernych konsekwencji wynikajacych
z ewentualnego kolejnego (powtdrnego) zablokowania rachunkéw bankowych pokrzywdzonego przez komornika,
konieczno$é terminowego regulowania przez oskarzonego biezacych zobowiazan oraz niespodziewanych oplat takze
w czasie jego nieobecno$ci w kraju (tj. przebywania przez znaczng cze$¢ roku w rejsie), czy wreszcie dazenie do
dywersyfikacji (roztozenia) ryzyka pomiedzy kilka rachunkéw utworzonych w réznych bankach, spowodowane obawg
przed ewentualna upadlo$cia banku.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie sposob takze przyjac, ze Srodki przechowywane czasowo na
rachunkach bankowych zalozonych na M. K. (1) stanowily darowizne na rzecz oskarzonego na zakup mieszkania,
jak to sugeruje w apelacji obronca. Rowniez odwolujac sie do zasad logiki i doS§wiadczenia zyciowego nie spos6b
zgodzi¢ sie z twierdzeniami skarzacego, iz pokrzywdzony dokonat darowizny na rzecz syna, z przeznaczeniem na
zakup przez niego mieszkania. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika bowiem jednoznacznie, ze
fakt taki nigdy nie mial miejsca. Zauwazy¢ nalezy, ze darowizna zostala skonstruowana w Kodeksie cywilnym, jako
umowa, do ktdrej dochodzi wskutek zlozenia zgodnych o§wiadczen przez obie strony, tj. darczynce i obdarowanego.
Tymczasem w Swietle zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie sposob przyjaé istnienia takiej woli po stronie
pokrzywdzonego. Pokrzywdzony wprawdzie rozwazal mozliwo$¢ zakupu mieszkania oskarzonemu w przyszloéci i
nawet prowadzil z M. K. (1) i jego matka rozmowy w tym zakresie, jednakze zamiaru swojego ostatecznie nigdy nie
zrealizowal. Nalezy bowiem wyraznie odr6znié niezobowiazujaca rozmowe, czy nawet stowng obietnice przysporzenia
majatkowego, od darowizny w rozumieniu art. 888 k.c., tj. zobowigzania cywilnoprawnego polegajacego na tym, ze
darczynca zobowigzuje sie do bezplatnego Swiadczenia na rzecz obdarowanego kosztem swojego majatku. Wypada
roéwniez zauwazy¢, ze oskarzony sam wyjasnil, ze nigdy nie ustalil z ojcem ani wartoSci, ani tez nawet powierzchni
mieszkania, ktére W. K. mial mu kupi¢. W konsekwencji nie sposob uznac, ze doszlo do dokonania darowizny na
rzecz oskarzonego w sytuacji, gdy nie zostala nawet okre$lona kwota, bedaca jej przedmiotem. Nie mozna wreszcie
przyjac, ze wysoko$¢ darowizny zostala okre$lona przez wysoko$¢ wptat dokonanych na rachunki bankowe zalozone na
nazwisko oskarzonego, skoro de facto wysoko$é §érodkéw na rachunkach ulegala cigglym zmianom wskutek operacji
dokonywanych przez pokrzywdzonego bez uzgodnienia z oskarzonym. W $wietle powyzszego twierdzenia autora
omawianej apelacji, ze: ,ustaleniu, ze pokrzywdzony podarowal synowi $rodki przekazywane na jego konto nie przeczy
fakt, iz wysoko$¢ tych $srodkow podlegala fluktuacji w zwigzku z platno$ciami dokonywanymi przez oskarzonego na
pros$be pokrzywdzonego nie”, wzglednie, ze ,strony (...) w tamtym okresie mialy do siebie zaufanie, oskarzony nie
mial jeszcze wybranego mieszkania i wiedzial, ze poki co moze mieszkac u ojca, a takze ufal, ze nawet jesli wskutek
dokonanych na prosbe ojca przelewdéw kwota pozostajaca na rachunku bedzie niewystarczajaca na zakup mieszkania
- W. K.dolozy synowi brakujaca kwote” uznac nalezalo za zupelnie chybione.

Sad I instancji trafnie ustalil rowniez, ze M. K. (1) mial §wiadomosé faktu, ze $rodki pieniezne zdeponowane na
rachunkach bankowych do ktérych mial dostep, stanowig wlasnoéc jego ojca, a §wiadczy o tym chociazby fakt,



ze to przeciez pokrzywdzony zadecydowal o tym, w jakich bankach pieniadze maja by¢ ulokowane, jak roéwniez o
przeznaczeniu $rodkow zgromadzonych na przedmiotowych rachunkach bankowych. Nadto oskarzony kazdorazowo
kontaktowat sie z pokrzywdzonym w sprawie dokonywania platno$ci z w/w rachunkéw. Trzeba rowniez przypomnied,
ze pokrzywdzony posiadal pelnomocnictwa do utworzonych rachunkoéow, za$ oskarzony dobrowolnie zrzek! sie kart
bankomatowych do tych rachunkéw oraz — poza jednym wyjatkiem (kiedy to w dniu 08.01.2010r. na jeden z
rachunkéw wplynelo jego wynagrodzenie za prace, ktére w tym samym dniu wyplacil) — do dnia 04.10.2010 1. w
ogole nie korzystal ze Srodkoéw zgromadzonych na rachunkach, mimo swojej niezbyt korzystnej kondycji finansowe;j.
Ponadto nie sposéb w $wietle caloksztaltu materiatu dowodowego oraz regul logiki przyjaé, zeby w sytuacji nawet
faktycznego dokonania darowizny na rzecz oskarzonego, ten ostatni godzilby sie na przeznaczenie przedmiotu
darowizny na regulowanie oplat za mieszkanie jego babci ze strony ojca - K. M., wzglednie alimentéw na rzecz syna
pokrzywdzonego z drugiego malzenistwa - J. K.. Co wiecej, gdyby przyjaé, ze miedzy stronami faktycznie doszlo do
zawarcia umowy darowizny $§rodkéw pienieznych, zgromadzonych na przedmiotowych rachunkach bankowych, to
nie sposob takze logicznie wyjaéni¢ zachowania oskarzonego po dokonaniu przelewow z rachunkéw pokrzywdzonego,
w szczeg6lnosci tego, dlaczego oskarzony niezwlocznie po dokonaniu wyplaty tych §rodkéw bez zapowiedzi i bez
pozegnania wyprowadzil sie zdomu swojego ojca, znajdujacego sie przy ul. (...) w S., a nastepnie zaniechat wszelkiego
kontaktu z pokrzywdzonym, nie wskazal nowego miejsca zamieszkania i nie odpowiadal na podejmowane przez W.
K. proby kontaktu. W §lad za stanowiskiem obroncy nie sposéb byloby rowniez wyjasni¢, dlaczego w takim razie
oskarzony zdecydowat sie na zakup mieszkania na nazwisko swojej babci ze strony matki, tj. K. S.. Zachowanie M. K.
(1) wskazuje zatem jednoznacznie, ze mial on Swiadomos¢ tego, ze postapil niezgodnie z wola ojca, tj. przywlaszczyt
sobie jego Srodki pieniezne znajdujace sie na rachunkach bankowych. Nadto stlusznie Sad I Instancji zauwazyt, ze do
transakcji nabycia nieruchomosci doszlo dopiero rok p6zniej i to za cene znacznie nizsz3 (tj. za cene 120.000 zl, a przy
uwzglednieniu kosztéw remontu - 180.000 z}1), niz wysoko$é wyplaconej przez oskarzonego kwoty (262.190 z1). W
konsekwencji — nie spos6b zatem przyjaé, jak twierdzi oskarzony, a w §lad za tym jego obroiica, ze miedzy stronami
doszlo do darowizny $§rodkow pienieznych zgromadzonych na rachunkach bankowych utworzonych na oskarzonego,
albowiem wtedy nie sposéb choéby logicznie wyjaéni¢, dlaczego oskarzony nie rozliczyt sie z ojcem z pozostalej kwoty.

Zupekie bezzasadne okazaly sie takze twierdzenia obroncy, iz W. K. nie wykazal wysokoSci szkody. Na te okolicznoéc
pokrzywdzony przedlozyl bowiem dokumenty w postaci: historii rachunkéw bankowych oraz potwierdzen przelewu,
ktoére nie byly notabene przez oskarzonego w toku procesu kwestionowane. Z kolei okoliczno$¢é dokonania przez
M. K. (1) wyplat z rachunkéw w dniach 04-05.10.2010r. zostala takze potwierdzona w toku przeprowadzonego
postepowania dowodowego zeznaniami $wiadkow, jak i wyjasnieniami samego oskarzonego, ktoéry przyznal, ze
~pieniadze wzigl z kont, na ktore jego ojciec te pieniadze wplacal” (vide wyjasnienia oskarzonego zlozone na rozprawie
w dniu 08.05.2013r.).

Pozadanego przez apelujacego nie mogly takze odnie$¢ twierdzenia sugerujace, jakoby pokrzywdzony nie wykazal,
ze ustawowa wspolno$¢ majatkowa pomiedzy nim a jego druga malzonka - M. K. (2) ustala przed data 23.06.2010r.
Jak bowiem wynika z zeznan W. K., zlozonych na rozprawie w dniu 08.05.2013r., w malzenstwie pokrzywdzonego
z M. K. (2) od maja 2005r. obowigzywal ustr6j rozdzielnoSci majatkowej malzenskiej. W tej sytuacji brak jest
podstaw do przyjecia, ze pobrane przez pokrzywdzonego w okresie od maja 2005r. do pazdziernika 2010r.
wynagrodzenie za prace wchodzilo w sklad majatku wspolnego matzonkow. Wszelako istotg rozdzielnoéci majatkowej
jest bowiem brak majatku wspdlnego malzonkéw i wspoélnych lacznych uprawnien do przedmiotéw majatkowych
nalezacych do osobnych majatkow malzonkéw. Te ,osobne majatki" mozna okreSlaé takze mianem majatkéw
osobistych. Dodatkowo Sad odwolawczy wskazuje, ze fakt istnienia w malzenistwie pokrzywdzonego poczawszy
od dnia 14.07.2005r. rozdzielnos$ci majatkowej malzenskiej, wynika rowniez z tresci wyroku Sadu Rejonowego w
Szczecinie z dnia 05.10.2006r., wydanego w sprawie o sygn. akt: IX RC 426/05, a przedlozonego przez pelnomocnika
oskarzyciela positkowego na rozprawie apelacyjnej w dniu 18.02.2014r. W $wietle powyzszych uwarunkowan nie ulega
watpliwosci, ze pobrane przez pokrzywdzonego w okresie od lipca 2005r. do pazdziernika 2010r. wynagrodzenie za
prace weszlo w sklad jego majatku odrebnego i nie podlegato podzialowi w toku postepowania o podzial majatku
wspoblnego W. K. i M. K. (2). Powyzsze twierdzenie znajduje takze oparcie w tres$ci postanowienia Sagdu Rejonowego



Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 30.03.2012r. w przedmiocie podzialu majatku wspoélnego W. K.
iM. K. (2) (sygn. akt I Ns 418/11).

Reasumujge, w tym stanie rzeczy rozstrzygniecia Sadu I Instancji w zakresie sprawstwa oskarzonego i jego winy,
tudziez przyjetej kwalifikacji prawnej nie budzg watpliwo$ci. Wbrew twierdzeniom apelujacego obroncy trafne i
prawidlowe bylo takze rozstrzygniecie w przedmiocie powddztwa cywilnego, tj. zasadzenia od oskarzonego na rzecz
W. K. kwoty nim dochodzonej tj. 262.190,57 zt wraz z ustawowymi odsetkami. W zwigzku z faktem, iz zarzuty zawarte
w apelacji obroncy oskarzonego byly nietrafne i oczywiScie bezzasadne, wnioski apelacji rowniez nalezy uznac za
calkowicie chybione. Na marginesie Sad odwolawczy wskazuje na oczywista omylke pisarska apelacji, polegajaca na
tym, ze - w przekonaniu Sadu odwolawczego - zamiast wniosku o ,,uchylenie orzeczenia w zakresie cze$ciowo punktu
V” intencja autora skargi bylo z pewnoScig uchylenie orzeczenia ,,w zakresie punktu VI”, albowiem o wymierzeniu
oskarzonemu optaty od pozwu Sad I Instancji orzekl w punkcie VI wyroku.

Apelacja obroncy oskarzonego, jako skierowana przeciwko caloSci rozstrzygniecia wyroku — art. 447 § 1 kp.k. -
wymagala takze odniesienia sie do tej czesci, ktora rozstrzygala o karze. Bezsprzecznie Sad I instancji ma ustawowo
zagwarantowang swobode w ferowaniu wyroku, w tym ksztaltowania wymiaru kary. Rolg za§ Sadu odwolawczego, w
tym zakresie jest kontrola, czy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego zasade sadowego wymiaru
kary nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych sie wrecz zaakceptowaé. W realiach przedmiotowej sprawy
nie sposo6b uznaé, by orzeczona wobec M. K. (1) kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, w aspekcie caloksztaltu okoliczno$ci obciazajacych i tagodzacych, jawila sie jako niewspolmiernie razaco
surowa.

OczywiScie bezzasadna byla takze apelacja wniesiona przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i powoda
cywilnego W. K..

W szczegblnoSci nie sposéb przede wszystkim podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze Sad I instancji dopuscil sie
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez przyjecie, ze brak jest podstaw do
zobowigzania oskarzonego do naprawienia szkody, wzglednie tez razaco naruszyl tym samym prawo procesowe —
art. 415 § 5 k.p.k. Sad odwolawczy w pierwszym rzedzie wskazuje, ze tre$¢ przepisu art. 415 §7 k.p.k. zabrania
kumulowania rozstrzygniec¢ o charakterze kompensacyjnym, tzn. w przypadku orzeczenia obowiazku naprawienia
szkody, zado$Cuczynienia szkody lub nawigzki na rzecz pokrzywdzonego, sad nie moze jednocze$nie zasadzic¢
odszkodowania z urzedu. Nie zasadza tez woéwczas (ani nie oddala) powodztwa adhezyjnego (zob. art. 49a i 65 §1
pkt 6 k.p.k.). Jak trafnie wskazuje sie w orzecznictwie sagdowym i doktrynie przedmiotu, wejécie w zycie noweli 11 z
dnia 10 stycznia 2003r. do Kodeksu postepowania karnego usunelo wszelkie watpliwoéci co do niedopuszczalnos$ci
kumulowania rozstrzygnie¢ co do roszczen majatkowych, co wynika wprost z § 1,4 i 7 (vide teza 1 do art. 415
k.p.k. W. Grzeszczyk, Kodeks postepowania karnego, Komentarz, Wydanie 6, W-wa 2008). Nadto w wyroku z dnia
12.07.2012 1., VKK 199/12, OSP 2013/2/20, Lex Nr 1271655, Sad Najwyzszy stwierdzil w sposob kategoryczny, iz w
Swietle przepisu art. 415 § 7 k.p.k. nie jest dopuszczalne kumulowanie rozstrzygniec o charakterze kompensacyjnym,
odnoszacych sie do tej samej szkody. Zauwazyé przy tym nalezy, iz o zakazie kumulowania rozstrzygnieé przesadza
nie tylko tres¢ art. 415 §7 k.p.k., ale i art. 65 §1 pkt 4 k.p.k., konstytuujgcego dodatkowa negatywna przestanke procesu
adhezyjnego, jaka jest zlozenie wniosku, o ktorym mowa w art. 46 §1 k.k., a takze art. 49a k.p.k. wykluczajacego
zlozenie wniosku o nalozenie obowigzku naprawienia szkody, gdy wytoczono powddztwo adhezyjne (vide P.
Hofmanski, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 297-467. Tom II, 2011). Zupelnie bezpodstawne
byly zatem oczekiwania pelnomocnika oskarzyciela positkowego i powoda cywilnego, by ,,na podstawie art. 72 §
2 k.k., wzglednie art. 72 §1 pkt 8 k.k. zobowiazaé oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego kwoty 262.190,57 zlotych w terminie dwoch lat poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku”, skoro
Sad Instancji w zaskarzonym wyroku uwzglednit powodztwo cywilne i zasadzil od oskarzonego na rzecz W. K. kwote
262.190,57 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 6 paZdziernika 2010r. Stowem w realiach omawianej sprawy nie moze
budzi¢ watpliwosci, ze Sad I instancji, orzekajac dodatkowo na podstawie art. 72 § 2 k.k., wbrew twierdzeniom autora
omawianej apelacji, nie mialby juz prawa nalozy¢ na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody w zakresie jakiego
domaga sie skarzacy, skoro w pelni uwzglednil i zasadzil — na podstawie art. 415 § 1 k.p.k.iart. 415 k.c. od oskarzonego



powddztwo cywilne. Oczywistym jest bowiem, ze przewidziane przez racjonalnego ustawodawce rozwigzania zawarte
w art. 415 § 1-7 k.p.k. - prowadza do wylaczenia mozliwoSci kumulacji réznych rozstrzygnie¢ dotyczacych tej
samej szkody. Tymczasem oczywiste jest, ze ewentualne postgpienie zgodne z wnioskiem pelnomocnika oskarzyciela
positkowego i powoda cywilnego, bedzie implikowalo tym, iz przedmiotem obu rozstrzygnie¢ — w tej czeSci — bylaby
ta sama wierzytelno$¢, wynikajaca z tego samego przestepstwa przypisanego oskarzonemu. W tej sytuacji, orzeczenie
obowiagzku naprawienia szkody z art. 72 § 2 k.k., razaco naruszaloby prawo procesowe i w konsekwencji prowadziloby
do niczym nieusprawiedliwionego, nadmiernego wzbogacenia sie pokrzywdzonego, poprzez skupienie wielu form
prawnych doprowadzajacych do wynagrodzenia tej samej szkody wyrzadzonej przestepstwem (vide wyrok SN z dnia
07.05.2013r., Il KK 268/12, LEX nr 1313135, wyrok SN z dnia 21.04.20r., WK 5/09, OSNwSK 2009/1/936).

Oczywiscie bezzasadny okazal sie takze, podniesiony w tej samej apelacji przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego i powoda cywilnego, zarzut razacej niewspéotmiernoéci (fagodnos$ci) kary, polegajacy na wymierzeniu
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Razaca niewspdlmierno$é
kary, o ktorej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko woéwczas, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznosci, ktore powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna
roznica pomiedzy kara wymierzong przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzyé¢ w instancji
odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art.
53 k.k., tudziez zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Na gruncie cytowanego przepisu nie
chodzi bowiem o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwac¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa - "razaco"
niewspolmierng, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac. Tymczasem takiej sytuacji
w przedmiotowej sprawie wprost nie sposob byto sie dopatrzeé. Apelujacy powolal sie jedynie na osobistg refleksje,
tj., ze ,,zbytni optymizm sadu co do osobowos$ci samego oskarzonego, w ktérego zyciu — zdaniem sagdu — przestepstwo
bylo jedynie jednorazowym incydentem, co wskazuje, ze mimo niewykonania wymierzonej kary pozbawienia wolnosci
oskarzony nie popelni ponownie czynu zabronionego”, dodatkowo wskazujac ze przed popelnieniem przestepstwa
(tj. w toku postepowania o wyjawienie majatku) oskarzony postepowal nieuczciwie, zas po popeklieniu przestepstwa
rowniez nie okazywal szacunku dla przyjetych regul postepowania, tj. rzekomo popelnil przestepstwo na terytorium
Szwecji, za co zostal tam skazany na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Tymczasem zauwazy¢ nalezy, ze wbrew
twierdzeniom apelujgcego Sad meriti uwzglednil wszystkie istotne okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary, za$
w uzasadnieniu wyroku wskazal zar6wno na pelen katalog okolicznosci obciazajacych oskarzonego, jakie decydowaly
przy jej miarkowaniu, jak i okoliczno$é tagodzaca. Katalog tych wszystkich okoliczno$ci jest wyczerpujacy i nie wymaga
poglebienia, ani rozszerzenia. W szczego6lnoéci za§ wbrew twierdzeniom pelnomocnika oskarzyciela positkowego Sad
I instancji prawidlowo przyjal, ze okoliczno$cia przemawiajaca na korzy$é oskarzonego jest uprzednia niekaralnosé.
Fakt rzekomego nieuczciwego postepowania oskarzonego w toku postepowania o wyjawienie majatku réwniez
pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W konsekwencji - w przekonaniu Sadu odwolawczego -
wymierzona oskarzonemu przez Sad I Instancji kara dwoch lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres pieciu lat préby, jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu. Trzeba podzielié
poglad Sadu meriti, ze okre$lony w wyroku maksymalny okres préby bedzie konieczny dla oceny, czy oskarzony
wyciagnal odpowiednie wnioski z wymierzonej kary i czy nie popelni ponownie przestepstwa, zas nad przestrzeganiem
przez oskarzonego porzadku prawnego w okresie proby bedzie czuwal ustanowiony kurator sadowy. Kara wymierzona
oskarzonemu jest zatem jak najbardziej sprawiedliwa, czyni zado§¢ wszystkim dyrektywom wymiaru kary, a tak
uksztaltowana represja karna uwzglednia potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa
i stwarza realne mozliwo$ci osiggniecia korzystnych efektow poprawczych w zachowaniu oskarzonego. Powinna
ona zarazem wywola¢ w $§wiadomo$ci oskarzonego przeswiadczenie o nieuchronnos$ci kary oraz wyrobié¢ poczucie
odpowiedzialnoSci i poszanowania prawa.

Zaprezentowane wyzej wzgledy spowodowaly, ze Sad odwolawczy - na mocy art. 437 § 1 k.p.k. - uznajac obie apelacje
wniesione przez obronce oskarzonego M. K. (1) oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego i powoda cywilnego za
oczywiScie bezzasadne, wobec braku przestanek z art. 439 k.p.k. iart. 440 k.p.k., zaskarzony wyrok jako trafny i stuszny
utrzymal w mocy.



O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. K. (1) z urzedu za postepowanie przed Sadem IT
instancji, rozstrzygnieto zgodnie z treScia § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Wreszcie nie zaslugiwal na uwzglednienie takze wniosek zawarty w skardze pelnomocnika oskarzyciele positkowego
i powoda cywilnego, ktorym autor $rodka odwolawczego domagal sie przyznania od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za II instancje. W sytuacji nieuwzglednienia
apelacji oskarzyciela positkowego brak jest po prostu podstaw do zasadzenia na jego rzecz zwrotu wydatkow
poniesionych na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym (vide wyrok SN z dnia 21.07.2011r., III
KK 172/11, LEX nr 860612).

Z kolei z uwagi na tre$¢ wydanego wyroku, na zasadzie art. 626 § 1 k.p.k., art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k.,
Sad odwolawczy zasadzit zaréwno od oskarzonego M. K. (1), jak i od oskarzyciela positkowego W. K. na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w czeSciach ich dotyczacych, a nadto wymierzyl oskarzonemu M. K.
(1) oplate za druga instancje w kwocie 300 zlotych (art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
tj. Dz.U.1983.49.223).



