Sygn. akt IT AKa 21/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus (spr.)

Sedziowie: SA Piotr Brodniak

SA Stanislaw Stankiewicz

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2014 r. Sprawy

R.Z.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 29 listopada 2013 r., sygn. akt I K 133/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 85 k.k. i 86
§ 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec R. Z. wyrokami opisanymi w punkcie 3, podpunkt a, b, ¢
oraz w punkcie 4 jego czeSci wstepnej i wymierza R. Z. kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt II AKa 21/14

R. Z. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 10.01.2008 r. w sprawie VI K 846/07 za czyn z art. 177 § 1 kk popelniony w
dniu 26.06.2007 r. na kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 50 zl kazda,

2. Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia 09.02.2012 r. w sprawie II K 1113/11 za czyn z art. 300 § 2 kk popelniony
w dniu 07.12.2009 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 2 lat,

3. Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 12.12.2012 r. w sprawie IIK 161/12 za:



a) czyn z art. 258 § 1 kk popelniony w okresie marzec 2003-lipiec 2004 na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci;
b) czynzart. 258 § 3 kk popeliony w okresie lipiec 2004- 14.11.2006 na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci;

c) czyn z art. 264 § 3 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelniony w okresie marzec 2003 - 14.11.2006 na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

przy czym orzeczono kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci;

d) czyn z art. 18§2kkw zw. z art. 270 § 1 kk popelniony w listopadzie 2006 na kare grzywny wysokosci 50 stawek
po 50 zl kazda;

e) czyn z art. 270 § 3 kk popeliony w listopadzie 2006 na kare grzywny wysokos$ci 50 stawek po 50 zl kazda;
f) czyn z art. 276 kk popeliony w dniu 14.11.2006 na kare grzywny wysoko$ci 50 stawek po 50 zl kazda,
przy czym orzeczono kare laczna grzywny w wysokosci 120 stawek po 50 zl kazda.

4. Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 18.12.2012 r. w sprawie II K 193/12 za czyn z art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w okresie 01.07.2011 - 07.07.2011 1. na
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 250 stawek dziennych po 10 zl

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 29 listopada 2013 r. sygn. akt IIK 133/13:

I. polaczyt orzeczone wobec skazanego R. Z. wyrokami opisanymi w pkt 1 i 3 d, e, f czeéci wstepnej wyroku kary
jednostkowe grzywny i wymierzyl mu kare tgczng grzywny w wysoko$ci 150 ( sto piec¢dziesiat ) stawek dziennych po
50 z} (piecdziesiat zlotych) kazda,

II. na podstawie art. 572 kpk umarzy} postepowanie karne w pozostalej czesci,

III. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach polaczonych nie bedace przedmiotem wydanego wyroku lacznego
pozostawit do odrebnego wykonania,

IV. na podstawie art. 577 kpk zaliczyt na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny, grzywne wykonana w sprawie VIK
846/07 Sadu Rejonowego w Gryficach,

V. zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkoéw i obciazyt nimi Skarb Panistwa.

Apelacje od wyroku wniosla obrofica skazanego, ktéra wydanemu rozstrzygnieciu zarzucila blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na uznaniu, iz pozostale wyroki opisane w pkt. 2, 3 i 4 czeSci dyspozytywnej wyroku, nie moga
by¢ polaczone.

Tak podnoszac, apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez polaczenie wskazanych wyrokéow i
wymierzenie R. Z. kary lacznej przy zastosowaniu zasady pelnej absorbcji tj. wymierzenia mu dopuszczalnie najnizszej
kary w lgczonych wyrokach, a z ostroznoSci procesowej w przypadku braku mozliwosci zmiany, apelujaca wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gorzowie
Wielkopolskim.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci wskazac nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo uznal, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki
do wydania wyroku lgcznego i polaczenia kar wymierzonych R. Z. z wyrokéw opisanych w czeéci wstepnej wyroku w
pkt 113 d, e, f. Ustalen z tym zwiazanych oraz samego rozstrzygniecia w tym zakresie skarzgca zreszta nie podwaza.



Takze i Sad Apelacyjny, ze swej strony, nie znajduje podstaw do kwestionowania ustalen poczynionych przez Sad
Okregowy. Apelacja obroncy skazanego skierowana jest przeciwko rozstrzygnieciu sagdu w czeSci dotyczacej umorzenia
postepowania - punkt IT wyroku - z powodu niemoznoSci polaczenia wyrokéw Sadu Rejonowego w Chojnicach IT K
1113/11, Sadu Okregowego w Zielonej Gorze I1 K 161/12 oraz Sagdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim II K 193/12
i zarzuty wywiedzione w tym zakresie, sa jak najbardziej stuszne.

Przechodzac do rozpatrzenia apelacji wskazac nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze przestepstwa z wyrokow
Sadu Rejonowego w Chojnicach II K 1113/11, Sadu Okregowego w Zielonej Gorze II K 161/12 punkt a, b, ¢ oraz Sadu
Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim II K 193/12 pozostaja ze soba w zbiegu realnym. Zbieg realny przestepstw
jest faktem istniejacym obiektywnie i jest niezbedna oraz podstawowa przestanka do orzeczenia kary lgcznej. Faktem
rowniez jest, ze kara pozbawienia wolno$ci w sprawie 11K 1113/11 Sadu Rejonowego w Chojnicach zostala orzeczona
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Przestepstwo za$, za ktére taka kara zostala wymierzona, zostalo
popehlione w dniu 7 grudnia 2009 r. czyli przed wejSciem w zycie ustawy, ktéra dodala do Kodeksu karnego przepis
art. 89 § la k.k. Dlatego tez, zgodnie z regula zawarta w art. 4 § 1 k.k., co stlusznie wskazal sad rozstrzygajacy, w
niniejszej sprawie nalezalo stosowaé przepisy obowigzujace przed wejéciem w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009
r., w $wietle ktorych (majac zwlaszcza na wzgledzie éwezesng wykladnie art. 89 § 1 k.k.) nie bylo dopuszczalne
orzeczenie bezwzglednej kary lacznej w sytuacji orzeczenia za jedno ze zbiegajacych sie przestepstw jednostkowej kary
pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. (vide wyrok SN z dnia 2013.04.05, sygn. akt IV
K.K. 401/12).

Stosowanie jednakze tej reguly zadng miarg nie wyklucza, jak przyjal Sad Okregowy, mozliwosci polaczenia
bezwzglednych kar pozbawienia wolnoSci, orzeczonych za zbiegajace sie przestepstwa, ktore pozostaja jednoczeénie
w zbiegu realnym z przestepstwem, za ktore wymierzono kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. Innymi stowy: catkowicie bledny jest poglad polegajacy na tym, ze jezeli w dwdch wyrokach wymierzono
kary bezwzgledne pozbawienia wolno$ci za przestepstwa pozostajace w zbiegu, to nie mozna tych kar polgczy¢ ze
wzgledu na to, ze postaja one rowniez w zbiegu z czynem zabronionym, za ktéry orzeczono kare pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. (vide wyrok SA w Bialymstoku z dnia 29.06.2012 r. IT AKa 116/12)

Stanowisko Sadu pierwszej instancji prowadzace do umorzenia postepowania w takiej sytuacji w zakresie wskazanych
wyrokéw, w ktérych orzeczono kary za zbiegajace sie przestepstwa, nie znajduje zadnego racjonalnego uzasadnienia,
jest sprzeczne z wykladnig literalng i systemowa przepiséw dotyczacych kary lacznej i prowadzi do sytuacji
absurdalnych. Konsekwencja przeciez takiego stanowiska jest to, ze orzeczenie kary 1acznej co do kar jednostkowych
z wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze punkt a,b,c i Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim byloby
mozliwe dopiero po zatarciu skazania z wyroku Sadu Rejonowego w Chojnicach lub po zarzadzeniu wykonania
orzeczonej w tym wyroku kary. Moze przeciez zdarzy¢ sie tak, ze pozostaje w zbiegu realnym kilka przestepstw, za ktore
wymierzono dlugoletnie kary pozbawienia wolno$ci oraz przestepstwo, za ktére wymierzono kare jednego miesigca
pozbawienia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i gdyby podzieli¢ poglad Sadu Okregowego, to w takiej
sytuacji nie mozna bytoby wyda¢ wyroku tacznego co do tych bezwzglednych kar pozbawienia wolnoéci i skazany tylko
przez to, ze w jednym réwnolegle toczacym sie postepowaniu zostal skazany na tagodna kare pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, nie moglby zamiast kilku kolejno wprowadzanych do wykonania dlugich
kar, odbywa¢ jednej kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

Tak wiec, nie bylo zadnych przeszkdéd w polaczeniu bezwzglednych kar pozbawienia wolnos$ci orzeczonych w wyroku
Sadu Okregowego w Zielonej Goérze punkt a, b, ¢ i Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim i dlatego tez Sad
Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i polaczyl wskazane kary. Jednoczeénie w przedmiotowej sprawie z uwagi na
tres¢ art. 86 § 1 k.k mozliwym bylo wymierzenie skazanemu kary lacznej pozbawienia wolnosci w granicach od 2 lat
pozbawienia wolnoSci (zasada pelnej absorpcji) do sumy kar (zasada pelnej kumulacji), ktéra w przypadku skazanego
wynosila 5 lat i 8 miesiecy.

Sad Odwolawczy uznal, ze wlaSciwa dla R. Z. bedzie kara 2 lata pozbawienia wolnoSci, a zatem z uwzglednieniem
zasady pelnej absorpcji. Jakkolwiek czyny z obu wyrokéw popelione sa w odstepie kilku lat, dotycza innych



podmiotéw a ich przedmiotem sa inne dobra prawnie chronione, to za przyjeciem takiego stanowiska przemawialo
przede wszystkim pozytywne zachowanie skazanego w izolacji, ktére wskazuje, ze wskazany zrozumial nagannos$é
swojego zachowania i jest w nim wola zmiany. Z opinii Aresztu Sledczego w M. wynika bowiem, ze zachowanie
skazanego w jednostce penitencjarnej jest oceniane jako poprawne. Skazany w trakcie pobytu w zakladzie karnym
nie byl karany dyscyplinarnie, w gronie wspoélosadzonych funkcjonuje poprawnie, w stosunku do przetozonych
przyjmuje postawe regulaminowa, nie przejawia tez tendencji do dominacji, ani nie deklaruje przynaleznosci do
podkultury przestepczej. Generalnie nie sprawia klopotow wychowawczych a do popelnionych czynéw deklaruje
krytyczny stosunek.

Na podstawie art. 624 kpk Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze
biorgc pod uwage jego sytuacje - pobyt w izolacji - ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe.



