Sygn. akt IT AKa 12/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Stankiewicz

Sedziowie: SA Piotr Brodniak

SA Andrzej Wiéniewski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2014 r. sprawy
A. G.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 21 listopada 2013 r., sygn. akt III K 103/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego
za oczywiécie bezzasadna,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu 400
(czterysta) zlotych oplaty za druga instancje.

Andrzej Wisniewski Stanistaw Stankiewicz Piotr Brodniak

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt A. G. o to, Zze w nocy 20 marca 2013 r. okolo godziny 1.00 w barze (...) w G. przy ul. (...) usitlowal
dokona¢ rozboju na osobie M. K. w ten sposéb, ze po uzyciu wobec pokrzywdzonego noza kuchennego, ktorym
grozil pozbawieniem Zzycia i pocieciem twarzy, uzywal wobec niego przemocy w postaci uderzen kijem i metalowym
taboretem po calym ciele oraz uderzal drzwiami w dlonie w celu dokonania kradziezy pieniedzy w kwocie okolo 200
z} stanowiacych wlasno$é W. K., a znajdujacych sie w kasie baru, w nastepstwie czego M. K. doznal obrazen ciala w
postaci glebokich linijnych otar¢ skdory na prawej krawedzi brody i w okolicy podzuchwowej prawej, glebokich otarc
skory grzbietowej powierzchni palcoéw II do V reki lewej, wylewu krwawego opuszki i plytki paznokciowej palca I11
reki lewej - co spowodowato naruszenie funkeji lewej reki i powtok miekkich twarzy na okres nie przekraczajacy 7 dni,



zamierzonego celu nie osiagajac z uwagi na obrone M. K., tj. o popelnienie czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2
kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 21 listopada 2013r.:

1. oskarzonego A. G. uznal za winnego tego, ze w nocy 20 marca 2013 r. okolo godziny 1.00 w barze (...) w G. przy
ul. (...), w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od dnia 07.05.2012r do dnia 07.11.2012r kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 19.07.2010r w sprawie II K 283/
10 za czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k, usilowal dokona¢ rozboju na osobie M. K. w ten sposob, ze
dzialajac w sposdb bezposrednio zagrazajacy zyciu przez przylozenie do szyi M. K. kawalka rozbitego szkla i grozac jego
uzyciem polecil mu otwarcie drzwi wejSciowych do lokalu w celu dokonania kradziezy pieniedzy w kwocie okolo 200 z}
stanowiacych wlasno$¢ W. K., a znajdujacych sie w kasie baru, a nastepnie uzywal wobec M. K. prébujacego zapobiec
kradziezy przemocy w postaci uderzen drzwiami w dlonie, uderzen trzonkiem miotly, nozem do pizzy i metalowym
taboretem po calym ciele w nastepstwie czego M. K. doznal obrazen ciala w postaci glebokich linijnych otar¢ skory
na prawej krawedzi brody i w okolicy podzuchwowej prawej, glebokich otaré skory grzbietowej powierzchni palcow
IT do V reki lewej, wylewu krwawego opuszki i plytki paznokciowej palca III reki lewej - co spowodowalo naruszenie
funkcji lewej reki i powlok miekkich twarzy na okres nie przekraczajacy 7 dni, nie osiagajac zamierzonego celu z uwagi
na skuteczng obrone M. K., tj. popelienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 kk. wzb. zart. 157 § 2 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i za ten czyn, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

2. na podstawie art. 62 k.k. zarzadzil wykonanie kary orzeczonej wobec oskarzonego w pkt 1 czeSci rozstrzygajacej
wyroku w systemie terapeutycznym dla uzaleznionych od alkoholu.

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci okres
rzeczywistego pozbawienia go wolnoSci w sprawie, tj. od dnia 20 marca 2013r.

4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych.

Apelacje od wyroku wnidst obronca oskarzonego. Obronca zaskarzyt wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1. obraze przepiséw postepowania, a to art. 410 k.p.k. polegajaca na niewzieciu pod uwage caloksztaltu okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy gldéwnej, w szczego6lnosci poprzez pominiecie korzystnych dla oskarzonego notatek
urzedowych z dnia 20 marca 2013r. (k. 1-2) wskazujacych na zamiar jaki towarzyszy} oskarzonemu na chwile przed
ponownym wejéciem do baru, tj. cheé¢ grania na umieszczonych w barze automatach, co moglo mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia w zakresie ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego, a w konsekwencji doprowadzito do przyjecia
blednej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego w postaci art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 280 §2 k.k. w zw. z art. 157 §2
k.k. wzw. z art. 64 §1 k.k.,

2. obraze przepis6w postepowania, a to art. 7 k.p.k. poprzez dowolna a nie swobodng ocene materialu dowodowego,
to jest zeznan pokrzywdzonego, ktore — wbrew twierdzeniom sadu — byly wewnetrznie sprzeczne i wzajemnie sie
wykluczajace, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia przez poczynienie blednych ustalen faktycznych co do
sprawstwa oskarzonego,

3. obraze przepisOw postepowania, a to art. 7 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene materialu dowodowego,
sprowadzajaca sie do uznania wyjaénien oskarzonego za niewiarygodne w czeSci w jakiej sa dla niego korzystne,
a to z uwagi na niepamie¢ oskarzonego wynikajaca z faktu bycia pod wplywem alkoholu w trakcie zdarzenia przy
jednoczesnym daniu wiary w calo$ci zeznaniom pokrzywdzonego, ktory rowniez w trakcie zdarzenia byl pod wplywem
alkoholu.



Obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna.

Oczywiécie nietrafnym byl pierwszy zarzut apelacji obroncy oskarzonego, mianowicie niezasadnego — jego zdaniem
— pominiecia notatek urzedowych. Tymczasem w postepowaniu karnym obowigzuje ustawowy zakaz zastepowania
dowodu z wyjasnien oskarzonego lub z zeznan Swiadka trescia notatek urzedowych (art. 174 k.p.k.). Sad I instancji
nie dos$¢, ze nie dopuscil sie uchybienia przepisom postepowania, to wlaénie postulowane przez skarzacego oparcie
sie na treéci notatek stanowiloby przejaw obrazy przepisOw postepowania. Z tych tez wzgledéw nie mozna bylo
uwzgledni¢ pierwszego zarzutu apelacji obroncy oskarzonego. Na marginesie, nalezy wskazac, ze notatka urzedowa
stanowi¢ moze jedynie informacje o dowodzie. Obie przywolywane notatki (k. 1 i 2) stanowig relacje policjantow
o informacjach uzyskanych od pokrzywdzonego M. K.. Pokrzywdzony byl przestuchiwany przed Sadem meriti
dwukrotnie (19.07.2013r. i 21.11.2013r.) nie bylo zatem probleméw, by uzyska¢ od niego bezpoérednia relacje o
przebiegu zdarzenia. Notabene tre$¢ notatki z k. 1 dokladnie odpowiada treéci zeznan $wiadka, natomiast notatka
z k. 2 odbiega w jednym fragmencie od ustalonego przebiegu zdarzenia. Z relacji autora notatki wynika, ze A. G.
mial przylozy¢ rozbita butelke do szyi M. K. i zazada¢ ponownego otwarcia lokalu, by gra¢ na automatach, co miat
czyni¢ do godz. 1 w nocy, po czym opuscil lokal. Tymczasem z zeznah M. K. i zapisu monitoringu wynika, ze A. G.
gral na automatach od godzin wieczornych (od ok. godz. 20.00) do godz. ok. 0.30 — 0.45, kiedy to po wielokrotnych
namowach M. K., ktéry musial zamknac lokal, A. G. wreszcie opuScil lokal. Nie mogl zatem wymusié ponownego
wpuszczenia do lokalu celem gry na automatach, gdyz gral na nich bez przerwy od wieczora, zatem relacja autora
notatki nie oddaje rzeczywistego przebiegu zdarzenia. Po wymuszeniu wpuszczenia do lokalu, oskarzony udal sie
wprost do kasy baru, nie bylo zatem jego zamiarem wymuszenie ponownego uzywania automatow. Stad koncepcja
rzekomego podwdjnego kierunku dzialania — wpuszczenia do baru celem gry na automatach, a dopiero p6zniej
kradziezy pieniedzy z kasy baru, nie znajduje zadnego oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym.

W drugim zarzucie apelacji, skarzacy podniosl, ze zeznania pokrzywdzonego sa wewnetrznie sprzeczne i wzajemnie sie
wykluczajace, co zdaniem Sadu odwolawczego nie mialo miejsca. Sytuacja, gdy dochodzi do wewnetrznej sprzecznos$ci
zachodzi wowczas, gdy zdaniem Swiadka w jednej sytuacji faktycznej zaszly dwa zdarzenia niemozliwe do jednoczesnej
realizacji lub z gdy jednego faktu wywodzi dwa logicznie sprzeczne wnioski. Tymczasem zeznaniom pokrzywdzonego
mozna postawi¢ co najwyzej zarzut niekonsekwencji, gdyz w trakcie pierwszych zeznan zlozonych na policji, §wiadek
pominal fakt spozywania alkoholu, notabene na dlugo przed zdarzeniem, co zatem nie mialo znaczenia dla opisu
samego rozboju, a takze pominagl kwestie wyrazanej przez oskarzonego checi zaboru pieniedzy. Z kolei w trakcie
postepowania sadowego pokrzywdzony pomingl kwestie uzywania wzgledem niego miotly i kierowanych grozb.
Swiadek po odczytaniu mu wezeéniejszych zeznan sam wskazal, ze przyczyna, dla ktérej nie powiedzial o uzyciu miotly
i grozb byla niepamie¢, co jest naturalng konsekwencja zapominania zdarzen o mniejszym ciezarze gatunkowym,
niz pobicie, czy dzgniecie szklem. Swiadek zreszta jest ukierunkowany na to, by zapomnieé o calym zdarzenia, stad
wieksza wage nalezy przyklada¢ do jego wcze$niejszych relacji. Sam za$ fakt, ze w trakcie pierwszego przestluchania
na policji, M. K. nie powiedzial o spozywaniu alkoholu nie ma zadnego znaczenia, gdyz mialo to miejsce kilka godzin
przed zdarzeniem i nie byla to duza iloé¢ alkoholu, ktéra by mogla rzutowa¢ na zdolnosSci zapamietywania dorostego
mezczyzny. Istotniejszy byt na pewno fakt, ze pokrzywdzony zostal skutecznie zastraszony przez oskarzonego, gdyz
D. M., policjant bioracy udzial w czynnos$ciach na miejscu zdarzenia mimo, iz nie pamietal dokladnie czynnoci,
pamietal dokladnie, ze jeszcze nastepnego dnia rano pokrzywdzony byt wyraZnie wystraszony. Stan strachu i niecheé
do ,zadzierania” z oskarzonym w wiekszym stopniu rzutowal na pierwsze zeznania, w ktorych pokrzywdzony
nie przekazal, jaki cel dzialania wyrazal oskarzony. Jezeli jednak zwazy¢ na tre$¢ wyjasnien oskarzonego, ktoéry
dwukrotnie — przed prokuratorem (k. 60-62) i przed Sadem stosujacym areszt (k. 69-70) wyjasénil, ze przylozyl do szyi
pokrzywdzonego rozbita butelke, widzial krew plynaca z zadrapania, pamietal zadanie otwarcia lokalu, a nastepnie
kasy i wydania pieniedzy — nie budzi watpliwoSci, ze ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa trafne. Oskarzony po



podejsciu do zamykajacego lokal M. K. przystawil mu do szyi rozbita butelke, gdy ten odmoéwil otwarcia lokalu,
przecigl mu skére szyi na dlugosci 8 cm, a nastepnie dzgnal go jeszcze raz w owlosiong cze$¢ glowy. Gdy na skutek
uzycia przemocy pokrzywdzony otworzyl lokal, oskarzony skierowat sie wprost do kasy lokalu, po drodze wymieniajac
stluczona butelke na n6z, ktoérym zreszta wielokrotnie zamachnat sie na pokrzywdzonego. P6zniej uzyt jeszcze miotly
do pizzy i hokera, ktorym stlukl lewe przedramie pokrzywdzonego (co obrazuje opinia lekarska), uzywajac tych
przedmiotdw, by dostac sie do kasy, a jednoczeénie uniemozliwic¢ pokrzywdzonemu dzialania obronne. Zaréwno zatem
z zeznan pokrzywdzonego, dwukrotnych wyjasnien oskarzonego, jak i zapisu monitoringu wynika, ze od poczatku
realizowanym zamiarem oskarzonego bylo uzyskanie pieniedzy z kasy baru i nie zachodzi zadna watpliwo$é co do celu
dzialania i zamiaru oskarzonego.

Stusznie obronca oskarzonego zauwaza, ze ,$wietym prawem” oskarzonego jest zmiana wyjasnien, tyle, ze
obowiazkiem Sadu jest dostrzezenie tej zmiany i racjonalna ocena przez pryzmat art. 7 k.p.k., gdyz wyja$nienia
oskarzonego, jak kazdy inny dowdd podlegaja ocenie z punktu widzenia zasad do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania. Oskarzony nie przedstawit zadnego sensownego i przekonujacego ttumaczenia, dlaczego
w postepowaniu dwukrotnie przed prokuratorem i przed Sadem zlozyl spojne wyjasnienia, p6zniej odwolane.
Zwazywszy na tre$¢ opinii sadowo-psychiatrycznej, iz w chwili czynu oskarzony znajdowal sie w stanie
upojenia prostego, nie przekonuja ttumaczenia, iz nie pamieta treéci wyjasnien skladanych w toku postepowania
przygotowawczego, tym bardziej, ze opatrzone byly jego wyraznymi podpisami i zapiskami o odczytaniu protokotu.

Zdaniem Sadu odwolawczego przy tak zgromadzonym i ocenionym swobodnie, ale nie dowolnie materiale
dowodowym nie mozna bylo doj$¢ do innych wnioskdéw, anizeli poczynil je Sad meriti. Oskarzony od poczatku swojego
przestepczego dzialania, gdy przytozyl szklo do szyi pokrzywdzonego i zazadal wpuszczenia do lokalu, a nastepnie
wydania pieniedzy z kasy, realizowal jeden zamiar zaboru pieniedzy z uzyciem przemocy i niebezpiecznego przedmiotu
w postaci stluczonego szkla. Nie ma mowy o jakiej$ zmianie kierunku dzialania, tym bardziej, ze gdyby oskarzony miatl
zamiar gra¢ na automatach, skierowalby sie do innej czeSci lokalu, a nie do kasy i stojacego w jej poblizy stotu do pizzy.

Poniewaz prawidlowo przyjeto kwalifikacje prawna z art. 280 §2 k.k., brak bylo podstaw do rozpatrywania kwestii
wypadku mniejszej wagi z art. 283 k.k. Nie ma jednak racji obronca oskarzonego odwolujac sie tylko do wartoSci
pieniedzy znajdujacych sie w kasie baru, jako argumentu do przyjecia wypadku mniejszej wagi. Kwota 200 zlotych
nie jest kwota malg, a sama warto§¢ pieniedzy nie przesadza o przyjeciu typu uprzywilejowanego, gdyz dopiero
suma okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych przemawia za przyjeciem wypadku mniejszej wagi. Wielo$c
ponawianych grézb i dlugotrwalo§é dzialania, dwukrotne skaleczenie szklem pokrzywdzonego, niskie pobudki
dzialania, skutecznie przemawiaja przeciwko przyjeciu wypadku mniejszej wagi. Zwazywszy za$ na wielokrotng
karalno$é, mimo bardzo mtodego wieku oskarzonego, tylko z uwagi na przeproszenie pokrzywdzonego i przyjecie tych
przeprosin, wymierzona kare w wysoko$ci minimum ustawowego, nalezy uznaé za uzasadniong. Dalsze za$ lagodzenie
kary musialoby nastepowa¢ w warunkach nadzwyczajnego zlagodzenia kary, a Zadne nadzwyczajne okoliczno$ci w
sprawie nie zaistnialy, by uzna¢ najnizsza kare za niewspdlmiernie surowa do stopnia spolecznej szkodliwosci i
zawinienia.

Dlatego, nie uwzgledniajac apelacji obroncy oskarzonego i nie znajdujac podstaw do ingerencji w tres¢ zaskarzonego
wyroku z urzedu, na podstawie art. 437 §1 k.p.k. Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 636 §1 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 5 i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r., Nr 49, poz. 223 ze zm.), nie znajdujac podstaw do zwolnienia
oskarzonego od ich ponoszenia.



