Sygn. akt IT AKa 201/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2013 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin

Sedziowie: SA Bogumila Metecka-Draus

SO del. do SA Malgorzata Puczko (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Barbary Rzuchowskiej

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2013 r. sprawy

J. S.

o odszkodowanie i zado$éuczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowanie
z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 9 wrze$nia 2013 r., sygn. akt II Ko 408/13

I. zmienia wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze podwyzsza zasadzone na rzecz J. S. zado$c¢uczynienie do kwoty
20 000 (dwudziestu tysiecy) zlotych;

II. koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.
Malgorzata Puczko Janusz Jaromin Bogumila Metecka-Draus
Sygn. akt IT AKa 201/13

UZASADNIENIE

Pelnomocnik J. S. wnibst o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy 3 500 zlotych tytulem
odszkodowania i 50 000 zlotych tytulem zado$cuczynienia z tytulu niestusznego tymczasowego aresztowania w
okresie od 16 lutego 2007r. do dnia 26 lutego 2007r. w sprawie VDs32/04 Prokuratury Okregowej w Szczecinie.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 9 wrze$nia 2013r. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz J.
S. 3500 zlotych tytulem odszkodowania i 10 000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku. W pozostalym zakresie wniosek oddalil.

Wyrok zaskarzyl pelnomocnik wnioskodawcy w czeéci dotyczacej wysokoéci zado$céuczynienia.



Na podstawie art. 438 pkt 1 kpk pelnomocnik zarzucil wyrokowi obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 55284
kpk poprzez jego niewlasciwg wykladnie i uznanie, ze przyznana przez Sad Okregowy w Gorzowie kwota 10 000z}
zado$éuczynienia za doznang krzywde jest sumg odpowiednia w rozumieniu tego przepisu, w sytuacji kiedy zasadzona
kwota jest razaco niska i dalece nieodzwierciedlajaca stopnia pokrzywdzenia wnioskodawcy oraz utraty przez J.
S. dobrego imienia wskutek zastosowania wobec niego tymczasowego aresztowania i konsekwencji z tego faktu
wynikajacych, w sytuacji kiedy jest to jeden z najistotniejszych czynnikéw, na ktérym wnioskodawca opiera swoje
roszczenie, ktory stanowi nadto element skladowy pojecia krzywdzenia we wskazanym przepisie.

Na podstawie art. 4278 2 kpk skarzacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i podwyzszenie zasadzonego
zado$éuczynienia do kwoty zadanej przez wnioskodawce.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie cze$ciowo zasadna w zakresie podniesionego zarzutu bltedu w
ustaleniach faktycznych, ktérego implikacja bylo zanizenie wysoko$ci zasadzonego zado$c¢uczynienia.

Nalezy zauwazy¢, ze odszkodowanie sensu largo, przystugujace na podstawie art. 55284kpk wychodzi poza obowigzek
naprawienia szkody materialnej, ma ono bowiem wyréwnac poniesione straty majatkowe, ale takze zrekompensowac
szkody niemajatkowe. Szkoda niemajatkowa laczy sie z krzywda w sferze doznan psychicznych oczywiécie niestusznie
tymczasowo aresztowanego, moze wyrazac sie w uczuciu ponizenia, utracie dobrego imienia, w cierpieniach fizycznych
i psychicznych podczas odbywania tymczasowego aresztowania (vide S. Stachowiak: Odszkodowanie za niestuszne
skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie w Kodeksie postepowania karnego, Prokuratura i Prawo
199o0r. Nr 1). Stad , skoro zadoSéuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie ma w efekcie
zrekompensowa¢ krzywdy moralne i fizyczne wiazace sie z naruszeniem przez Panstwo jednego z podstawowych praw
czlowieka- prawa do wolnosci, to nie moze mieé ono charakteru symbolicznego.

Trzeba zauwazyc¢, ze w praktyce sadowej wystepuje ogromna réznorodnosé stanéw faktycznych oraz czynnikow
determinujgcych wysoko$¢ zado$éuczynienia. W tej sytuacji nalezy mie¢ na wzgledzie indywidualny charakter
krzywdy i dochodzone roszczenie. Zatem ustalajac wysoko$§¢ zado$éuczynienia za doznana krzywde sad powinien
opierac sie na przeprowadzonym postepowaniu dowodowym, a kryteria w sprawie muszg by¢ stricte indywidualne.
Winny by¢ one zatem adekwatne do rozmiaru cierpien i ucigzliwo$ci oraz rodzaju i stopnia dolegliwos$ci dla osoby
izolowanej, wynikajacych z oczywiscie niestusznego tymczasowego aresztowania, a takze adekwatne do dlugotrwatosci
stosowania najsurowszego $rodka zapobiegawczego. Nalezy zakresli¢ subiektywne granice krzywdy wynikajacej
ze skutkow jakie wywolalo tymczasowe aresztowanie dla dobrego imienia poszkodowanego, dla jego pozycji w
srodowisku, uwzglednié jego przezycia psychiczne, negatywne skutki dla aresztowanego.

Wysoko$¢ zado§éuczynienia za doznang krzywde generalnie nie jest latwa do precyzyjnego okreslenia, to kwota z
jednej strony, ktéra musi przedstawié¢

odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, za$§ z drugiej powinna byé¢ utrzymana w rozsadnych granicach. Zasada
umiarkowanej wysokoS$ci zado$¢uczynienia trafnie lgczy bowiem wysokoéé zadoSéuczynienia z wysokos$cig stopy
zyciowej spoleczenstwa, gdyz zaré6wno ocena, czy jest ono realne jaki i czy nie jest nadmierne, pozostaje w zwigzku
z poziomem zycia. Zasada ta ma tylko uzupelniajacy charakter w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest
rozmiar szkody niemajatkowej i nie moze podwazaé kompensacyjnej funkeji zado$éuczynienia (vide wyroki SN z 12
wrzeénia 2002r. IVCKN 1266/00 nie publ., z dnia 30 stycznia 2004r. ICK 131/03 OSNC 2005/2/40, A. Szponar
Zado$cuczynienie za szkode niemajatkowa, Warszawa 1999r.).

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia niewatpliwie okreélana jest przez Sad w
sposob uznaniowy i uwzgledniajacy szereg roznych okoliczno$ci majacych wplyw na ustalenie skutkow tymczasowego
aresztowania, ale dopiero globalnie ujete skutki winny stanowi¢ o takim uksztaltowaniu wysokoéci zado$¢uczynienia,
by nie mialo ono jedynie symbolicznego charakteru, a odzwierciedlalo adekwatnie doznang krzywde, nie bedac



nadmierne i nie naruszajac kompensacyjnej funkcji przy uwzglednieniu poziomu zycia w kraju. ( vide postanowienie
SN z 11 lutego 1983r., IVKZP 121/82, OSNGP 1984/6/60, postanowienie SN z 24czerwca 1993r.IIIKRN 99/93, Lex
nr22083, wyrok SA w Krakowie z 8 czerwca 2005r.11AKa 102/05, KZS 2005/6/49.

W powyzszym $wietle, w ocenie Sadu Apelacyjnego przyznana przez Sad Okregowy w przedmiotowej sprawie
kwota 10 000 zlotych nie odzwierciedla wszystkich ujemnych nastepstw tymczasowego aresztowania jakie byly
udzialem J. S., jego doznan i przezyé¢, nie uwzglednia poziomu Zzycia wnioskodawcy, za§ w konsekwencji nie
rekompensuje shusznie naleznych roszczen wnioskodawcy z tytulu zado$éuczynienia. ZadoSéuczynienie ma bowiem
wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane krzywdy. Jednocze$nie nalezy zaznaczyc, ze domaganie sie przez skarzacego
zado$¢uczynienia w kwocie 50 000 zlotych jest nadmierne w stosunku do doznanych skutkow, dtugosci izolacji i
poziomu zycia wnioskodawcy oraz przecietnego zycia w kraju.

Nalezy podkresli¢, ze wnioskodawca byl tymczasowo aresztowany przez 10 dni z przekonaniem o swojej niewinnoci,
prowadzil nieposzlakowany tryb Zycia, byl osoba znang i szanowana, osadzenie go w areszcie wywolalo ogromna
traume, poczucie krzywdy i niesprawiedliwo$ci. Ponadto zostat osadzony z osobg, od ktérej w mys$l postanowienia sadu
stosujgcego Srodek zapobiegawczy mial by¢ odizolowany, co zwiekszalo jego poczucie niesprawiedliwoéci i krzywdy.
Mial swiadomosé, ze o jego aresztowaniu pisze prasa, co dodatkowo godzito w jego dobre imie, powodowalo negatywne
skutki w jego wizerunku, charakter korupcyjny zarzutu, jego ciezar gatunkowy narazal wnioskodawce na infamie w
$rodowisku zawodowym, na ostracyzm w §rodowisku, w ktérym zyt i pracowal. Swiadomoséé ta potegowala poczucie
krzywdy. Podkreslenia wymaga, Ze poczatkowy okres tymczasowego aresztowania, a z racji na dlugo$c izolacji z takim
okresem mamy do czynienia, powoduje szok i wieksza traume. W wypadku J. S. byt on niewatpliwie wiekszy z racji
na przekonanie o nie popelieniu zarzucanego mu czynu. Okolicznoéci te nie zostaly przez Sad pierwszej instancji
wladciwie ocenione, ponadto niezbyt trafnie ocenil Sad obawy wnioskodawcy, ze areszt bedzie trwal 3 miesiace, jezeli
nie uda mu sie zebraé kwoty poreczenia. Sad I instancji zalozyl w uzasadnieniu, ze obawy byly na pewno mniejsze
niz osoby, wobec ktorej stosowano tymczasowe aresztowanie bez mozliwo$ci zmiany na poreczenie majgtkowe.
Wnioskodawca w sposéb transparentny wyeksponowal swoje odczucia z tym zwigzane w zeznaniach, nie mial
gwarancji, ze zona uzbiera wymagana kwote, a zatem wplata poreczenia byla w jego ocenie zdarzeniem niepewnym,
a mial $wiadomo$¢ perspektywy dlugotrwalo$ci trwania aresztowania, co z kolei implikowaloby jego nieobecno$é
na §lubie corki. Niewatpliwie zwiekszalo to jego traume. Poza tym przy ksztaltowaniu wysokoSci zado$c¢uczynienia
o ile Sad dostrzegl i dal temu wyraz w uzasadnieniu, ze krzywda doznana przez J. S. musi zostaé¢ potraktowana
szczegoblnie, w sposob odbiegajacy od typowych kryteridw, to nie odnibst sie, wrecz pominal niezwykle wazny czynnik
przy ksztaltowaniu wysokoéci zado$cuczynienia - poziom zycia wnioskodawcy i przecietny poziom zycia w kraju. W
ocenie Sadu Apelacyjnego skoro zadoSéuczynienie ma stanowi¢ kompensate doznanych krzywd, to musi ono stanowi¢
odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, a tej roli nie spelnia kwota 10 000 zlotych przy uwzglednieniu przecietnego
poziomu zycia i warunkéw zycia wnioskodawcy, ktory jak wynika z ustalen Sgdu pierwszej instancji w ciagu tylko 10
dni utracit wynagrodzenie w kwocie 3500 zlotych, czyli tylko w tym czasie utracil dochéd w wysokoSci nieznacznie
nizszej od przecietnego wynagrodzenia w kraju, co przemawia za wysokim poziomem Zycia wnioskodawcy, wyzszym
niz przecietnym.

Reasumujgc, skoro Sad pierwszej instancji nie ocenil wlasciwie wszystkich czynnikéw wplywajacych na wysoko$c
zado$éuczynienia, stad niezbedna stala sie korekta zaskarzonego orzeczenia.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny uwzgledniajac cze$ciowo w tym zakresie zasadno$¢ wniesionej apelacji uznal, ze funkcje
kompensacyjng wypelni suma zado$éuczynienia w kwocie 20 000 zlotych i dlatego dokonal modyfikacji zaskarzonego
wyroku. Jednoczeénie zgloszone w apelacji skarzacego zadanie zasadzenia kwoty 50 000 zlotych bylo wygérowane i
nieuzasadnione z racji na rozmiar krzywd i dlugo$¢ trwania tymczasowego aresztowania.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl o utrzymaniu w mocy pozostalej czesci wyroku.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze znajduje uzasadnienie w tresci art. 5548 2kpk.



