Sygn. akt IT AKa 197/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2013 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin

Sedziowie: SA Bogumila Metecka-Draus (spr.)

SO del. do SA Malgorzata Puczko

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Janiny Rzepinskiej

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2013 r. sprawy

B. B.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 4 wrze$nia 2013 r., sygn. akt III K 74/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczona kare }aczna pozbawienia wolnoéci obniza do 13 (trzynastu) lat,
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. T. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem i 60/100) zlotych, tytutem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym,

IV. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Malgorzata Puczko Janusz Jaromin Bogumila Metecka-Draus

Sygn. akt IT AKa 197/13

B. B. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 20 lipca 2001 r., sygn. akt VI K 1132/00, zmienionego wyrokiem Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 18 stycznia 2002 r., sygn. akt IV Ka 1747/01 za przestepstwo:



- z art. 275 § 1 kk popelnione w okresie miedzy wiosna a 22 lipca 1999 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

-z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk, w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 22 lipca 1999
r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

oraz kare taczna 3 lat pozbawienia wolnoéci;

2. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 23 czerwca 2003 r., sygn. akt III K 306/01, zmienionego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 listopada 2003 r., sygn. akt IT AKa 561/03 za przestepstwo:

- z art. 159 dkk w zw. z art. 60 § 1 dKkk, popelnione 5 lipca 1998 r., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

-z art. 286 § 1 kk wzb. z art. 310 § 21 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelione 30 czerwca 2000 1.,
na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i kare 50 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych kazda stawka;

oraz kare taczna 3 lat pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 5 marca 2003 r., sygn. akt XIV K 224/02, za przestepstwo z art. 284 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w czerwcu 2000 r., na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 3 lipca 2006 r., sygn. akt IV K 248/06, za przestepstwo z art. 297 § 1 kk w
zb. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w dniu 23 lutego
2006 1., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

wyrokiem lacznym z dnia 26 lutego 2004 r., sygn. akt ITI K 12/04 Sad Okregowy w Szczecinie polaczyt kary z wyrokow
o sygn. VI K 1132/00, XIV K 224/02 i III K 306/01 i wymierzyt kare laczng 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 stycznia 2005 r., sygn. akt III K 349/03, za przestepstwo z art. 18 § 1 kk
w zw. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, popelnione 30 czerwca 1998 r., na kare 10 lat pozbawienia wolno$ci;
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 18 maja 2005 r., sygn. akt IT AKa 46/05.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 4 wrze$nia 2013 r. sygn. akt III K 74/13:
I. stwierdzil, iz wyrok laczny z dnia 26 lutego 2004 r., sygn. akt III K 12/04 Sadu Okregowego w Szczecinie utracit moc;

II. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami opisanymi w
punktach 1, 2, 3 i 5 czeSci wstepnej wyroku i wymierzyl B. B. kare taczna 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoéci;

II1. w pozostalym zakresie wyroki pozostawil do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 572 kpk umarzyl postepowania w zakresie orzeczenia kary tacznej co do wyroku opisanego w
punkcie 4 czeSci wstepnej wyroku;

V. na podstawie art. 577 kpk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w punkcie II czeSci
dyspozytywnej wyroku zaliczyt okres faktycznego pozbawienia wolnoéci od dnia 20 marca 2001 r. do dnia 11 sierpnia
2004 1., od dnia 21 marca 2006 r. do dnia 30 kwietnia 2008 r., oraz od dnia 30 kwietnia 2008 r.;

VI. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. T. kwote 147 (stu czterdziestu siedmiu) ztotych 60 (sze$édziesieciu)
groszy tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu, w tym 27 (dwadzieScia siedem)
zlotych (szeécdziesiat) groszy tytutem podatku VAT;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil skazanego od kosztow sadowych.



Apelacje od wyroku wnio6st obronca skazanego, ktory wydanemu zarzucil razaca niewspoimiernosé kary lacznej,
poprzez wymierzenie jej w maksymalnej wysokosci 15 lat pozbawienia wolno$ci, z pominieciem okolicznoéci takich
jak wiek, stan zdrowia skazanego oraz jego postepowanie w okresie wykonywania kary.

Tak podnoszac, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej
przy zastosowaniu systemu pelnej absorpcji oraz zasadzenie na rzecz obroncy kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej
Swiadczonej z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy zastluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo uznal, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki
do wydania wyroku lacznego i polgczenia kar wymierzonych B. B. z wyrokdéw opisanych w czeéci dyspozytywnej
tj.: Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 20 lipca 2001 r., sygn. akt VI K 1132/00, zmienionego wyrokiem Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 18 stycznia 2002 r. sygn. akt IV Ka 1747/01, Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 23
czerwcea 2003 r., sygn. akt III K 306/01, zmienionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 listopada
2003 1., sygn. akt IT AKa 561/03, Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 5 marca 2003 r., sygn. akt XIV K 224/02,
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 stycznia 2005 r., sygn. akt IIT K 349/03, utrzymanego w mocy wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 18 maja 2005 r. sygn. akt II AKa 46/05.

Ustalent z tym zwigzanych oraz samego rozstrzygniecia w tym zakresie skarzacy zreszta nie podwaza. Takze i Sad
Apelacyjny, ze swej strony, nie znajduje podstaw do kwestionowania ustalefn poczynionych przez Sad Okregowy.
Apelacja obroncy skazanego skierowana jest przeciwko wysokos$ci kary orzeczonej kary, ktéra zdaniem apelujacej jest
zbyt surowa, albowiem przy jej ksztaltowaniu sad pominatl takie okolicznos$ci jak wiek, stan zdrowia skazanego oraz
jego postepowanie w okresie wykonania kary.

Przechodzac do badania zasadno$ci zarzutéw apelacji wskazac¢ nalezy, iz zgodnie z art. 86 § 1 k.k., majacym
podstawowe znacznie dla regulacji omawianej problematyki, dolng granice kary lacznej wyznacza zawsze najwyzsza
z kar wymierzonych za jedno z pozostajacych w zbiegu przestepstw, a gorna granice kary lacznej tworza dwa kryteria:
suma kar orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa oraz wskazany wyraznie w ustawie maksymalny wymiar kar
poszczegblnego rodzaju. Jakkolwiek z powyzszego wynika, ze zgodnie z art. 86 § 1 k.k., przy orzekaniu kary lacznej
mozliwe jest zastosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej kumulacji, to jednak nalezy pamietaé,
ze zastosowanie kazdej z tych zasad jest rozstrzygnieciem skrajnym, ktére moze by¢ stosowane wyjatkowo i wymaga
wnikliwego umotywowania. W szczeg6lnoéci zasada absorpcji przy wymierzaniu kary tacznej moze byé zastosowana,
gdy pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami zachodzi bliski zwigzek przedmiotowy i podmiotowy, a przestanka
prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna w wysoko$ci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych
jest wystarczajaca oceng zachowania sie sprawcy. Z reguly bowiem popelnienie dwoch lub wiecej przestepstw jest
czynnikiem prognostycznym przemawiajagcym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy
absorpcji.

W przedmiotowej sprawie byto wiec dopuszczalne wymierzenie skazanemu kary lacznej pozbawienia wolnosci w
granicach od 10 lat pozbawienia wolnoéci do sumy kar, ktéra w przypadku skazanego wynosila 16 lat i 9 miesiecy, a
wiec przy uwzglednieniu art. 86 § 1 k.k. do 15 lat.

Sad Okregowy uznal, iz sprawiedliwg kara dla B. B. bedzie kara 15 lat pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego kara pozbawienia wolnoéci w takiej wysokoSci jest kara zbyt surowa.

Jakkolwiek stusznie Sad rozstrzygajacy wskazal, iz pomiedzy przestepstwami popelionymi przez skazanego nie
zachodzi Scisty zwigzek czasowo-przedmiotowy, bowiem czyny osadzone poszczegdlnymi wyrokami byly popelniane
na przestrzeni 2 lat i zachodza pomiedzy nimi nawet roczne odstepny, naruszaja rézne dobra prawem chronione,
pokrzywdzonymi sg rézne osoby, nie ma tez jednolitego sposobu dzialania, co sklanialo Sad rozstrzygajacy do



wymierzenia kary lacznej z przewaga elementu kumulacji kar, to nieprawidlowo przy tym uznal, Ze stan zdrowia
skazanego pozostaje bez wplywu na wymiar kary lacznej i moze on byé co najwyzej podstawa do udzielenia przerwy
w karze.

Kodeks postepowania karnego w rozdziale 60 okreslil sposéb procedowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego.
Wéré6d unormowan regulujacych te kwestie ustawodawca umiescil przepis art. 571 § 1 k.p.k., dajacy sadowi mozliwo$é
badania przebiegu procesu resocjalizacji skazanego, poznania jego warunkoéw rodzinnych, majatkowych czy tez
zebrania informacji dotyczacych jego stanu zdrowia. To wla$nie te wiadomoSci wraz z pelng wiedza Sadu wydajacego
wyrok laczny o przestepstwach popelionych przez skazanego, ktérego ma dotyczyé¢ to orzeczenie, moga mie¢ wplyw
na wymiar kary lgcznej. Ta powinno§¢ Sadu orzekajacego w przedmiocie wydania wyroku lacznego, okre$lona w art.
571§ 1k.p.k., nie jest przeciez nic nieznaczaca deklaracja ustawodawcy, ma bowiem stuzy¢ wlasciwemu ksztaltowaniu
przez ten Sad wymiaru kary lacznej w oparciu o pelny, mozliwy do ustalenia w realiach rozpoznawanej sprawy,
zakres wiedzy o przestepstwach i ich sprawcy. Taki wladnie, oczywisty cel tego unormowania jawi sie zwlaszcza w
konfrontacji z treécig przepisu art. 53 § 11 2 kk., ktéry w procesie wymierzania kary - takze kary ksztaltowanej
wyrokiem lacznym - nakazuje bra¢ pod uwage m.in. wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy oraz jego zachowanie
po popelnieniu przestepstwa, a wiec wszelkie, majace znaczenie dla wymiaru kary okolicznosci, ktére powstaly po
wydaniu wyrokéw stanowigcych podstawe wyroku lacznego. Do tych okoliczno$ci zaliczaja sie niewatpliwie i stan
zdrowia osoby skazanej prawomocnymi wyrokami, i opinie o niej z zakladu karnego (zob. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 20 sierpnia 1992 r., II KRN 112/92, OSNKW 1992, z. 9-10, poz. 72; z dnia 3 kwietnia 2007 r., III KK 394/06,
R-OSNKW CD, poz. 772 i z dnia 29 kwietnia 2010 r., III KK 291/09, R-OSNKW 2010, poz. 946, IT K.K. 112/11 z dnia
4 pazdziernika 2001 r.)

Z przedlozonych do akt sprawy dokumentéw wynika, iz skazany w 2004 r. przebyl zawal mie$nia sercowego, a w lipcu
2008 r. udar niedokrwienny mézgu z nastepowym niedowladem lewostronnym, ma takze zdiagnozowang cukrzyce
typu 2 oraz niedostuch obustronny. (k-66-73) Z uwagi na stan zdrowia, jak wynika z opinii Zakladu Karnego w G. z dnia
23 maja 2013 r. (k -15) nie jest on zatrudniony w warunkach izolacji. Réwniez z powolanej opinii wynika, ze skazany
faktycznie kare odbywa w systemie zwyklym i nie jest zainteresowany jego zmianag, co stusznie podnidst Sad meriti,
ale takze co wazkie, w zakladzie karnym funkcjonuje poprawnie, byt pie¢ razy nagrodzony i nie karany dyscyplinarnie,
nie jest uczestnikiem podkultury przestepczej oraz prezentuje krytyczny stosunek do popelnionych czynéw.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Apelacyjny uznal, iz wlaéciwa dla B. B., bedzie kara 13 lat pozbawienia wolnoéci i do
takiej wysoko$ci obnizyl orzeczong wobec skazanemu kare, albowiem kara w takim wymiarze bedzie w jego przypadku
stosowna represja do wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w sprawie. Stan zdrowia skazanego rzeczywiScie nie jest
najlepszy i trudno prognozowac aby ulegl poprawie, szczeg6lnie w izolacji, gdzie mimo wszystko ograniczonym jest
dostep do stuzby zdrowia. W tej wiec sytuacji, skrocenie kary skazanemu jawi sie jako zasadne.

Na podstawie art. 624 kpk Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze
biorgc pod uwage jego sytuacje — pobyt w izolacji - ich uiszczenie byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

Na podstawie § 14 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu
nalezalo zasadzi¢ na rzecz obroncy K. T. kwote 147,60 zI w tym nalezny podatek VAT z tytulu nieoplaconej prawne;j
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym w sprawie o wydanie wyroku lacznego.



