Sygn. akt IT AKa 124/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski (spr.)

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Janusz Jaromin

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka
po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2013 r. sprawy

Y. M.

oskarzonego z art.148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 5 kwietnia 2013 r., sygn. akt ITII K 158/12

I. zmienia zaskarzony wyroku w ten sposob, ze orzeczong w pkt. I kare pozbawienia wolno$ci obniza do 15 (pietnastu)
lat;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu 600
(szeSéset ) zlotych oplaty za obie instancje.

Janusz Jaromin Andrzej Olszewski Grzegorz Chojnowski
sygn. akt IT AKa 124/13

UZASADNIENIE
Y. M. zostal oskarzony o to, ze:

W nocy z 29 na 30 sierpnia 2011 r. w M., na terenie garazu przy ulicy (...), dzialajac z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia E. M., po uprzednim przytrzymaniu jej za ramiona, a nastepnie dlawieniu i uderzaniu tepym
narzedziem w okolice klatki piersiowej i okolice ciemieniowa glowy, spowodowal obrazenia w postaci licznych sincoéw
w obrebie klatki piersiowej oraz szyi, ramion,



a takze rany ttuczono-dartej glowy w okolicy ciemieniowej z masywnym krwotokiem zewnetrznym, co w powigzaniu
z dlawieniem, spowodowalo ostra niewydolno$¢ krazeniowo-oddechowa, skutkujaca zgonem pokrzywdzonej,

tj.oczynzart. 148 § 1 k k..

Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 5 kwietnia 2013 r., Y. M. uznano za winnego tego, ze w nocy z 29
na 30 sierpnia 2011 roku

w M., w garazu przy ul. (...), dzialajac z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia E. M., chwytajac i przytrzymujac
wymieniong za szyje oraz za ramiona, a takze uderzajac ja narzedziem twardym i tepym, wzglednie tepokrawedzistym
w glowe i tuléw, spowodowat u niej uraz mechaniczny glowy

z masywnym krwotokiem zewnetrznym, ktory w powiazaniu z nastepstwem dlawienia bedacego wynikiem ucisku reki
na szyi, skutkowal ostra niewydolnoScia krazeniowo-oddechowa, ktéra doprowadzila do zgonu E. M., tj. popelnienia
przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., i na tej podstawie wymierzono mu kare

25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet kary pozbawienia wolno$ci, zaliczono okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od dnia 31 sierpnia 2011 roku.

Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu.
Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego, jego obronca. Wyrokowi zarzucit:

»1. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tres$é orzeczenia wydanego

w sprawie, polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu przez Sad I instancji przebiegu zdarzenia w nocy z dnia 29 na
30 sierpnia 2011 r., nie majgcego uzasadnienia

w zebranym materiale dowodowym, poprzez przyjecie, ze oskarzony Y. M. dzialal w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonej, podczas gdy prawidlowa i wszechstronna analiza wszystkich
okoliczno$ci strony przedmiotowej i podmiotowej dzialania oskarzonego, dokonana w oparciu o zgromadzony
material dowodowy nie daje jednoznacznych

i wystarczajacych podstaw do przypisania oskarzonemu dzialania ze wskazanym zamiarem, w szczego6lnosci
rekonstrukcja procesu motywacyjnego sprawcy wskazuje na to, ze oskarzony dopuscil sie co najwyzej nieumyslnego
spowodowania $§mierci swojej zony, co z kolei w konsekwencji winno skutkowac przyjeciem kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego z art. 155 k.k., ewentualnie z art. 156 § 3 k.k..

2. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz

art. 424 § 1 i 2 kopek,, poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw oraz zupelny brak wskazania
zasad rozumowania, jakim kierowal sie Sad rozstrzygajac sprawe, w szczegdlnosci, dlaczego wyjasnienia oskarzonego
dotyczace przebiegu zdarzenia jak i jego motywacji uznal a limine za niewiarygodne, a dat wiare tylko dowodom
przeciwnym, w przypadku gdy Sad winien orzekaé na podstawie wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku sprawy,
a wszelkie watpliwoéci co do zaistniatego stanu faktycznego i prawnego rozstrzygaé na korzy$é oskarzonego.

3. razgca niewspoétmiernosé kary wymierzonej oskarzonemu polegajaca na orzeczeniu jej w gornej granicy
ustawowego zagrozenia - podczas gdy okoliczno$ci zdarzenia, w szczegblno$ci motywy i sposéb dzialania
oskarzonego, a takze okolicznosci dotyczace jego osoby - w tym linia Zyciowa, dotychczasowa niekaralnosé i
wyrazany zal, sprzeciwiajqg sie orzeczeniu wobec niego tak surowej kary.

4. brak wyczerpujgcego uzasadnienia wymiaru kary, polegajacego na calkowitym pominieciu w
uzasadnieniu wyroku wskazania przeslanek przemawiajacych za wymierzeniem kary 25 lat pozbawienia
wolnosci, a jednoczesnie braku wskazania jakiejkolwiek argumentacji wskazujacej na brak zasadnos$ci zastosowania
wobec oskarzonego kary w znacznie mniejszym wymiarze.”

Podnoszqc takie zarzutu, skarzqgcey wniost o to, aby:



»a) W odniesieniu do zarzutu wskazanego w pkt 1 i 2 apelacji — zmienil zaskarzony wyrok poprzez
wyeliminowanie z opisu czynu jego fragmentu dotyczacego — zamiaru bezposredniego pozbawienia zycia E. M. — przez
to przyjecie prawidlowej kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu z art. 155 k.k. ewentualnie czynu z art.
156 § 3 k.k. i za to, na tej podstawie, wymierzyl oskarzonemu kare w dolnej granicy ustawowego zagrozenia,

ewentualnie
b) uchylil zaskarzony wyrok i przekazatl sprawe sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia powyzszego

¢) w odniesieniu do zarzutu wskazanego w pkt 3 apelacji — zmienil zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej
orzeczenia o karze w ten sposob, azeby Sad wymierzyl oskarzonemu kare bezwzgledna nie przekraczajaca 15 lat
pozbawienia wolnoéci.”

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja czesciowo zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy sie odnie$é do zarzutu obrazy art. 424 § 11 2 k.p.k.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, jest
on calkowicie chybiony. Uzasadnienie sporzadzone przez sad rozstrzygajacy jest wrecz wzorowe. Zawiera pelne

i precyzyjne ustalenia faktyczne, kompleksowa i szczegdlowa ocene wszystkich dowoddow, w tym wyjaénien
oskarzonego, wreszcie — pozwala prze$ledzi¢ Sadowi Odwolawczemu spos6b rozumowania i dochodzenia do
poszczegdlnych wnioskow przez sad rozstrzygajacy.

Sad Okregowy przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe. Zgromadzone dowody, i to kazdy z osobna, ocenit
zgodnie z zasadami wiedzy, logiki

i doéwiadczenia zyciowego. Zadnej z ocen sadu I instancji nie mozna przypisa¢ cechy dowolnosci. Polemizujac ze
stanowiskiem Sadu Okregowego, obronca powoluje sie tylko na fragmenty wyjaénien oskarzonego. Nie tylko nie
dostrzega, iz sa one czesciowo nielogiczne, co w sposob oczywisty wykazat sad rozstrzygajacy, ale wrecz sg sprzeczne
z obiektywnymi dowodami w postaci protokotu sekcji zwlok

i opinii lekarskiej dotyczacej przyczyn zgonu pokrzywdzonej, jak i protokotu ogledzin z miejsca znalezienia zwlok E.
M.. W szczegoblnosSci podnie$é ponownie nalezy, ze obrazenia czeéci ciemieniowej glowy powyzej tzw. linii kapelusza
nie moglo powstaé od upadku pokrzywdzonej w garazu. Z protokotu ogledzin tego miejsca wynika, ze nie bylo w nim
przedmiotu (urzadzenia), o ktére moglaby sie uderzy¢ pokrzywdzona i doznaé, opisanych w protokole sekcji zwlok
obrazen glowy. Nie sposob tez przyjaé¢, uwzgledniajac rodzaj rany na glowie, ze taki uraz moglt powstac od uderzenia
drewnianym kolkiem. Zreszta, gdyby nawet tak przyjac, to oskarzony zadajac taki cios, musial dziala¢ z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia.

Y. M. zaprzeczal, iz dusil zone za szyje. Tymczasem opinia bieglych lekarzy nie pozostawia zadnych watpliwos$ci co do
ustalenia, ze taki fakt musial zaistnie¢. W sposéb logiczny Sad Okregowy wykazal, ze takie zachowania oskarzonego
(uderzenie nieustalonym przedmiotem w glowe, duszenie za szyje, przytrzymywanie ofiary za ramiona), nastepowaly
jedno po drugim albo niemal réwnoczesnie, i lacznie spowodowaly zgon pokrzywdzonej. Z opinii bieglych -lekarzy
wynika rowniez, ze ofiara dusila sie takze treécia przewodu pokarmowego, co przeciez musialo by¢ takze widoczne
dla sprawcy — oskarzonego. Logiczne powigzanie takich okolicznoSci prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
podejmujac te dzialania, oskarzony dazyt do zabicia swojej zony. A jego wyjasnienia sa cze$ciowo nieprawdziwe i
zmierzaly do zlagodzenia odpowiedzialnos$ci karne;j.

W Zaden sposéb nie da sie takze wykazaé, ze Sad Okregowy naruszyl art. 410 k.p.k.. Wrecz przeciwnie, sad meriti
orzekal na podstawie wszystkich dowodow, ktére wezesniej szczegdlowo ocenil. Rozwazania sadu rozstrzygajacego
przedstawione

w uzasadnieniu, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zastuguja na pelng akceptacje (por. str. 15 — 20 uzasadnienia).



W spos6b precyzyjny i jasny Sad Okregowy przedstawil swoje stanowisko
w zakresie zamiaru sprawcy, jak i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu. Sad Apelacyjny takze i w tym
zakresie odwotuje sie do odpowiednich fragmentoéw uzasadnienia sadu rozstrzygajacego (str. 21-23 cyt. uzasadnienia).

Stusznie tez sad I instancji podkreslal, ze cho¢ oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim, a wiec podjal bezposrednie
dzialania majace na celu pozbawienia zycia swojej zony, to jednak nie bylo to dzialanie wcze$niej zaplanowane

i przygotowane. A wiec Y. M. dzialal z zamiarem naglym, wywolanym kolejna awanturg z poszkodowang. Podkresli¢
przy tym nalezy, ze ewentualne emocje oskarzonego nie uniemozliwialy mu kontrolowania swojego zachowania (na
co wskazali biegli psychiatrzy i psycholog), a fakt iz byla to kolejna, podobna do wielu wczesniejszych awantura,
sprzeciwia sie ewentualnemu rozpatrywaniu dzialania oskarzonego w tzw. afekcie, i to jeszcze usprawiedliwionego
okoliczno$ciami.

Zachowania oskarzonego po zabodjstwie polegajace na zacieraniu §ladow, w tym skuwanie zakrwawionej posadzki,
wywiezieniu zwlok, czy tez wycinaniu tapicerki

w aucie, wskazuja na to, iz zdawal on sobie sprawe z tego co uczynil i podjal dzialania w celu unikniecia
odpowiedzialnoéci karnej. W jego ocenie, te dzialania byly skuteczne, i dlatego tez zaniechal opuszczenia Polski.
Zreszta, natychmiastowe opuszczenie kraju powodowalo, ze oskarzony bylby gléwnym podejrzanym

w sprawie znikniecia swojej zony.

Reasumujac, zaden z zarzutoéw apelacji sformutowany z pkt. 11 2 nie znalaz} potwierdzenia, a sprawstwo oskarzonego
zostalo prawidlowo wykazane przez sad rozstrzygajacy. Nie budzi rowniez watpliwoéci kwalifikacja prawna czynu
przypisanego Y. M..

Nie zastlugiwal takze na uwzglednienie zarzut, ze Sad Okregowy nie uzasadnil wyczerpujaco wymiaru kary. Analiza
czesci pisemnego uzasadnienia (strony 24-25) przeczy takiemu zarzutowi.

Natomiast, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wymierzajac kare za zabdjstwo, sad
I instancji ,,przecenil” pewne okoliczno$ci, na niekorzy$¢ oskarzonego. To zas spowodowalo uznanie, ze wymierzona
Y. M. kara 25 lat pozbawienia wolno$ci jest razaco surowa. I w tym zakresie apelacja obroncy okazala sie uzasadniona.

Kara 25 lat pozbawienia wolno$ci (tak, jak i kara dozywotniego pozbawienia wolnosci) jest kara wyjatkowa. Aby
ja orzec, po stronie sprawcy musi byé¢ tak duze nagromadzenie negatywnych okolicznoéci, aby nie bylo zadnych
watpliwosci, ze taka kara bedzie sprawiedliwa.

Po stronie oskarzonego nie sposob dopatrzy¢ sie takich okoliczno$ci tym bardziej, iz nie planowal wcze$niej swojego
dzialania. Trudno tez w sposdb negatywny oceni¢, ze zacieral §lady swojej zbrodni, jest bowiem rzecza naturalna,
iz kazdy sprawca chcialby uniknaé kary. Ustawodawca, w zakresie orzekania za zbrodnie zabojstwa, stawia trudne
zadanie przed sadem rozstrzygajacym. Wynika to stad, ze pomiedzy gorna granica podstawowego zagrozenia karg za
ten czyn (15 lat), a kara 25 lat pozbawienia wolnosci, jest dziesiec lat réznicy (i nie ma nic posredniego).

To wymaga, aby kazdy sad orzekajacy kare za zabdjstwo w gornych granicach zagrozenia rozwazyl, czy gdyby
nalezaloby sprawcy wymierzy¢ kare powyzej 15 lat, ale mniej niz 25 lat pozbawienia wolnoéci, bylaby ona blizsza gornej
granicy podstawowego zagrozenia, czy tej blizej kary szczeg6lnej 25 lat pozbawienia wolnosci.

I tak tez jest w przedmiotowej sprawie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, potoczone wyzej okolicznoéci przemawialy za
uznaniem, ze oskarzonemu nalezaloby wymierzy¢ kare blizsza gérnej granicy podstawowego zagrozeni, a nie kare
wyjatkowa. Dlatego zmieniono zaskarzony wyrok i orzeczona wobec Y. M. kare obnizono do 15 lat pozbawienia
wolnosci.

Orzeczenie o wydatkach za postepowanie odwolawcze znajduje swoje uzasadnienie w art. 635 k.p.k., a o oplacie za
obie instancje orzeczono na podstawie art. 10 ust. 1 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z pézniejszymi zmianami).



