Sygn. akt IT AKa 120/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2013 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanislaw Stankiewicz (spr.)
Sedziowie: SA Stanistaw Kucharczyk

SA Andrzej Wisniewski
Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Budnik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2013 r. sprawy

1) P. G.oskarzonego z art. 229 § 1 k.k. iinne

2) G. P. oskarzonego z art. 229 § 1 k.k. iinne

3) W.S. oskarzonego z art. 228 § 1 k.k. i inne

4) T. W. oskarzonego z art. 229 § 1 k.k. iinne

5) J. R. oskarzonego z art. 228 § 1 k.k. iinne

6) M. G. oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
7) S. N. oskarzonego z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k.

8) D. N. oskarzonego z art. 228 § 41 5 k.k.

9) M. R. oskarzonego z art. 228 § 41 5 k.k. wzw. z art. 21 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora wobec wszystkich oskarzonych
oraz obroncow oskarzonych P. G.i W. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 8 lutego 2013 r., sygn. akt II K72/11

I. uchyla zaskarzony wyrok w calo$ci wobec oskarzonych: J. R., M. G., S. N., D. N. i M. R. (punkt XV czesci
dyspozytywnej wyroku), a takze w zakresie dotyczacym czynow opisanych w punktach 3.VI i 3.VII czeSci wstepnej
wyroku wobec oskarzonego W. S. (punkt VIII czeSci dyspozytywnej wyroku) oraz w zakresie dotyczacym czynu
opisanego w punkcie 4.1 czeéci wstepnej wyroku wobec oskarzonego T. W. (punkt XIII czeéci dyspozytywnej wyroku)
i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gorzowie Wielkopolskim,



II. uchyla rozstrzygniecie o karze grzywny, orzeczonej wobec oskarzonych P. G. i G. P. w punkcie XI zaskarzonego
wyroku,

ITI. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze:

1) za czyny przypisane oskarzonym: P. G. w punkcie I, za§ G. P. w punkcie III, na podstawie art. 229 § 1 k.k.
iart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierza nadto kazdemu z oskarzonych, obok orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, kare
grzywny w wymiarze 200 (dwieScie) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
50 (piectdziesiat) zlotych,

2) za czyny przypisane oskarzonym: P. G. wpunkcie I, za§ G. P. w punkcie IV, na podstawie art. 229 § 3 w zw. z art.
11 § 2 kk.iart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierza nadto kazdemu z oskarzonych, obok orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci,
kare grzywny w wymiarze 200 (dwieScie) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokoé¢ jednej stawki dziennej na
kwote 50 (piectdziesiat) zlotych,

3) na podstawie art. 85 k.k. iart. 86 § 1i 2 k.k. orzeka w stosunku do oskarzonych P. G. i G. P. kary laczne po 200
(dwieécie) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych,

4) orzeczong wobec oskarzonego W. S. w punkcie IX kare laczng grzywny obniza do 150 (sto piecdziesiat) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci,

III. zasadza od oskarzonych: P. G., G. P. W. S. narzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze
zwiazane z ich udzialem w sprawie, w tym wymierza P. G. 1 G. P. kwoty po 2.300 zl, za§ W. S. kwote 1.800 zl,
tytulem oplaty za obie instancje,

IV. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w punkcie XIV
zaskarzonego wyroku obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 120/13 UZASADNIENIE
1) P. G. zostal oskarzony oto, ze:

I. w nieustalonym blizej czasie, na poczatku 2003 r., w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. I. i G. P., udzielit
W. S. pelnigcemu funkcje publiczng, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwiazku z pelnieniem
tej funkcji, korzy$¢é majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zl, przy ustaleniu, ze pieniadze przekazal T.
I., a udzielenie dokonane zostalo w zamian za zawarcie umowy dzierzawy Stacji paliw w P. przy ul. (...) i obietnice
przyszlego bezprzetargowego kupna Stacji przez Spotke cywilna (...) ze S.,

1j. o przestepstwo z art. 229 § 1 k.k.,

II. w nieustalonym blizej czasie, wiosng 2004 r., w G., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w dwoch ratach "w odstepach moze dwoch tygodni", wspolnie i w porozumieniu z T. I. i G.
P., udzielit W. S. pelnigcemu funkcje publiczng, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwigzku
z pelieniem tej funkcji, korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 30.000 zl, przy ustaleniu, ze
pieniadze przekazal T. 1., a udzielenia dokonane zostaly w zamian za stanowigcag naruszenie przepiséw prawa obietnice
korzystnej wyceny Bazy paliw w P. przy ul. (...) przez zanizenie wartosci jej operatu szacunkowego, a w konsekwencji
wywolawczej minimalnej ceny nieruchomosci w postepowaniu przetargowym i obietnice przyszlego kupna Bazy przez
Spolke cywilng (...) ze S.,

tj. o przestepstwo z art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 229 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.,



III. w nieustalonym blizej czasie, wiosng 2004r., w G., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z T. L. i G. P., udzielil
W. S. pelnigcemu funkcje publiczng, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwiazku z pelnieniem
tej funkeji, korzys¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 5.000 zl, przy ustaleniu, ze pieniadze przekazal T. 1., a
udzielenie dokonane zostalo w zamian za obietnice korzystnego zakupu przez Spoétke cywilng (...) ze S. Bazy paliw
w P. przy ul. (...),

1j. o przestepstwo z art. 229 § 1 k.k.,

IV. w nieustalonym blizej czasie, w okresie lat 2003 i 2004, w G., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z T. I. i G. P., wielokrotnie i w r6znych kwotach, udzielit W.
S. pelniagcemu funkcje publiczna, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwigzku z pelnieniem tej
funkcji, korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w lacznej kwocie co najmniej 15.000 zl, przy ustaleniu, ze pienigdze
przekazal T. 1., a udzielenia dokonane zostaly w zamian za obietnice korzystnego zakupu przez Spolke cywilng (...)
ze S. Bazy paliw w P. przy ul. (...),

tj. o przestepstwo z art. 229 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
2) G. P. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nieustalonym blizej czasie, na poczatku 2003 r., w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. I. i P. G., udzielil
W. S. pelnigcemu funkcje publiczng, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwiazku z pelnieniem
tej funkcji, korzy$¢é majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zl, przy ustaleniu, ze pieniadze przekazal T.
I., a udzielenie dokonane zostalo w zamian za zawarcie umowy dzierzawy Stacji paliw w P. przy ul. (...) i obietnice
przyszlego bezprzetargowego kupna Stacji przez Spoétke cywilna (...) ze S.,

1j. o przestepstwo z art. 229 § 1 k.k.,

II. w nieustalonym blizej czasie, wiosng 2004 r., w G., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w dwoch ratach "w odstepach moze dwoch tygodni", wspdlnie i w porozumieniu z T. I. i P.
G., udzielit W. S. pelniagcemu funkcje publiczna, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...)w G., w zwiazku
z pelieniem tej funkcji, korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 30.000 zl, przy ustaleniu, ze
pieniadze przekazal T. 1., a udzielenia dokonane zostaly w zamian za stanowigcag naruszenie przepiséw prawa obietnice
korzystnej wyceny Bazy paliw w P. przy ul. (...) przez zanizenie wartosci jej operatu szacunkowego, a w konsekwencji
wywolawczej minimalnej ceny nieruchomosci w postepowaniu przetargowym i obietnice przyszlego kupna Bazy przez
Spolke cywilng (...) ze S.,

tj. o przestepstwo z art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 229 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.,

III. w nieustalonym blizej czasie, wiosng 2004 r., w G., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z T. 1. i P. G., udzielil
W. S. pelnigcemu funkcje publiczng, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwiazku z pelnieniem
tej funkgji, korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 5.000 zl, przy ustaleniu, ze pienigdze przekazal T. I, a
udzielenie dokonane zostalo w zamian za obietnice korzystnego zakupu przez Spoétke cywilng (...) ze S. Bazy paliw
w P. przy ul. (...),

1j. o przestepstwo z art. 229 § 1 k.k,,

IV. w nieustalonym blizej czasie, w okresie lat 2003 i 2004, w G., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, wspélnie i w porozumieniu z T. L. i P. G., wielokrotnie i w réznych kwotach, udzielit W.
S. pelnigcemu funkcje publiczna, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwigzku z pelnieniem tej
funkcji, korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w tacznej kwocie co najmniej 15.000 zl, przy ustaleniu, ze pienigdze
przekazal T. 1., a udzielenia dokonane zostaly w zamian za obietnice korzystnego zakupu przez Spoélke cywilna (...)
ze S. Bazy paliw w P. przy ul. (...),



tj. o przestepstwo z art. 229 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
3) W. S. zostal oskarzony, oskarzony oto, ze:

L. w czerwcu 1999 r. w B. pelniac funkcja publiczng, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwigzku
z pelieniem tej funkcji przyjat od M. J. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zl, przy ustaleniu, iz
przyjecia dokonal w trakcie przeprowadzanego przez Agencje przetargu na sprzedaz nieruchomosci niezabudowane;j
przy ul. (...) w G. w postaci dwoch dzialek o lacznej powierzchni 9,7 ha, oznaczonych numerami (...) i (...) i po ztozeniu
przez M. J., dzialajacego w imieniu i na rzecz Spoétki z 0.0. (...), oferty na zakup tej nieruchomosci,

tj. o czyn z art. 228 § 1 k k.,

II. w nieustalonym blizej czasie, na poczatku 2003 r. w G., peliac funkcja publiczna, jako Dyrektor Oddzialu
Terenowego Agencji (...) w G., w zwiazku z pelnieniem tej funkcji przyjat od T. I., G. P. i P. G. korzy$¢ majatkowa w
postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zl, ktora zostala mu przekazana przez T. 1., od czego uzaleznil dokonanie czynnosci
stuzbowej zawarcia ze Spotka cywilng (...) ze S. umowy dzierzawy Stacji paliw w P. przy ul. (...) oraz za obietnice
przyszlej bezprzetargowej sprzedazy Stacji Spolce,

tj. o przestepstwo z art. 228 § 4 k.k. w zw. z art. 228 § 3 k.k,,

III. w nieustalonym blizej czasie, wiosng 2004 r. w G., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w dwoch ratach "w odstepach moze dwoch tygodni", pelnigc funkeja publiczna, jako Dyrektor
Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwiazku z pelnieniem tej funkeji przyjat od T. I., G. P. i P. G. korzy$¢
majatkowa w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 30.000 zl, ktora zostala mu przekazana przez T. 1., za stanowiaca
naruszenie przepisOw prawa obietnice korzystnej wyceny Bazy paliw w P. przy ul. (...) przez zanizenie wartosci jej
operatu szacunkowego, a w konsekwencji wywolawczej ceny sprzedazy nieruchomoéci w postepowaniu przetargowym
oraz za obietnice przyszlej sprzedazy Bazy Spodlce cywilnej (...) ze S.,

tj. o przestepstwo z art. 228 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k k.,

IV. w nieustalonym blizej czasie, wiosng 2004 r. w G., pelnigc funkcjg publiczna, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego
Agencji (...) w G., w zwigzku z pelnieniem tej funkcji przyjal od T. L., G. P. i P. G. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy
w kwocie 5.000 zl, ktora zostala mu przekazana przez T. 1. za obietnice korzystnej sprzedazy Spoélce cywilnej (...) ze
S. Bazy paliw w P. przy ul. (...),

tj. o przestepstwo z art. 228 § 1 k.k.,

V. w nieustalonym blizej czasie, w okresie lat 2003 i 2004 w G., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, pelniac funkcja publiczna, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwiazku
z pelnieniem tej funkcji, wielokrotnie i w ré6znych kwotach przyjat od T. 1., G. P. i P. G. korzy$¢ majatkowa w postaci
pieniedzy w lacznej kwocie co najmniej 15.000 zl, ktora zostala mu przekazana przez T. 1., za obietnice korzystnej
sprzedazy Spolce cywil. (...) ze S. Bazy paliw w P. przy ul. (...),

tj. o przestepstwo z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k,,

VI. w nieustalonym blizej czasie, w okresie od konica 2001 r. do lipca 2002 r. w P., pehiac funkcjg publiczna, jako
Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwiazku z pelnieniem tej funkcji przyjal od T. W., w zwiazku z
planowanym nabyciem przez Spolke z o.0. (...) od Agencji (...) 3 ha nieruchomosci niezabudowanej znajdujacej sie
przy ulicach (...) i (...) w P., korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zl oraz alkoholu w postaci dwoch
butelek "siedmio-gwiazdkowej M." wartosci 103 zl za butelke, "na wydatki z J. R. i zeby on zalatwil z gen. P. wydzielenie
geodezyjne tor6w", przy ustaleniu, ze za otrzymane pieniadze zakupil r6znego rodzaju artykuly przemystowe, w tym
karabinek, tzw. wiatrowke z luneta, amunicje i lornetke oraz spozywcze, warto$ci lacznej co najmniej 6.706 zl, ktore



nastepnie przekazal w W. J. R., a pozostala kwote rozdysponowal w sposéb ustalony, co do kwoty 2.400 zl i w sposéb
nieustalony w pozostalym zakresie,

tj. o przestepstwo z art. 228 § 1 k.k.,

VII. w nieustalonym blizej czasie, w okresie od 2002 r. do 2003 r. w W. peiac funkcjg publiczng, jako Dyrektor
Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., w zwigzku z pelieniem tej funkcji, udzielil J. R. pelnigcemu funkcjg
publiczna, jako Prezes Agencji (...), w zwigzku z pelnieniem tej funkcji, korzys¢ majatkowa w postaci alkoholu w
postaci dwbch butelek "siedmio-gwiazdkowej M." warto$ci 103 zl za butelke, tzw. kosza z zawartoscia artykulow
spozywczych w postaci slodyczy, ryb, alkoholu i innych nieustalonej jednostkowej wartosci oraz réznego rodzaju
artykuléw przemystowych, w tym karabinka, tzw. wiatréwki z luneta, amunicji i lornetki, wartoéci lacznej co najmniej
6.706 zl, przy ustaleniu, iz udzielenia dokonal w zwigzku z planowanym nabyciem od Agencji przez Spoétke z o.0. (...)
nieruchomosci niezabudowanej znajdujacej sie przy ulicach(...) i (...) w P.,

tj. o przestepstwo z art. 229 § 1 k.k.
4) T. W. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nieustalonym blizej czasie, w okresie od konca 2001 r. do lipca 2002 r. w P. udzielit J. R. pelnigcemu funkcja
publiczna, jako Prezes Biura Agencji (...) w W., w zwiazku z pelnieniem tej funkcji, za poSrednictwem W. S. pelniacego
funkeja publiczng, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...) w G., korzy$¢é majatkowa w postaci pieniedzy
w kwocie 10.000 zl oraz alkoholu w postaci dwbch butelek koniaku "siedmio-gwiazdkowej M." o wartosci 103 zt za
butelke, przy ustaleniu, iz udzielenia dokonal "na wydatki z J. R. i Zeby on zalatwil z gen. P. wydzielenie geodezyjne
toré6w" w zwiazku z planowanym nabyciem od Agencji (...) 3 ha nieruchomo$ci niezabudowanej znajdujacej sie przy
ul. (..)iC.O)WP.,

tj. o przestepstwo z art. 229 § 1 k.k.,

II. w okresie od 2003 r. do 24 lipca 2007 r. w G. bez wymaganego zezwolenia posiadat bron palng w rozumieniu
Ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji (t. j. Dz. U. z 2004 r. Nr 52, poz. 525) w postaci pistoletu gazowego
marki "R." (...), cal. 8 mm, tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.

5) J. R. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nieustalonym blizej czasie, w okresie od 2002 r. do 2003 r. w W. peliac funkcje publiczng, jako Prezes Biura
Agencji (...) w W., w zwigzku z pelnieniem tej funkcji, przyjat od T. W. korzy$¢ majatkowa w postaci alkoholu - dwoch
butelek "siedmio-gwiazdkowej M." o wartoSci 103 zl za butelke, tzw. kosza z zawartoscia artykulow spozywczych
w postaci stodyczy, ryb, alkoholu i innych nieustalonej jednostkowej wartoSci oraz réznego rodzaju artykuléw
przemystowych, w tym karabinka, tzw. wiatréwki z luneta, amunicji i lornetki, wartoSci lacznej 6.706 z1, ktére zostaly
mu udzielone za po$rednictwem W. S. pelniacego funkcje publiczna, jako Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji (...)
w G., przy ustaleniu, ze przyjecia dokonal w zwigzku z planowanym nabyciem przez Spoélke z o0.0. (...) od Agencji (...)
3 ha nieruchomosci niezabudowanej znajdujacej sie przy ulicach (...) i (...) w P.,

tj. oczyn z art. 228 § 1 k.k.
6) M. G. zostal oskarzony o to, ze:

L. w nieustalonym blizej czasie, w okresie od czerwca 2002 r. do wrzesSnia 2002 r. w G., w krétkich odstepach czasuiw
wykonaniu z géry powzietego zamiaru przywlaszczyl sobie powierzone mu przez S. P. pieniadze w lacznej, stanowiacej
znaczng warto$¢, kwocie 250.000 zl, jakie zostaly mu przekazane przez wyzej wymienionego i dzialajace wjego imieniu
inne, ustalone osoby w pieciu ratach po 50.000 zl kazda, na sponsorowanie Klubu (...) w G.

tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



7) S. N. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 8 lutego 2008 r. w K. chcac, aby S. P. dokonal czynu zabronionego w postaci zlozenia falszywych
zeznah majacych shuzyé za dowodd w prowadzonym przez Prokurature Okregowa w Zielonej Gorze postepowaniu
przygotowawczym VI Ds. 52/06 naklanial go do zlozenia dla swojego "dobra oraz dobra" swoich "interesow w G.."
nieprawdziwych zeznan przez zaprzeczenie tego, ze przekazal M. G. pieniadze tytulem sponsoringu Klubu (...) w G.
i zeznanie, ze "to (...) lub kto$ inny wzial pieniadze na sponsoring zuzla", podczas, gdy pienigdze w lacznej kwocie
250.000 zl zostaly przekazane M. G. przez S. P. i dzialajace w jego imieniu inne, ustalone, osoby,

tj.oczynz art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k.
8) D. N. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nieustalonym blizej czasie, w okresie od 6 sierpnia 2001 r. do 30 listopada 2001 r. w K., peliac funkcje
publiczng Syndyka masy upadlosci Zakladéw (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoScia w upadtoéci w G., po
sprzedazy tych Zakladoéw za cene 25.000.000 zt Spdlce Akcyjnej (...) i zaplaceniu przez nabywce czeSci ceny kupna
w kwocie 17.500.000 zl, w zwigzku z pelnieniem tej funkcji, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. i za jego
posrednictwem, uzaleznil od otrzymania kwoty 1.000.000 zt odstapienie od wykonania przystlugujacego mu na mocy
§ 7 umowy sprzedazy, w zwiazku z opdznieniem platno$ci naleznych rat ceny sprzedaznej, prawa odkupu "za cene
7.500.000 zt" nieruchomodci tych Zakladow, w czesci objetej ksiega wieczysta Kw (...) obejmujaca prawo wieczystego
uzytkowania dzialek nr (...) i innych oraz wlasnosé posadowionych na tych dziatkach "budynkoéw, obiektéw i budowli
w postaci hal produkcyjnych, budynkéw: biurowego, administracyjno-socjalnego, przychodni, hotelu i straznicy oraz
wiat stalowych, parkingu i innych opisanych w § 5 umowy, a nastepnie przyjal od S. P. zadana kwote 1.000.000 z}
korzy$ci majatkowej znacznej wartosci, z ktorej przyjat dla siebie 500.000 zl, a 500.000 z} otrzymal M. R.,

tj.oczynz art. 228 § 4i 5 k.k.
9) M. R. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nieustalonym blizej czasie, w okresie od 6 sierpnia 2001 r. do 30 listopada 2001 r. w K., dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z D. N. pelniagcym funkcje publiczng Syndyka masy upadlosci Zakladow (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w upadlosci w G., majac §wiadomos$¢ pelnienia przez niego tej funkeji, po sprzedazy tych Zakladéw
za cene 25.000.000 zl Spolce Akeyjnej (...) i zaplaceniu przez nabywcee czeéci ceny kupna w kwocie 17.500.000 z}, jako
posrednik, powiadomil S. P. o uzaleznieniu przez Syndyka D. N. odstapienia od wykonania prawa odkupu Zakladow
w czesci objetej ksiega wieczysta Kw (...) "za cene 7.500.000 zI" przystugujacego mu na mocy § 7 umowy sprzedazy,
w zwiazku z opdznieniem platnos$ci naleznych rat ceny sprzedaznej, od otrzymania kwoty 1.000.000 zl, a nastepnie
przyjat od S. P. Zadang kwote 1.000.000 zt korzy$ci majatkowej znacznej wartoéci, z ktorej przyjat dla siebie 500.000
zl, a 500.000 zl otrzymal D. N.,

tj.oczynzart. 228 § 415 kk. wzw. z art. 21 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 8 lutego 2013r., wydanym w sprawie o sygn. akt
IT K 72/11 orzek! nastepujaco:

I. oskarzonego P. G. uznal za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 1.I cze$ci wstepnej wyroku
stanowigcego wystepek z art. 22981 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare roku
pozbawienia wolno$ci,

II. oskarzonego P. G. uznal za winnego zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach 1.IT — 1.IV czeSci wstepnej
wyroku z ta zmiana, ze ustalil, ze korzyS$ci majatkowe zostaly wreczone takze w zamian za przychylne traktowanie
spolki (...) w stosunkach z Agencja (...) i przyjmuje, Ze czyny te stanowig jeden czyn i jeden wystepek z art. 22981 k.k.



w zb. z art. 22983 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 22983 k.k. w zw. z art. 1183 k.k.
wymierzyl mu kare roku i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

III. oskarzonego G. P. uznal za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 2.1 czesci wstepnej wyroku
stanowiacego wystepek z art. 22981 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare roku
pozbawienia wolnoéci,

IV. oskarzonego G. P. uznal za winnego zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach 2.II — 2.IV czeéci wstepnej
wyroku z ta zmiana, ze ustala, ze korzy$ci majatkowe zostaly wreczone takze w zamian za przychylne traktowanie
spolki (...) w stosunkach z Agencja (...) i przyjmuje, ze czyny te stanowia jeden czyn i jeden wystepek z art. 22981 k.k.
w zb. z art. 22983 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 22983 k.k. w zw. z art. 1183 k.k.
wymierzyl mu kare roku i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

V. oskarzonego W. S. uznal za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 3.1 czeSci wstepnej wyroku
stanowigcego wystepek z art. 22881 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 3.02.2001r. i za to na podstawie
powolanego przepisu oraz art. 3382 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 03.02.2001r. wymierzyt mu kary roku
pozbawienia wolnosci i 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 50 zl (pie¢dziesiat zlotych),

VI. oskarzonego W. S. uznal za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 3.II czesci wstepnej wyroku
stanowigcego wystepek z art. 22884 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2003r. i za to na podstawie
art. 22884 k.k. oraz art. 3382 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2003r. wymierzyl mu kary roku
i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci i 9o (dziewieédziesigt) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na kwote 50 zl (piecdziesiat zlotych) a na podstawie art. 4581 k.k. w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 30 czerwca 2003r. orzeka przepadek rownowarto$ci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 20.000 zl
(dwadzie$cia tysiecy zlotych),

VII. oskarzonego W. S. uznal za winnego zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach 3.1II — 3.V cze$ci wstepnej
wyroku z tg zmiana, ustala, ze przyjat korzySci majatkowe takze w zamian za przychylne traktowanie spoiki (...) w
stosunkach z Agencja(...) i przyjmuje, ze czyny te stanowia jeden czyn i jeden wystepek z art. 22881 k.k. w zb. z art.
22883 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 22883 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. oraz art.
3382 k.k. wymierzyl mu kary 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci i 150 (sto pie¢dziesiat) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zl (pieédziesiat zlotych) a na podstawie art. 4581 k.k. orzeka
przepadek réwnowartos$ci korzys$ci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 50.000 zl (pieédziesiat tysiecy zlotych),

VIII. oskarzonego W. S. uniewinnil od popelienia czynéw opisanych w punktach 3.VIi 3.VII czeSci wstepnej wyroku,

IX. na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. orzeczone wobec oskarzonych P. G., G. P.iW. S. kary polaczyl i wymierzyt
im kary laczne:

-P. G.iG. P. po 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci,

- W. S. 2 (dwa) lata pozbawienia wolno$ci i 200 (dwieécie) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$é jednej
stawki dziennej na kwote 50 zl (piec¢dziesiat zlotych),

X. na podstawie art. 69811 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych P. G., G. P.i W. S.
kar lacznych pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okresy préby po 3 (trzy) lata,

XI. na podstawie art. 7181 k.k. wymierzyl oskarzonym P. G. i G. P. po 200 (dwieScie) dziennych stawek grzywny
okreslajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwoty po 50 zl (pieédziesiat ztotych),



XII. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych P. G. i G. P. kar grzywny zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia ich wolnoéci od 277 do 28 kwietnia 2006r. przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolnoéci
rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny,

XIII. oskarzonego T. W. uniewinnil od popelnienia czynu opisanego w punkcie 4.1 czeSci wstepnej wyroku,

XIV. na podstawie art. 1781 pkt 3 k.p.k. postepowanie karne przeciwko T. W. o czyn opisany w punkcie 4.II czeSci
wstepnej wyroku umarzyl,

XV. oskarzonych J. R., M. G., S. N., D. N. i M. R. uniewinnil od popelnienia zarzucanych im czynéw,

XVI. zasadzil od oskarzonych P. G., G. P.i W. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w czeSci skazujacej stosownie
do udzialu w sprawie kazdego z nich, w tym wymierzyl im optaty — P. G.iG. P. po 1.300 ztaW. S. 2.300 zl, w pozostalym
zakresie kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panhstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: prokurator oraz obroncy oskarzonych P. G.i W. S..
Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok:
- w calo$ci na niekorzy$c¢ oskarzonych: J. R., M. G.,,S.N.,, D.N,, M. R.iT. W,

- w czeSci dotyczacej orzeczenia o winie oskarzonego W. S. w punkcie VIII. czeSci dyspozytywnej wyroku w zakresie
czynow opisanych w punktach 3.VIi 3.VIL. czeSci wstepnej wyroku, na niekorzy$é oskarzonego,

- w czesci dotyczacej orzeczenia o karze oskarzonego P. G. w punkcie I. i II. czesci dyspozytywnej wyroku w zakresie
czynéw opisanych, odpowiednio, w punktach 1.I. i 1.II. — 1..IV. czeSci wstepnej wyroku, na niekorzysé¢ oskarzonego,

-w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze oskarzonego G. P. w punkcie I1II. i IV. czeSci dyspozytywnej wyroku w zakresie
czyndéw opisanych, odpowiednio, w punktach, 2.1. i 2.II. - 2.IV czeéci wstepnej wyroku, na niekorzy$¢ oskarzonego.

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k., wyrokowi temu zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia o uniewinnieniu J. R., M. G., S. N.,, M. R. i
D. N., w caloéci oraz W. S. w zakresie czyndw opisanych w punktach 3.VI. i 3.VIIL. czesci wstepnej wyroku i T. W.
w zakresie czynu opisanego w punkcie 4.1. czeSci wstepnej wyroku, polegajacy na przekroczeniu przez Sad granic
swobodnej oceny dowodéw oraz naruszajacej zasady prawidlowego rozumowania i wskazania wiedzy zyciowej -
wybidrczoSci w przyznawaniu przymiotu prawdziwosci zebranym w sprawie dowodom osobowym, w szczegdlnoSci
uznaniu wyjaénien J. R., T. W., M. G., S. N., D. N.i M. R. oraz zeznan $wiadkéw P. K. (1), P. K. (2) i innych za spéjne i
zashugujace na danie im wiary i odmoéwieniu waloru prawdziwo$ci wyjaénieniom W. S. (majacym dodatkowo charakter
samooskarzenia sie) i nadania prymatu spojnosci i konsekwencji, a przez to wiarygodnosci i przekonywalnosci
zeznaniom §wiadkéw J. M., K. S., S. P., A. B., S. K., J. O., B. N.iinnych oraz ustaleniu, ze ,nie wspiera" tych dowodéw
osobowych zaden dowdd obiektywny ,,w szczegoblnosci zaden, dokument", podczas gdy zabezpieczone w sprawie
materialy postepowan: upadloSciowego zawierajacego korespondencje pomiedzy Syndykiem, Sedzig Komisarzem i
Spolka (...), a takze egzekucyjnych i cywilnych - pozytywnie weryfikujace zeznania §wiadkéw -dowodza odmiennie, co
skutkowalo przyjeciem, ze postepowanie nie dostarczylo dowodéw winy oskarzonych jednoznacznie pozwalajacych
na przypisanie im sprawstwa zarzuconych w akcie oskarzenia, indywidualizowanych wyzej, czynéw, podczas gdy
analiza zebranego materialtu dowodowego prowadzi¢ musi do wniosku przeciwnego, a zwlaszcza calo$ciowa analiza
dowodow osobowych i zabezpieczonych dokumentéw, przeprowadzona we wzajemnej ich relacji pozwala na przyjecie,
ze oskarzeni J. R., T.W., M. G., S. N., D. N,, M. R.i W. S. dopuécili sie zarzuconych im czynéw,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia o umorzeniu na podstawie art. 17 § 1 pkt 3
k.p.k. postepowania przeciwko T. W. w zakresie czynu opisanego w punkcie 4.1. cze$ci wstepnej wyroku, polegajacy
na dowolnej ocenie, ze: czyn ten zawiera znikomy stopien spolecznej szkodliwo$ci, podczas gdy waga naruszonego



przez oskarzonego obowiazku prawnego wymagajacego dla posiadania broni uprzedniego uzyskania indywidualnego
zezwolenia, majacego takze charakter rejestracji broni, tak istotny z punktu widzenia zapewnienia przez Panstwo
obywatelom bezpieczenstwa winna prowadzi¢ do przyjecia, ze stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego jest
wiekszy niz znikomy,

- razacg niewspolmierno$é kary wymierzonej P. G. i G. P. za zarzucone im czyny z art. 229 k.k. wyrazajaca sie w nie
orzeczeniu kary grzywny obok kary pozbawienia wolno$ci, co powoduje, ze orzeczona kara jest razaco niewspo6imiernie
lagodna z uwagi na niewystarczajgce: uwzglednienie wysokiego stopnia spotecznej szkodliwosci czynéw i niskiej
motywacji sprawcow, ich dzialania w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w nastepstwie czego zapadly wyrok nie
osiagnie pozadanych celéw zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do oskarzonych, a takze nie zrealizuje
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa,

Stawiajac powyzsze zarzuty oskarzyciel publiczny wniést o:

- zmiane wyroku w punktach I-II cze$ci dyspozytywnej i wymierzenie oskarzonemu P. G. przy przyjeciu, iz w zakresie
popehienia czynéw opisanych w punktach 1.1.-1.IV. czeéci wstepnej wyroku dzialal on w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, obok kary pozbawienia wolnoSci, w oparciu o przepis art. 33 § 2 k.k. kary grzywny w wymiarze 200 stawek
po 50 zlotych kazda,

- zmiane wyroku w punktach III-IV czeSci dyspozytywnej i wymierzenie oskarzonemu G. P. przy uznaniu, iz w zakresie
popelnienia czynow opisanych w punktach 2.1.-2.IV. czeSci wstepnej dzialal on w celu osiagniecia korzyéci majatkowej,
obok kary pozbawienia wolnoéci, w oparciu o przepis art. 33 § 2 k.k. kary grzywny w wymiarze 200 stawek po 50
zlotych kazda,

- uchylenie zaskarzonego wyroku:

1) w punkcie VIII czeéci dyspozytywnej uniewinniajagcego W. S. w zakresie czynéw opisanych w punktach 3.VI-3VII.
czesci wstepnej. wyroku,

2) w punkcie XIV czeéci dyspozytywnej umarzajacego na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. postepowanie karne
przeciwko T. W. w zakresie czynu opisanego w punkcie 4.I1. czeSci opisowej wyroku,

3) w punkcie XV czeSci dyspozytywnej uniewinniajacego J. R., M. G., S. N., D. N. i M. R. i przekazanie sprawy tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gorzowie Wielkopolskim.

Obronca P. G. powyzszemu wyrokowi zarzucit:
1) naruszenie przepiséw postepowania karnego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

- art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez ogoélnikowe i w praktyce wymykajace sie kontroli instancyjnej przytoczenie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn, dla ktérych odméwiono wiary catoéci wyjasnien oskarzonych P. G.1iG.
P. zlozonych w toku postepowania sadowego oraz przyczyn, dla ktorych w caloéci uznano za wiarygodne zeznania
$wiadka T. I., pomimo tego, ze pomiedzy tymi oskarzonymi i ww. §wiadkiem istnieje wieloletni konflikt, w zwigzku
z czym uzasadnienie przeslanek, jakimi kierowatl sie Sad przy ocenie wyjasnien i zeznan winno by¢ sporzadzone ze
szczegblng skrupulatnos$cig i starannoscia,

- przepisu art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow w zakresie a) oceny zeznan Swiadka
T. I. i uznanie ich za wiarygodne pomimo ich wewnetrznej sprzecznoéci i niekonsekwencji, braku potwierdzenia
ich treéci w wyjasnieniach oskarzonych P. G. i G. P., pominieciu przy ocenie ich wiarygodnosci okolicznosci,
ze $wiadek T. L. jest skonfliktowany od wielu lat z ww. oskarzonymi i ma istotny interes w skladaniu zeznan
obcigzajacych P. G. i G. P.; b) oceny wyjasnien oskarzonych P. G. oraz G. P. poprzez danie im wiary jedynie
w zakresie obciazajacym tychze oskarzonych przy jednoczesnym nieuzasadnionym i czysto dowolnym pominieciu
szeregu okolicznoéci przemawiajgcych za uznaniem caloSci zlozonych przez nich w toku postepowania sadowego



wyjasnien za wiarygodne; ¢) oceny wyja$nien oskarzonego W. S. i uznanie ich za wiarygodne w zakresie, w jakim
sq zbiezne z zeznaniami Swiadka T. I., pomimo tego, zZe wyjasnienia te sa wewnetrznie sprzeczne i niekonsekwentne
w powyzszym zakresie, a nadto analiza calo$ci wyjasnien zlozonych przez oskarzonego W. S. nasuwa wniosek, ze
wyjasnienia te nie polegaja na prawdzie,

- przepisow art. 2 § 2, art. 4 i art. 410 k.p.k. poprzez a) pominiecie przy rozstrzyganiu korzystnych dla oskarzonego
okolicznoSci, a mianowicie przemilczenie wskazywanej przez oskarzonego opinii bieglego rewidenta sporzadzonej na
przelomie 2004 i 2005 r., z ktérych wynika, ze §wiadek T. I. moégt dopuscié sie defraudacji majatku spoltki (...) w
kwocie ok. 500 tyS. zl, co - w konsekwencji - potwierdza wiarygodno$é zeznan oskarzonego; b) pominiecie zeznan
Swiadka T. I. w zakresie, w jakim stwierdzil on, ze przekazywal W. S. bez wiedzy oskarzonego P. G.,

- przepisu art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez jego bledne zastosowanie, polegajace na oddaleniu wnioskéw dowodowych
obroncy zlozonych na rozprawie w dniu 22 stycznia 2013 r. pomimo braku zaistnienia przestanek uzasadniajacych
takie rozstrzygniecie, w sytuacji, kiedy przeprowadzenie tych dowodéw zmierza¢ miato do weryfikacji zeznan
zlozonych przez $wiadka T. 1., a w konsekwencji:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na bezzasadnym uznaniu, iz oskarzony P. G. dopuscit sie popelnienia
zarzucanych jemu czynow.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca P. G. wniost o:

1) uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie spawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Obronca oskarzonego W. S. zaskarzyl powyzszy wyrok jedynie w czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Skarzacy zarzucil orzeczeniu razaca niewspolmiernosé kary grzywny w stosunku do stopnia winy, stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz celéw zapobiegawczych i wychowawczych, ktére maja by¢ osiagniete w stosunku do
skazanego, a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k. obronca wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wobec oskarzonego
zarowno kar jednostkowych grzywny, jak i kary lacznej grzywny.

Obszerne odpowiedzi na apelacje prokuratora ztozyli takze obroncy oskarzonego D. N.. I tak adw. K. D. generalnie
wskazal na nieprawidlowa konstrukcje zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych zawartego w apelacji oskarzyciela
publicznego i w uzasadnieniu swego stanowiska szczegétowo odniost sie do poszczegdlnych twierdzen apelujacego.
W konkluzji obronca wniost o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy i uznanie apelacji prokuratora za
oczywiécie bezzasadna. Z kolei adw. B. K. wskazujac w swoim stanowisku generalnie na prawidlowo$¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia, takze wniost o konkluzji o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy i uznanie apelacji prokuratora
za oczywiscie bezzasadna.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego P. G. okazala sie bezzasadna. Z kolei przedstawiona w apelacji prokuratora
argumentacja, wskazujaca na konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku wobec oskarzonych P. G. i G. P. byla
przekonujaca. Ta sama skarga odwolawcza okazala sie takze generalnie zasadna w zakresie, w jakim domagala sie
uchylenia rozstrzygnie¢ uniewinniajacych w odniesieniu do oskarzonych W. S., T. W., J. R., M. G, S. N, D. N.
i M. R.. Dokonana przez Sad I instancji ocena dowod6w, nie zezwala bowiem na uznanie poczynionych ustalen
faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a skutkujacych uniewinnieniem w/w oskarzonych za bezbledne,
za$ uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie odpowiada na postawione w apelacji oskarzyciela publicznego zarzuty.
Wreszcie na czedciowe uwzglednienie zastugiwala apelacja obroncy W. S., co skutkowalo odpowiednim obnizeniem
wysokoSci orzeczonej wobec tegoz oskarzonego kary lacznej grzywny.



Przed przedstawieniem tych zmian koniczne jest jednak odniesienie sie do najdalej idacych zarzutéw i wnioskow
zawartych w apelacji obroncy P. G., kwestionujacej a quo zasadno$¢ przypisania temu oskarzonemu jakiejkolwiek
winy.

Sprawa przedmiotowa niewatpliwie nalezala do trudnych i zlozonych tak w plaszczyZnie oceny zgromadzonego
materialu dowodowego, a w §lad za tym dokonania prawidlowych ustalen faktycznych oraz oceny prawnej m.in. w
zakresie przypisanych oskarzonemu P. G. (tudziez G. P.) dzialanh. Sad I instancji aczkolwiek nie uniknat tez pewnego,
wskazanego w dalszej czeSci niniejszych rozwazan uchybienia, w zakresie orzeczonej wobec wyzej wymienionych kary
grzywny, jednakze nie mialo one takiej rangi, by generalnie podwazalo istote rozstrzygniecia w tej czeSci wyrazonego
zaskarzonym wyrokiem.

W pierwszym rzedzie nalezy zauwazy¢, iz przywolane w zarzutach apelacji obroncy oskarzonego P. G. przepisy prawa
procesowego, ktoére - zdaniem skarzacego - zostaly naruszone przez Sad I instancji, potraktowane zostaly w spos6b
wyjatkowo instrumentalny. I tak art. 2 § 2 k.p.k. (zasada prawdy - oparcie rozstrzygniecia na prawdziwych ustaleniach)
oraz art. 4 k.p.k. (zasada obiektywizmu), to przepisy, ktore statuuja tzw. ogolne zasady gwarancyjne. Stad zarzut
obrazy przepisu art. 2 § 2 k.p.k., zobowiazujacego sad do podejmowania wszelkich dostepnych §rodkéw procesowych
niezbednych dla dotarcia do tej prawdy, nie moze sam przez sie stanowi¢ podstawy apelacji, skoro przepis ten zawiera
jedynie deklaracje ustawodawcy i swoiste zobowiazanie co do ksztaltowania procesu w taki sposob, by realizowal te
zasade bedaca celem kazdego procesu karnego. Przepis ten ma charakter ogblny i nie normuje sposobu wykonywania
czynno$ci procesowych.

Podobnie nie moglo dojsé do naruszenia art. 4 k.p.k., albowiem norma ta jest bowiem jedynie dyrektywa ogolna
postepowania i okreéla sposéb w jaki powinny procedowac organy prowadzace postepowanie karne. Natomiast
przedmiotem ewentualnych uchybien, zarzucanych w skardze apelacyjnej, moga by¢ tylko konkretne normy
nakazujace (lub zakazujace) dokonywania okres§lonych czynnosSci w okreslonej sytuacji procesowej. Tak wiec zarzut
obrazy art. 4 k.p.k., podobnie zreszta jak i zarzut obrazy innej normy o charakterze ogbélnym, nie moze sam przez sie
stanowic¢ podstawy apelacji (vide np. wyrok SN z dn. 25.01.1971r., IV Kr 247/70, OSNKW 1971/7-8/117, postanowienie
SN z dn. 28.12.2001r, V KKN 329/00, LEX nr 51623, postanowienie SN z dn. 13.05.2002r, V KKN 90/01, LEX nr
53913, postanowienie SN z dn. 16.01.2007r., V KK 345/06, OSNwSK 2007/1/161).

Obronica P. G. niezasadnie podniost takze, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do ewidentnego naruszenia dyrektywy
art. 7 k.p.k., ktére mialo skutkowa¢ bezzasadnym przypisaniem oskarzonemu sprawstwa. W szczego6lnosci do
wysuniecia takiego twierdzenia dalece niewystarczajace jest to, ze przyjete przez Sad meriti zalozenia dowodowe nie
odpowiadaja preferencjom skarzacego, ktéry zebrany w sprawie bardzo obszerny material dowodowy potraktowatl
w sposOb nadzwyczaj wybiorezy i dowolny, przytaczajac oraz powolujac sie na te tylko fragmenty, ktore w jego
mniemaniu mialyby wspiera¢ zarzuty wniesionej apelacji. Naturalnie odmienna ocena dowodéw — oczywiScie
wylacznie korzystna dla P. G. - jest prawem jego obroncy, jednakze nie wynika z niej samo przez sie, by taka
ocena dokonana w niniejszej sprawie charakteryzowala sie dowolnoScia. Przede wszystkim trzeba zauwazy¢, ze Sad
I instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe w tej cze$ci w sposéb wszechstronny i wyczerpujacy, nastepnie
poddal je wnikliwej analizie i na tej podstawie wyprowadzit stluszne wnioski co do winy P. G. (jak i G. P.) w zakresie
przypisanych im przestepstw. Aczkolwiek skarzacy zdaje sie tego nie dostrzegaé, to przedmiotem pisemnych rozwazan
byly przeciez nie tylko dowody obciazajace P. G., ale rowniez wszelkie dowody temu przeciwne, a wszystkie one
zostaly ocenione w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Wyprowadzone zatem na tej podstawie stanowisko Sadu I instancji, ze P. G. i G. P. dopuscili sie przypisanych im
czynow z art. 229 § 1 k.k. i art. 22981 k.k. w zb. z art. 22983 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., korzysta
z ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k., a poniewaz jednoczeénie nie zostalo ono w zaden rzeczowy i przekonujacy
sposéb podwazone przez skarzacego, przeto w calej rozciagloSci zastuguje rowniez na aprobate sadu odwolawczego.

Nalezy tez zauwazy¢, ze obszerne pisemne motywy stanowiska Sadu I instancji w tej czeSci generalnie - wbrew
odmiennym twierdzeniom obroncy P. G. - spelniaja zasadnicze wymagania dyspozycji art. 424 § 1 k.p.k., gdyz
przekonujaco przedstawiaja tok rozumowania tego Sadu, a zaprezentowane tamze argumenty daja nalezycie



umotywowang odpowiedZ na pytanie, dlaczego wlasnie taki wyrok zapadl. Powyzszej konstatacji w zadnym razie nie
dyskwalifikuje podniesiony przez skarzacego zarzut obrazy przepisu art. 424 § 1 k.p.k., poprzez (...) ogélnikowe i
w praktyce wymykajace sie kontroli instancyjnej przytoczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn, dla
ktérych odmoéwiono wiary caloéci wyjasnien oskarzonych P. G. i G. P. zlozonych w toku postepowania sadowego
oraz przyczyn, dla ktérych w calo$ci uznano za wiarygodne zeznania $wiadka T. I., pomimo tego, ze pomiedzy tymi
oskarzonymi i w/w §wiadkiem istnieje wieloletni konflikt. W tej materii rozwazenia przede wszystkim wymaga, czy
wskazane naruszenie prawa procesowego nalezy traktowaé jako istotne i mogace mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia
w myS$l art. 438 pkt 2 k.p.k. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, wbrew lakonicznemu stanowisku skarzacego w
tym aspekcie, wnikliwa analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku w tej czeSci nie upowaznia do takiego
stwierdzenia, albowiem mozna w pelni ocenié¢ zarzuty sformulowane w apelacji obroncy oskarzonego P. G. w oparciu
o material dowodowy, jaki zostal zebrany i w konsekwencji - brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i do
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Co wiecej, o trafnos$ci koncowego rozstrzygniecia sadu nie decyduje
przeciez tak, jak to sugeruje autor omawianej skargi, tylko i wylacznie jego uzasadnienie lecz material dowodowy
stanowiacy jego podstawe. Uzasadnienie orzeczenia w ramach kontroli odwolawczej stanowi przeciez jedynie punkt
wyjScia do zbadania zasadnosci rozstrzygniecia i jest oczywiste, ze tak jak bedac z formalnych wzgleddéw nienaganne,
nie moze przystania¢ wad wyroku nie znajdujacego podstaw w materiale dowodowym, tak tez nawet cze$ciowo
wadliwe uzasadnienie nie moze z gruntu dyskwalifikowaé dyspozytywnej czeéci orzeczenia, skoro w petni powala na
skontrolowanie toku rozumowania Sgdu I instancji w §wietle zarzutéw czynionych w apelacji. Sltowem nie musi zawsze
zachodzi¢ konieczno$é jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, skoro zebrany material
pozwala w sposdb jednoznaczny na rozstrzygniecie, ze stanowisko sadu zawarte w wyroku zastuguje na akceptacje, a
tak przeciez rzecz sie przedstawia w przedmiotowej sprawie w odniesieniu do oskarzonego P. G.. Przede wszystkim
warto zauwazy¢, czego nie dostrzega skarzacy, w pisemnych motywach wyroku w tej czeSci, Sad I instancji rzetelnie
przedstawil w nich dowody zebrane w toku przewodu sadowego, zamieszczajac je tacznie z oceng ich wiarygodnoSci,
badz wnioskowaniem na jej podstawie i wskazal przy tym na réznice w relacjach $wiadka T. I. na ktére powoluje sie
obroncy. Nadto sad ten drobiazgowo wrecz wyjasnit wszystkie istniejace sprzeczno$ci miedzy dowodami (w tym w
szczegolnosci zachodzace miedzy wyjasnieniami P. G. i G. P. z jednej strony, za$ wyjasnieniami W. S. i zeznaniami T.
L. z drugiej), nalezycie sie do nich ustosunkowal (por. str. 36-41 uzasadnienia), stowem dokonat nalezytej ich oceny,
co umozliwia odparcie zarzutu przekroczenia przez Sad meriti granic swobodnej oceny dowodow.

Nieporozumieniem bylo tez odwolanie sie w skardze apelacyjnej obroncy P. G. do naruszenia art. 410 k.p.k., skoro
jej autor a quo nie tylko nie uzasadnil, iz taki fakt mogl wplyna¢ na bledne wyciaggniecie wnioskéw odnoénie
winy oskarzonego ale przede wszystkim w ogdle nie wykazal jakie in concreto istotne dowody w sprawie (poza
sygnalizowana opinia bieglego rewidenta dot. spoiki (...), sporzadzona na przelomie 2004 i 2005r., a nieistotng dla
sprawy), zgodnie z art. 410 k.p.k., Sad I instancji mial pominaé w swojej ocenie.

Pozadanego przez apelujacego skutku nie mogl tez odnies$é bezzasadny argument, iz Sad I instancji dopuscil sie obrazy
przepisu art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez jego bledne zastosowanie, polegajace na oddaleniu wnioskéw dowodowych
obroncy zlozonych na rozprawie w dniu 22 stycznia 2013 r. pomimo braku zaistnienia przestanek uzasadniajacych
takie rozstrzygniecie. Warto zatem przypomnieé, ze okolicznosci na ktére wnioskowane przez obronce dowody
mialyby zosta¢ przeprowadzone (tj. o zwrdcenie sie do (...) Odzial Terenowy w G.. o inne dodatkowe informacje,
tudziez o zalaczenie dokumentéw ze §ledztwa prowadzonego w innej sprawie - vide wnioski dowodowe obroncy na
k. 5122), nie mialy zadnego istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie. Przede wszystkim Sad
I instancji w uzasadnieniu postanowienia oddalajacego wniosek dowodowy obroficy w racjonalny i obszerny sposob
wyluszezyl powody takiego postapienia (k. 5122-5123), za$ skarzacy w zadnym razie w swej skardze nie wykazal, aby
owo oddalenie wniosku dowodowego mialo jakikolwiek wplyw na tre$¢ wyroku.

Bezzasadny byt takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, podnoszony w tej samej skardze, skoro de facto nie
zostal on nawet skonkretyzowany i nalezycie uzasadniony, za§ sam autor nie wskazal na czym tenze blad mialby
polegac (por. str. 3 apelacji). Zarzut taki nie moze przeciez sprowadzac¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu
wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musza zmierza¢ do wykazania jakich konkretnie



uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do$§wiadczenia zyciowego dopuscit sie sad w ocenie zebranego
w sprawie materialu dowodowego. Tymczasem sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu meriti przez
obronce odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktérych
oparl sie sad pierwszej instancji, a w zasadzie jedynie na wyjaénieniach oskarzonego P. G. z etapu rozprawy gléwne;j
(ktéry wowcezas generalnie negowal swoje sprawstwo), nie moze prowadzi¢ do wniosku o popeklieniu bledu w
ustaleniach faktycznych. Nadto nie jest przeciez ani wystarczajgce, ani skuteczne jedynie teoretyczne zwerbalizowanie
pewnej hipotetycznej mozliwo$ci i na tej tylko podstawie golostowne formulowanie zarzutu, ze ustalenia sadu sa
bledne, bowiem tej ewentualno$ci akurat nie uwzgledniaja lub tez nie stanowia jej bezwzglednego zaprzeczenia.
Kazde dowodowe twierdzenie wymaga uwiarygodnienia, poprzez wskazanie na fakty realnie istniejace i poddajace sie
obiektywnemu poznaniu procesowemu. Bez takiego za$ wymogu zakwestionowane moglyby zosta¢ wszelkie dowody
i ustalenia sadu, a sam sad bylby wiklany w niekonczace sie i w wielu wypadkach calkowicie nierealne procedury
badania tych hipotez i ich dowodowego weryfikowania.

Niewatpliwie istotnym zagadnieniem dla rozstrzygniecia o istocie sprawy w tej jej czesci byla ocena wiarygodnosci
relacji Swiadka T. I. oraz oskarzonego W. S.. Analiza omawianej skargi odwolawczej nieodparcie prowadzi do
konstatacji, ze obronca oskarzonego P. G. ewidentnie pomija obowigzujace w procesie karnym reguly oceny materialu
dowodowego, a w przeciwienstwie do nich, stara sie lansowaé wlasna - legalng ocene dowodéw. Tymczasem polski
proces karny nie akceptuje jakiejkolwiek postaci legalnej teorii dowodowej, bo w k.p.k. nie sformulowano zamknietego
katalogu dowodow i w zwigzku z tym dowodem moze byé wszystko to, co moze przyczyni¢ sie do wyjasnienia prawdy
(vide np. postanowienie SN z dnia 27.03.2001r., IV KKN 488/00, LEX nr 51100). Stad tez poczynienie ustalenia,
ze oskarzony nie przyznaje sie do winy na etapie postepowania sadowego, za$ jedna z obciazajacych go osob (T.
I.) mogla nawet pozostawaé¢ z nim w konflikcie, wzglednie byla w przeszlosci podejrzewana o zdefraudowanie
majatku Spolki (...) , nie moze z gory wylgczy¢ mozliwosci przypisania oskarzonemu P. G. sprawstwa zarzucanych
mu przestepstw. W szczegolnosci, wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji oceniajac relacje Swiadka T. I,
widzial przeciez wszystkie te aspekty dotyczace jego osoby, jakie podnoszone byly w apelacji obroncy oskarzonego
P. G., za$§ w szczegblnoSci takze i te, ktore dotyczyly sytuacji finansowej spolki, nadto obszernie i nalezycie sie do
nich ustosunkowal, a wrecz nawet drobiazgowo przeanalizowal jego relacje, dotyczace poszczegélnych przestepstw,
w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego sprawy (por. str. 37 — 38 uzasadnienia). Stad nie zachodzi potrzeba
ponownego przytaczania w catoSci tej obszernej oceny przez Sad Apelacyjny. W tych warunkach omawiana apelacja
przedstawia jedynie wlasny poglad jej autora, ktérzy bezzasadnie dazyl do negatywnej oceny zeznanh §wiadka T. I., w
sposéb niewatpliwie korzystny dla jego mocodawcy lecz ze szkoda dla prawdy obiektywnej.

Nadto, gdyby T. I. rzeczywiscie chcialby kogokolwiek nieprawdziwie pomawiaé, to w oczywisty spos6b narazalby
sie na rychle wykrycie klamstwa. Co wiecej analiza zar6wno jego zeznan, jak i korelujgcych z nimi wyjasnien W.
S., w zadnych stopniu nie wskazuje, by usitowali oni obcigzy¢ P. G. (tudziez G. P.) ponad to, czego rzeczywiscie sie
dopuscili. Zaréwno Swiadek T. 1., jak i oskarzony W. S., nie snuli przeciez domystow i domnieman, a jedynie podawali
fakty (oraz zrodla swoich wiadomosSci, jesli np. pochodzily one z rozméw z innymi osobami). Przeciez gdyby T. L.
oraz W. S. rzeczywiécie mieli interes jedynie w falszywym pomoéwieniu akurat oskarzonego P. G. (czy tez drugiego
ze wspoloskarzonych — G. P., ktéry nota bene nie zaskarzyl nawet przedmiotowego wyroku), to przeciez (zgodnie
z tokiem rozumowania apelujacego) nic nie stalo na przeszkodzie, aby swe relacje ,,odpowiednio wzmocnili”, np.
poprzez przypisanie P. G. jeszcze wiekszej roli w popeklieniu przedmiotowych czynéw (wzglednie udzieleniu jeszcze
innych korzysci majatkowych), a takze mogliby ewentualnie wskazywa¢ i na inne przestepstwa. Autor omawianej
apelacji zdaje sie tez nie zauwazac, ze przeciez T. I. i W. S. nie przerzucali jedynie odpowiedzialno$ci na oskarzonego
P. G.iG. P. ale rowniez siebie obcigzali odpowiedzialnoScia, a przy tym, co istotne, w niczym nie umniejszali swojej
roli w korupcyjnym procederze.

Wbrew odmiennym twierdzeniom apelujacego w toku prowadzonego postepowania nie ujawniono nadto
jakichkolwiek racjonalnych przestanek, ktére §wiadczylyby o istnieniu rzeczywistego osobistego konfliktu pomiedzy
T. I. a G. P. i P. G.. W szczegblnoSci za$§ zupelie nieprzekonujace byly twierdzenia skarzacego, iz skoro T. L.
chciat skorzystaé z dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k., to niewatpliwie sam byl takze zainteresowany w bezpodstawnym



pomawianiu oskarzonego P. G.. Nota bene zaaprobowanie takiego argumentu a priori §wiadczylby o kazdorazowej
niewiarygodno$ci zar6wno wyjadnien oskarzonych korzystajacych z przywileju nadzwyczajnego ztagodzenia kary, jak
i $wiadkow koronnych. Tymczasem wyjaénienia takich oskarzonych takze podlegaja przeciez weryfikacji i tylko w
przypadku, gdy przedstawiajg one prawdziwy przebieg zdarzen i osoby faktycznie w tych zdarzeniach uczestniczace,
oskarzeni ci moga spotkac¢ sie z przewidywanymi dobrodziejstwami. Generalnie nalezy tez zauwazyé, ze wprowadzenie
przepisu art. 60 § 3 kk., w intencji racjonalnego ustawodawcy, obliczone bylo na rozbicie solidarnosci grupy
przestepczej, mial wiec on spelia¢ podobna w tym zakresie role, jak ustawa o Swiadku koronnym. Instytucji tej
nadano nawet nazwe ,malego Swiadka koronnego” ( vide K. Daszkiewicz, Maly $§wiadek koronny, Palestra 1999r.,
Nr 3-4, s.27). Przepis ten niewatpliwie stworzyl bodZce dla okre§lonych oséb do ujawnienia sie i denuncjacji
osOb wspoldzialajacych, w zamian za przywileje w nim przewidziane. W konicu przekazanie takich informacji
rzeczywiécie w sposob najbardziej wyrazisty przelamuje solidarno$é przestepcza (por. uchwata SN (7) z dnia 29
pazdziernika 2004 r. I KZP 24/04, OSNKW 2004/10/92). Nadto, gdyby T. I. rzeczywiécie chcialby kogokolwiek
jedynie nieprawdziwie pomawiaé, to w oczywisty sposoéb narazalby sie na rychle wykrycie klamstwa i zniweczenie
mozliwo$ci skorzystania z treSci cytowanego wyzej przepisu. Co wiecej T. 1. z tego wlasnie powodu mial interes w
rzeczywistym wyjasnieniu wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z przestepstwami, o ktérych popelieniu wiedzial, a nie
mial interesu w pomawianiu P. G., podobnie jak i G. P., wzglednie W. S. o czyny, ktoérych oskarzeni w istocie sie nie
dopuscili. Analiza jego relacji jak stusznie zauwazyl to Sad I instancji, w zadnych stopniu nie wskazuje, by usitowal on
obcigzy¢ wyzej wymienionych ponad to, co rzeczywiScie wiedziat o korupcyjnym procederze.

Rownie wadliwe i nieuprawnione byly argumenty skarzacego obroncey P. G., iz relacje §wiadka T. 1., tudziez wyjasnienia
oskarzonego W. S. sa tak zr6znicowane i niejednolite, ze zachodzila konieczno$¢ kompleksowego odrzucenia ich
z podstawy istotnych ustalen w niniejszej sprawie. Znamienny jest przy tym fakt, ze Sad I instancji drobiazgowo
oceniajac depozycje wyzej wymienionych, dostrzegl wszystkie ujawnione w nich rozbiezno$ci oraz nieécistoSci. Trzeba
zauwazy¢, ze osoby te byly przeciez przestluchiwane kilkanascie razy, zlozyli niezwykle obszerne relacje, opisujace
olbrzymia ilo§¢é zdarzen (zwlaszcza W. S.) i to nie tylko z udzialem T. I., oskarzonych P. G.iG. P., aleiinnych ustalonych
0s6b w przedmiotowej sprawie. Nota bene cze$¢ z tych wladnie zdarzen osadzona zostala prawomocnie w innym
procesie (por. wyrok Sadu Rejonowego w Gorzowie WIkp. z dnia 18.12.20009r., sygn. II K 496/07).

Co istotne zaréwno T. 1., jak i zwlaszcza W. S., wskazywali na liczne okoliczno$ci towarzyszace popelnionym
przestepstwom, przedstawiali réznorodne szczegoély korupcyjnych zdarzen, stad za§ naturalnym bylo, iz w tej calej
masie relacji mogly, a wrecz musialy powsta¢ pewne nieécistoSci i niedokladnoéci, do ktérych w pelni odniost sie Sad
I instancji w uzasadnieniu swego wyroku. Tym niemniej relacje te co do zasadniczych kwestii, tj. sprawstwa P. G.,
tudziez G. P. byly w pelni klarownie i konsekwentnie opisywaly przebieg przestepczego procederu i role odegrane w
nim przez w/w oskarzonych.

Wreszcie dodacé tez nalezy, czego autor omawianej apelacji ewidentnie nie zauwaza, ze relacje Swiadka T. I. i
wyjas$nienia oskarzonego W. S. wspierajg przeciez takze pozostale dowody, a w tym przede wszystkim wyjasnienia
samych oskarzonych P. G. oraz G. P. zlozone jeszcze w postepowaniu przygotowawczym. Mianowicie w toku $ledztwa
obydwaj w/w oskarzeni przyznali sie do popelhienia zarzucanych im czynéw i w zlozonych wyjaénieniach w pekni
potwierdzili okolicznoéci wskazywane przez T. I.. P. G. wyjaénil wowczas, ze wiedzial o tym, iz mozna bedzie
dokona¢ korzystnych transakcji, gdy (...) dadza S. grosza do lapy, za$ nastepnie przyznal: (...) faktycznie daliémy
I. pieniadze dla S. (k. 88-90). Co wiecej oskarzony P. G. przyznal sie takze do popehienia zarzucanych mu
czynow w dalszym etapie postepowania, tj. w trakcie konfrontacji z G. P. twierdzac wowczas, ze T. 1. rzeczywiScie
przekazywal W. S. rézne kwoty w zamian za korzystne prowadzenie spraw spolki (...). Zdaniem w/w oskarzonego
W. S. otrzymal od nich kwote ok. 100.000 zl, a zatem nawet sume wiekszg niz ta, jaka zarzucono i w efekcie
przypisano P. G. (por. wyjaénienia oskarzonego P. G. k. 88-90, 104-105, 1780-1781, wyjasnienia G. P. k. 104 i k.
1807.). W tym miejscu warto rowniez zauwazy¢, ze z samej istoty wspolsprawstwa wynika, iz kazdy ze wspolsprawcow
ponosi odpowiedzialnoé¢ za calo$¢ popelnionego przestepstwa, a wiec takze i w tej czesci, w ktérej znamiona czynu
zabronionego zostaly wypelnione zachowaniem innego wspolsprawcy (vide np. postanowienia SN z dnia 20.04.2004
r., VKK 351/03 OSNKW /2004/5/53 i z dnia 01.03.2005r., III KK 249/04, OSNKW /2005/7-8/63). W kazdym



z powyzszych judykatow Sad Najwyzszy wskazal, ze o przyjeciu wspolsprawstwa tych wspoldzialajacych, ktorzy
osobiScie nie realizowali znamion czynu zabronionego, zadecydowalo rowniez ustalenie, ze realizowali oni przestepcze
przedsiewziecie z wolg sprawcza (cum animo auctoris).

Z kolei analiza powodéw dla ktoérych Sad I instancji odméwil waloru wiarygodnosci wyjaénieniom oskarzonego P. G.
zlozonym na rozprawie, kiedy to w/w nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow twierdzac, ze poprzednio
(...) bal sie ponownego aresztu, byta tak jednoznaczna i przyttaczajaca (por. str. 39 uzasadnienia), ze nie dziwi fakt,
iz skarzacy obronca nie zawarl w apelacji jakiejkolwiek rzeczowej polemiki. Na pelng akceptacje zastuguja takze te
powody, wskazane w pisemnych motywach wyroku, dla ktérych odméwiono wiary w okre$lonej czeSci wyjasnieniom
oskarzonego G. P..

Wreszcie, w odniesieniu do dokonanej przez Sad meriti oceny relacji T. 1. oraz wyja$nien oskarzonych P. G. i G.
P., na podkre$lenie w tym miejscu zastluguje tez kapitalne znaczenie zasady bezposrednio$ci, realizowanej jedynie w
postepowaniu przed sagdem I instancji. Przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnos$ci wypowiedzi poszczegdlnych
osoOb, ksztaltowane jest przeciez nie tylko w oparciu o tre$é tej wypowiedzi, ale w znacznym stopniu takze na
podstawie wrazen bezposrednich odnoszonych przez sklad orzekajacy podczas przestuchania oskarzonych i sSwiadkow.
Obserwacja stanu intelektualnego i emocjonalnego tych oséb, sposobu udzielania odpowiedzi na pytania, czy sposobu
reagowania na ujawniane sprzecznoéci badz rozbiezno$ci pozwala na pelna i wszechstronng ocene ich wiarygodnosci.
Calej tej sfery ksztaltowania wlasnego przekonania o wiarygodno$ci jednych dowodoéw, a nie wiarygodno$ci innych,
pozbawiony jest sad odwolawczy, dysponujacy jedynie zaprotokolowang tre$cia wyjasnien czy zeznan. Stad tez sad
odwolawczy jedynie woéwczas ma podstawy do podwazania ocen sadu pierwszej instancji w zakresie wiarygodnosci
osobowych $rodkéw dowodowych, jezeli stwierdzi w rozumowaniu tego sadu jakie§ bledy czy uchybienia natury
faktycznej (jak np. pominiecie istotnych dowodéw czy okolicznos$ci, niedostrzezenie sprzeczno$ci wewnetrznych czy
wzajemnych, nie ujawnienie waznych dowodéw) badz natury logicznej, albo tez sprzecznosci tych ocen ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Przyznanie zatem przez Sad I instancji w przedmiotowej sprawie wiarygodnoSci
relacjom T. I., wyjadnieniom W. S., tudziez wiarygodnoSci wyjasnieniom P. G. i G. P. z etapu §ledztwa, nie bylo
dotkniete zadnym z tych uchybien i stad tez Sad Apelacyjny nie mial zadnych podstaw do odmiennego uznania, ze to
wlasnie te relacje byly niewiarygodne, natomiast szczere i obiektywnie prawdziwe byly jedynie te wyjaénienia, ktore
oskarzeni P. G. i G. P. zlozyli dopiero przed sadem.

Nota bene wypada zauwazy¢, ze obronca P. G. stosujac swoista taktyke argumentowania, sprowadzajaca sie do
zarzucania Sadowi I instancji a quo dowolnoéci ocen, przy jednoczesnym calkowitym ignorowaniu ustalonych w
toku postepowania faktow i dowodow, pominal catkowitym milczeniem miazdzaca krytyke, jakiej poddane zostaly
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyjasnienia obydwu w/w oskarzonych zlozone na rozprawie. W konsekwencji
nie zachodzi potrzeba ponownego przytaczania tych wszystkich racji, ktére doprowadzily Sad meriti do dokonania
negatywnej oceny tej cze$ci wyjasnien P. G. i G. P. i stad wystarczajacym w tym zakresie bedzie odeslanie do lektury
obszernych pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia (str. 33, 36-40). Ponownie trzeba zatem zaakcentowaé, ze
bardzo szeroka, przejrzysta i nalezycie umotywowana argumentacja pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, a
dotyczaca kwestii sprawstwa oskarzonego P. G., czyni calkowicie zbednym i po cze$ci nieracjonalnym, przywolywanie
w tym miejscu po raz wtory tych wszystkich racji i dowodoéw, ktore legly u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia w
tym zakresie, skoro Sad Apelacyjny w calo$ci ja podzielil.

W tym miejscu poczyni¢ nalezy uwage, ze tego rodzaju postgpienie sadu odwolawczego nie pozostaje w sprzecznosci z
art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. Jak bowiem stwierdzil Europejski Trybunat
Praw Czlowieka, z art. 6 Konwencji wynika jedynie ogolny obowiazek sporzadzania uzasadnien wyrokéw przez sadu
krajowe, jednakze nie moze on by¢ rozumiany jako wymég dokladnego udzielania odpowiedzi na kazdy argument
stron, oddalajac zatem apelacje (czy kasacje) sady orzekajgce w przedmiocie $§rodka zaskarzenia moga po prostu
powolac sie na uzasadnienie wyrokow sadéw nizszych instancji (vide sprawa Arnold G. Cornelis przeciwko Holandii,
POESK Nr 1-2/2004).



Apelacja obroncy oskarzonego P. G., jako skierowana przeciwko calo$ci wyroku — art. 447 § 1 k.p.k. - wymagala
takze odniesienia sie do tej czeSci, ktora rozstrzygala o karze. W szczegblnoSci nalezy zaznaczyé, ze zaréwno
wymierzonych oskarzonemu jednostkowych kar pozbawienia wolnosci, jak i kary lacznej nie mozna ocenié¢ jako
nadmiernie surowych, nie méwiac juz o surowosci razacej. Uwzgledniaja one nalezycie stopien zawinienia i
spotecznej szkodliwoéci popelionych przez P. G. czynéw oraz realizuja w wystarczajacej mierze cele kary w
zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem cel6w wychowawczych
i zapobiegawczych. Bezsprzecznie Sad I instancji ma ustawowo zagwarantowana swobode w ferowaniu wyroku, w
tym ksztaltowania wymiaru kary. Rola za$ sadu odwolawczego, w tym zakresie jest kontrola, czy granice swobodnego
uznania sedziowskiego, stanowigcego zasade sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie
dajacych sie wrecz zaakceptowaé. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku szczegblowo wskazano na okolicznosci
obcigzajace oraz lagodzace, jakie Sad mial na uwadze, ksztaltujac indywidualny wymiar kar jednostkowych oraz
kary lacznej. W tym $wietle wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania jest jak najbardziej sprawiedliwa, czyni zado$¢ wszystkim dyrektywom wymiaru kary, o ktérych mowa w
art. 53 k.k.

Z tych wszystkich powoddw, wobec braku racjonalnych argumentéw, tudziez braku przestanek wymienionych w art.
439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k., apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego P. G. okazala sie bezzasadna.

W odniesieniu do oskarzonych P. G. i G. P., Sad Apelacyjny podzielil natomiast generalnie zasadno$§¢ uchybienia
podniesionego w apelacji prokuratora, ktére polegalo na orzeczeniu wobec w/w kary grzywny za przypisane im
przestepstwa popelnione w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej obok kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na podstawie art. 71 § 1 k.k., zamiast na podstawie art. 33 § 2 k.k. Aczkolwiek prokurator
nieprawidlowo wyartykulowal ten zarzut jako ,razaca niewspdlmierno$c¢ kary”, zamiast podnie$c¢ zarzut obrazy
przepisOw prawa materialnego — art. 33 § 2 k.k. tym niemniej prawidlowo uchwycil to uchybienie, ktére musialo
skutkowac¢ odpowiednia korekta podstawy prawnej orzeczonej wobec oskarzonych kary grzywny.

W art. 71 § 1 k.k. wprowadzona zostala bowiem odrebna od art. 33 k.k. podstawa orzeczenia grzywny. Na podstawie
art. 71 § 1 kk. grzywna orzeczona moze by¢ tylko wtedy, gdy jej orzeczenie na innej podstawie nie jest mozliwe i
to zar6wno jako kary samoistnej (art. 33 § 1 k.k.), jak i kary kumulatywnej obok kary pozbawienia wolno$ci (art.
33 § 2 k.k.). Grzywna obok kary pozbawienia wolnoS$ci lub kary ograniczenia wolno$ci moze by¢ orzeczona tylko
wtedy, gdy nie jest przewidziana jako ustawowe zagrozenie za dany typ przestepstwa lub sprawca nie dopuscil sie
czynu w celu osiggniecia korzySci majatkowej, ani takiej korzy$ci nie osiagnal. W niniejszej sprawie natomiast de
facto Sad meriti przypisal oskarzonym P. G. i G. P. dzialanie w celu osiagniecia korzySci majatkowej, co trafnie
zauwazyl prokurator w swej apelacji. Oczywistym jest tez, ze podejmowane przez w/w oskarzonych dzialania byly
ukierunkowane na osiggniecie korzysci majatkowej w przyszlosci, albowiem udzielone dla W. S. korzy$ci majatkowe
mialy umozliwié¢ zakup nieruchomosci za nizsza cene. Nadto wreczanie innej osobie korzy$ci majatkowej jest przeciez
réwnoznaczne z jej przyjeciem, a zatem osiaggnieciem przez te wlasnie osobe korzyéci majagtkowej. Tymczasem Sad I
instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dokonal natomiast odosobnionej i catkowicie blednej oceny prawnej
tego zagadnienia stwierdzajac, ze oskarzeni nie osiggneli korzy$ci majatkowej, zadnego zysku, a nadto ze w przepisie
art. 33 § 2 k.k. i art. 115 § 4 kk. chodzi o korzysci osiggane, a nie wreczane, za$ korzy$¢ moglaby osiagnac tylko
spolka (...) (por. str. 48 uzasadnienia). Trzeba zatem przypomnie¢, ze aczkolwiek ustawodawca nie wyjasénil, co nalezy
rozumie¢ przez pojecie korzys$ci majatkowej, to wskazal w art. 115 § 4 k.k., ze jest to korzy$¢ zar6wno dla siebie,
jak i kogo$ innego, a wiec przysporzenie korzysci nie musi dotyczy¢ wylacznie sprawcy przestepstwa, ale moze by¢
profitem dla ,innej osoby fizycznej lub prawnej”. Zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie przyjmuje sie, ze korzy$c
majatkowa oznacza przysporzenie majatku w postaci zwiekszenia aktywow albo zmniejszenia pasywow, czy unikniecia
strat w majatku, ale tylko takie, ktore nie przystuguje sprawcy lub innej osobie zgodnie z istniejacym w chwili czynu
stosunkiem prawnym (por. A. Grze$kowiak, Kodeks karny, Komentarz, Wyd. C.H. Beck. 2012). Nadto okre$lenie
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej jest przeciez pojeciem szerszym od zysku i obejmuje zar6wno przysporzenie
mienia obecnie jak i w przyszlo$ci oraz spodziewane korzySci majatkowe (vide wyrok SN z dn. 29.03.20011r., ITII KK
321/10). Norma z art. 33 § 2 k.k. nie odnosi sie jedynie do przestepstw kierunkowych, wymaga jednak faktycznego



wystapienia i sgdowego wykazania okolicznoSci w niej wskazanych (por. wyrok SN z dnia 11.10.2005r., III KK
227/05,0SNwSK/1/1821). Oczywiscie grzywna o charakterze kumulatywnym przewidziana jest takze w art. 71 § 1 k .k,
przy zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci i to rozwigzanie Sad meriti pierwotnie zastosowal. Wszelako
Sad Najwyzszy trafnie zauwazyl, Ze przepis art. 71 § 1 k.k. ma charakter subsydiarny w stosunku do art. 33 § 2 k.k.
w takim znaczeniu, iz grzywne kumulatywna mozna orzec na podstawie art. 71 § 1 k.k. wylacznie wtedy, gdy brakuje
u temu podstaw wynikajacych z art. 33 § 2 k.k. (por. wyrok SN z dnia 15.04.2008r., IT KK 42/08, Legalis). Z kolei
mozliwo$¢ wskazania art. 33 § 2 k.k. bylaby wylaczona dopiero wowczas, gdy osiagniecie korzy$ci majatkowej, ani
tez dzialanie w celu jej osiagniecia, nie nalezalyby ani do znamion przestepstwa, ani tez nie wynikaly z istoty czynu
realizujacego dyspozycje tej normy (por. wyrok SN z dnia 06.10.2009r., IT KK 87/09, Legalis),

Reasumujgc te cze$¢ rozwazan nalezy stwierdzié, ze oczywistym jest, iz Sad I instancji winien byt orzec wobec
oskarzonych P. G. i G. P. kare grzywny obok kary pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 33 § 1, § 21 § 3 kk,
nie za$ na podstawie art. 71 § 1 k.k. Z tych tez przyczyn Sad Apelacyjny dokonal stosownej korekty odwolawczej w
kierunku postulowanym w apelacji przez oskarzyciela publicznego i zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylil
rozstrzygniecie o karze grzywny, orzeczonej wobec oskarzonych P. G. i G. P. (na podstawie art. 71 § 1 k.k.) w punkcie
XI, natomiast za czyny przypisane P. G. w punkcie I zaskarzonego wyroku, za$§ G. P. w punkcie 111, na podstawie art.
229 § 1 k.k.iart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl nadto kazdemu z w/w oskarzonych, obok orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci, kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokoé¢ jednej stawki dziennej na
kwote 50 zl, tudziez za czyny przypisane P. G. w punkcie II zaskarzonego wyroku, za$ G. P. w punkcie IV, na podstawie
art. 229 § 3 kk. wzw. z art. 11 § 3 kk.iart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl nadto kazdemu z w/w oskarzonych, obok
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢
jednej stawki dziennej na kwote 50 zl.

Z uwagi na to, ze oskarzonym P. G. i G. P. wymierzono kary tego samego rodzaju tj. jednostkowe kary grzywny
orzeczonej kumulatywnie, sad odwolawczy zobligowany by} do orzeczenia wobec kazdego z nich kary tacznej grzywny.
Ksztaltujac jej wysoko$é na zasadzie absorpcji, nota bene zgodnie z wnioskiem prokuratora (tj. 200 stawek dziennych
grzywny, okres$lajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zl), nalezalo uwzgledni¢ zbieznosé czasowa oraz
Scisly zwiagzek podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy poszczegblnymi czynami. Warto w tym miejscu przypomnie¢,
ze w sytuacji orzekania kary lacznej w tym samym wyroku, obejmujacej grzywny wymierzone za poszczegdlne
przestepstwa jednostkowe, stawka dzienna lacznej kary grzywny nie powinna by¢ inna niz wysoko$é stawki ustalonej
za poszczegblne przestepstwa, skoro okolicznoSci majace wplyw na wysoko$é stawki dziennej grzywny, o ktorych
mowa w art. 33 § 3 k.k., w obu przypadkach sa takie same (por. wyrok SN z dn. 23.09.2008r, WA 36/08, OSNwSK
2008/1/1919).

W przekonaniu sadu odwotawczego tak uksztaltowana represja karna uwzglednia potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Zarazem kara ta stwarza realne mozliwoS$ci osiggniecia korzystnych efektow
poprawczych w zachowaniu P. G., a w tym powinna wywola¢ w Swiadomosci oskarzonego prze$wiadczenie o jej
nieuchronno$ci oraz wyrobi¢ poczucie odpowiedzialnoéci i poszanowania prawa.

Przed oméwieniem kolejnej apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego W. S., zwro6cié nalezy uwage na istote
zakresu kontroli odwolawczej. Mianowicie zgodnie z treScia art. 433 § 1 k.p.k. sad odwolawczy rozpoznaje sprawe
w granicach $§rodka odwolawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje. O tym zatem, jakie sa
granice rozpoznania sprawy decyduje sama tre$¢ zlozonego $rodka odwolawczego, ktora okresla zakres zaskarzenia,
czyli te skladniki orzeczenia sadu I instancji, ktore sa przez skarzacego kwestionowane. Obronica W. S. wyrok Sadu
Okregowego w Gorzowie WIkp. w sprawie IIK 72/11 z dnia 8 lutego 2013r. zaskarzyl jedynie w czeSci dotyczacej
orzeczenia o karze, nie kwestionujgc tym samym rozstrzygniecia o winie w/w oskarzonego. Wobec takiego zakresu
zaskarzenia nie ma znaczenia ustawowa modyfikacja granic apelacji przewidziana w art. 447 § 1k.p.k., a to wobec treéci
§ 2 tego przepisu stanowigcego wprost, ze apelacje co do kary uwaza sie zwrécona przeciwko caloSci rozstrzygniecia
o karze i Srodkach karnych. W tej sytuacji przekroczenie granic apelacji mozliwe jest w oparciu o szczeg6lne przepisy
wskazane w ustawie, a w przedmiotowej sprawie sg to art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k. Jedynie zatem przez
pryzmat tych ostatnich przepiséw sad odwolawczy byt uprawniony do kontroli zapadlego wobec oskarzonego W.



S. wyroku. I tak, w ocenie Sadu Apelacyjnego, w niniejszej sprawie nie wystepuja zadne z tzw. bezwzglednych
przyczyn odwolawczych, enumeratywnie wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. ani tez nie ma podstaw do uznania,
ze przypisanie oskarzonemu winy w takim zakresie, jak uczyniono to w zaskarzonym wyroku, jest rozstrzygnieciem
razaco niesprawiedliwym w rozumieniu art. 440 k.p.k. Sad I instancji w przedmiotowej sprawie zgromadzil bowiem
kompletny material dowodowy pozwalajacy na ostateczne rozstrzygniecie sprawy. Zaprezentowane w pisemnych
motywach wyroku analiza tego materialu oraz ocena poszczegblnych érodkéw dowodowych w postaci wyjasnien
oskarzonego W. S., zeznan T. 1. i pozostalych $wiadkéow, czeSciowych wyjasnien oskarzonych P. G. i G. P., tudziez
zgromadzonej dokumentacji - s3 w pehlni przekonywujace i jasno odpowiadaja na pytanie dlaczego taki, a nie inny
wyrok skazujacy zapadl. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze na podstawie zebranych w sprawie dowodoéw, szczegdlowo
zanalizowanych i rzetelnie ocenionych w tej cze$ci uzasadnienia orzeczenia, Sad meriti poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz nalezycie wykazal wine W. S. w zakresie przypisanych mu czynéw. W identyczny sposdb zaaprobowac
nalezalo przyjete w zaskarzonym wyroku kwalifikacje prawne obrazujgce dzialania oskarzonego.

Nie zaslugiwaly natomiast na uwzglednienie te argumenty przytoczone w apelacji obroncy oskarzonego W. S., ktore
wskazywaly na rzekoma razgca niewspotmierno$é kar jednostkowych grzywny w stosunku do stopnia winy, stopnia
spolecznej szkodliwoSci czynu oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, ktore majg by¢ osiagniete w stosunku
do w/w oskarzonego, a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Nalezy przede
wszystkim zaakcentowac, iz razaca niewspotmierno$é kary zachodzi jedynie wtedy, gdyby na podstawie ujawnionych
okolicznoSci, ktore powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy kara wymierzong przez sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej,
w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. Nie
chodzi tu jednak o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzona nazwaé¢ byloby mozna - réwniez w potocznym tego slawa znaczeniu - ,razaco”
niewspolmierna, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. Stowem niewspotmiernosé zachodzi
wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy oskarzonego i spolecznej
szkodliwo$ci czynu oraz nie realizuje w wystarczajgcej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celéw wychowawczych i zapobiegawczych ( vide np. wyroki SN z dn.
30.11.1990r., WR 363 /90, OSNKW 1991/7-9/39, z dn. 02.02.1995r., Il KRN 198/94, OSP 1995/6/18). Za przyjeciem
powyzszej konstatacji w przedmiotowej sprawie, w odniesieniu do kar jednostkowych grzywny, nie przemawiaja
jednak jej realia. W ocenie Sadu Apelacyjnego okolicznosci tagodzace zachodzace po stronie oskarzonego W. S.
zostaly dostatecznie uwzglednione przez Sad I instancji, za$ poszczego6lnych jednostkowych kar grzywny wprost
nie sposéb nazwac razgco surowymi, nie moéwigc juz o razgcej niewspohmierno$ci, w rozumieniu art. 438 pkt
4 k.p.k. W szczegolnosci za§ miarkujac wysoko$¢ poszczegdlnych grzywien, orzekanych kumulatywnie za czyny
przypisane oskarzonemu W. S. w punktach V, VI i VII czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, Sad meriti
trafnie zaakcentowal, Ze dobrze spelnia one funkcje wychowawczg i zapobiegawcza wzgledem oskarzonego, bowiem
uswiadomig mu nieoplacalno$¢ - rowniez finansowa — popelniania przestepstw.

Wszelako wezesniejsze stanowisko oskarzyciela publicznego wyrazone w kwestii kary lacznej grzywny, zamykajace
sie w postulacie orzeczenia jej wobec oskarzonych P. G. i G. P. na zasadzie absorpcji, tudziez tozsama argumentacja
obroncy oskarzonego W. S. w odniesieniu do tej kary lacznej, w konsekwencji spowodowaly, ze sad odwolawczy
kierujac sie wzgledami tzw. wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku zdecydowal, Ze rowniez na zasadzie absorpcji winna
by¢ uksztaltowana kara laczna grzywny orzeczona wobec oskarzonego W. S.. Dlatego tez, uwzgledniajac zbiezno$é
czasowq oraz $cisly zwigzek podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy poszczegolnymi czynami, za ktére wymierzono mu
jednostkowe kary grzywny, kare laczna orzeczong zaskarzonym wyrokiem wobec W. S. w punkcie IX obnizono do 150
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zl. Wypada takze zauwazy¢, ze w
oparciu o zasade absorpcji Sgd meriti uksztaltowal juz wezeéniej w zaskarzonym wyroku kare laczng pozbawienia
wolno$ci wobec tego samego oskarzonego.

Z kolei zarzuty podniesione w apelacji prokuratora, a skierowane przeciwko rozstrzygnieciu zawartemu w punkcie
XIV zaskarzonego wyroku, nie znajduja przekonujacego uzasadnienia w treéci zgromadzonego w sprawie materiatu



dowodowego, za$ shusznoéci tych zarzutéw zdecydowanie przecza determinujace poznanie procesowe reguly
poprawnego oceniania i wnioskowania, stad brak bylo podstaw faktycznych, jak tez prawnych dla uwzglednienia w
tym aspekcie wniesionej skargi odwolawczej. W pelni uzasadniona byla zatem decyzja Sadu I instancji o umorzeniu,
na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., postepowania karnego przeciwko oskarzonemu T. W. o czyn opisany w punkcie
4.1IT czedci wstepnej wyroku, tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k., polegajace na tym, ze w okresie od 2003 r. do 24
lipca 2007 r. w G. bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palng w rozumieniu Ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o
broni i amunicji (t. j. Dz. U. z 2004 r. Nr 52, poz. 525) w postaci pistoletu gazowego marki "R."(...), cal. 8 mm.

Dokonujac kontroli zaskarzonego orzeczenia w tej czedci, w zakresie zgromadzonych dowodéw i poczynionych w
ich nastepstwie ustalen, tj. w odniesieniu do czynu z art. 263 § 2 k.k., Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw, by te
ocene kwestionowaé. Zarzuty apelacji prokuratora sprowadzaja sie bowiem wylgcznie do polemiki z prawidlowymi
i wlaSciwie umotywowanymi ustaleniami Sadu meriti oraz opartg na ich podstawie oceng prawng, a jako takie
nie mogty by¢ skuteczne. Ocena Sadu I instancji zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku, aczkolwiek nie
jest nazbyt drobiazgowa, jak zapewne zyczylby sobie tego skarzacy, to jest oceng trafng, w peli korzystajaca z
ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k., poniewaz zostala dokonana w oparciu o reguly wskazane w tym przepisie. Z
kolei odmienne stanowisko przedstawione w apelacji prokuratora jest natomiast wynikiem jego subiektywnej oceny
dowodow podporzadkowanej, jak sie wydaje, wytacznie poprawnemu skonstruowaniu skutecznej skargi odwolawcezej,
tj. uchyleniu zaskarzonego wyroku w tej czeéci. Cel ten, aczkolwiek w pelni zrozumialy, nie moze by¢ jednak osiggniety
poprzez taka interpretacje tre$ci dowodow, ktéra uchybia wskazaniom art. 7 k.p.k., a w tych kategoriach ocenié
nalezy wywody skarzacego. Wbrew zatem odmiennym twierdzeniom autora apelacji, dokonana przez Sad meriti
ocena prawna czynu zarzucanego oskarzonemu T. W. z art. 263 § 2 k.k., a opisanego w punkcie 4.II czeéci wstepnej
wyroku, dokonana na plaszczyznie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., jest prawidlowa i brak jest podstaw do jej skutecznego
kwestionowania.

Oczywiscie od wejécia w zycie ustawy z dnia 21.05.1999r. o broni i amunicji - brofi gazowa jest bronig palng
zar6wno w rozumieniu art. 263 § 2 k.k,, jak i art. 280 § 2 kk. (vide uchwala SN (7) z dn. 29.01.2004r., I KZP
39/03, OSNKW 2004/2/13). Wszelako w tym stanowisku SN jasno wskazal, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby te
okoliczno$¢, tj. ze bron gazowa niesie ze sobg niejako mniejszy stopien zagrozenia, niz ,klasyczna bron palna”, organ
procesowy uwzglednial w drodze wyrazonej ad casum oceny stopnia szkodliwo$ci spotecznej konkretnego czynu (por.
uzasadnienie w/w uchwaly SN). Takiej tez oceny stopnia szkodliwo$ci czynu, w oparciu o art. 115 § 2 k.k.), dokonal
przeciez Sad meriti w przedmiotowej sprawie. Zgodnie z dyspozycja tego przepisu wzigl mianowicie pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego dobra, okoliczno$ci popelnienia czynu, posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy. Prokurator a
quo nie zakwestionowal przeciez dokonanych przez Sad I instancji ustalen faktycznych, tj. tego, ze oskarzony wszedt
w posiadanie tego pistoletu gazowego zupehie przypadkowo, znajdujac go na terenie wlasnej poses;ji. Pistolet ten nie
posiadat amunicji, byt uszkodzony, nadto oskarzony przechowywal go w miejscu niedostepnym dla innych oséb, zas
sam znat zasady obchodzenia sie z bronia, gdyz od okolo 10 lat posiadal pozwolenie na bron palna. Niezrozumiala jest
takze argumentacja skarzacego, ze oskarzony T. W. nie zamierzal sam przerwac stanu bezprawno$ci (tj. posiadania
bez zezwolenia broni gazowej), wzglednie (...) dlugo myslal nie podejmujac zadnych dzialan w celu usuniecia stanu
bezprawnego posiadania broni, za$ (...) Sad zupelnie pominal przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu
W. wage naruszonego przez niego obowigzku prawnego wymagajgcego dla posiadania broni uprzedniego uzyskania
indywidualnego zezwolenia, majacego takze charakter ewidencyjny (por. str. 20-21 apelacji), skoro z treéci art. 13 ust.
2 cyt. wyzej ustawy o broni i amunicji z 1999r. jasno wynika, ze rejestracja broni dotyczy jedynie tej, ktora nabyta
zostala legalnie, a nie tej, w ktorej posiadanie sprawca wszed! nielegalnie.

Reasumujgc, w Swietle przytoczonych wyzej okoliczno$ci bezsporne jest, ze zachowanie T. W. wkroczylo w obszar
zakre§lony w przepisie art. 263 § 2 k.k., ale jak stusznie przyjal to Sad I instancji, w realiach niniejszej sprawy pomimo
posiadania tej broni zez zezwolenia wlasciwego organu przez taki okres, czyn tegoz oskarzonego nie osiagnat tego
stopnia spolecznej szkodliwoéci, ze winien wywolaé sankcje karna. Czyn oskarzonego nie naruszyl przeciez istotnych
wartoSci spolecznych, przez co nie moze uchodzi¢ za czyn karygodny, stad zaskarzone rozstrzygniecie bylo stluszne



i brak bylo podstaw do jego skutecznego kwestionowania (por. wyrok SN z dn. 06.05.2008r., WA 17/08, OSNwSK
2008/1/1020).

Konsekwencja takiego postapienia bylo obciazenie Skarbu Panstwa kosztami procesu za postepowanie odwolawcze
w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w punkcie XIV wyroku (art. 636 § 1 k.p.k.). Z kolei przedstawiona
wcze$niej argumentacja implikowala zasadzenie od oskarzonych P. G., G. P.iW. S. kosztow sgdowych za postepowanie
odwolawcze zwigzane z ich udzialem w sprawie, w tym wymierzenie im stosownych oplat za obie instancje, po mysli
art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k., art. 634 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4, art. 3 ust 1.1 art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.1983.49.223 j.t.), za$ brak bylo przeslanek do zwolnienia
ich z tego obowiazku (art. 624 k.p.k.).

Z kolei apelacje prokuratora w zakresie, w jakim wnosila o uchylenie rozstrzygnie¢ uniewinniajacych, zapadlych w
odniesieniu do oskarzonych W. S., T. W., J. R., M. G., S. N., D. N. i M. R. oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, nalezalo generalnie uzna¢ za uzasadniong. W niczym nie przesadzajac konicowego rozstrzygniecia
zgodzi¢ sie bowiem nalezy ze skarzacym, ze Sad I instancji dokonujac okreslonych ustalen stanu faktycznego,
wykluczajacego sprawstwo wyzej wymienionych oskarzonych w popelnieniu zarzucanych im wystepkow, nie wyjasnit
i nie ustosunkowal sie do szeregu, wskazanych w $rodku odwolawczym, okolicznoéci, ktére zdaniem jego autora,
mialy zasadnicze znaczenie dla koncowego rozstrzygniecia. Wskazany przez prokuratora w apelacji blad w ustaleniach
faktycznych, przyjety za podstawe rozstrzygniecia w powyzszym zakresie, bedacy implikacja naruszenia przepisow
prawa procesowego, pozwala bowiem na stwierdzenie, ze Sad I instancji nie wyjasnil wszystkich okolicznoéci
sprawy i nie dokonal kompleksowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego. W szczego6lnoSci zas zasadna jest
argumentacja apelacji, wprost wskazujaca na przekraczajaca ramy swobody, zakreslonej art. 7 k.p.k. ocene dowodéw,
dokonana przez Sad I instancji, co nie zezwala na uznanie poczynionych ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe
orzeczenia, a skutkujacych uniewinnieniem oskarzonych za prawidlowe i bezbledne.

Prima vista trzeba przypomnieé, ze podstawowym obowigzkiem sadu odwolawczego jest rozpoznanie sprawy w
granicach §rodka odwolawczego, co obejmuje rozwazenie wszystkich zarzutéow i wnioskow wskazanych w Srodku
odwolawczym (art.43382 k.p.k.). Nie ulega tez watpliwosci, ze prawidlowosé procedowania sadu odwolawczego
powinno takze odzwierciedla¢ uzasadnienie jego wyroku, gdyz zgodnie z art. 4578 3 k.p.k. w tym dokumencie sad
ma obowigzek podac¢ dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznal za zasadne lub za niezasadne. Wladciwe zrealizowanie
tych obowiazkéw wymaga nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w §rodku odwolawczym, ale takze
rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutéw oraz wykazania konkretnymi, znajdujacymi oparcie w
ujawnionych w sprawie okolicznoéciach argumentami, dlaczego uznano poszczegélne zarzuty apelacji za trafne,
badz tez bezzasadne. Zatem do naruszenia przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. moze dojs¢ wiec nie tylko
wtedy, gdy sad pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w Srodku odwolawczym, ale rowniez wtedy, gdy
analizuje je w sposob odbiegajacy od wymogu rzetelnej ich oceny (vide wyrok SN z dn. 06.06.2006r., V KK 413/05,
OSNKW 2006/7-8/76; wyrok SN z dn. 28.01.20009r., IT KK 213/08, OSNwSK 2009/1/207, Legalis). Z kolei zakres
i szczegolowosé wypowiedzi sadu odwolawczego moga by¢ naturalnie rézne, a to w zaleznoSci od merytorycznej
wartoSci motywow sgdu I instancji oraz tresSci konkretnej skargi apelacyjnej, zawsze jednak wypowiedz ta informowadé
musi skarzgcego o powodach postapienia z wniesionym Srodkiem zaskarzenia. To za$ czyni, ze ranga uzasadnienia
wyroku sadu I instancji, jako dokumentu integralnie powigzanego treSciowo z cze$cia dyspozytywna wyroku,
stanowiacego rozwiniecie i wyjasnienie podstaw faktycznych i prawnych kazdego zawartego w nim orzeczenia,
powoddw jego podjecia i celu jakie ma ono spehié, jest trudna do przecenienia. W szczegblnoéci za$ powinnos$é
przedstawienia przez sad I instancji w pisemnych motywach wyroku sensownego i rzetelnego przedstawienia
wszystkich rozstrzygnie¢ orzeczenia, nalezytego wyjasnienia jego podstaw faktycznych i prawnych, polega nie tylko
na rozwazeniu wszystkich zarzutéw podniesionych w akcie oskarzenia, ale réwniez na szczegbélowym, poprawnym
pod wzgledem logicznym oraz niezawierajacym sprzecznosci, niekonsekwencji i dwuznaczno$ci przedstawieniu toku
rozumowania. Tre$¢ uzasadnienia musi ustalaé¢ a posteriori proces mySlowy, ktory przebiegal w czasie narady,
poprzedzajac wydanie wyroku. Oczywiste jest, ze uzasadnienie wyroku uniewinniajacego takze winno zawieraé
precyzyjne ustalenia okolicznoS$ci faktycznych oraz analize dowodéw, w szczegblnosci zas powinno ono w sposéb



klarowny wynikaé, iz dokonano oceny wszystkich zebranych dowodoéw, a takze to, ktére z tych dowodéw uznano
za wiarygodne, ktore za$ odrzucono i z jakich powodow (art. 424 § 1 k.p.k.). Jedynie w oparciu o uzasadnienie
odpowiadajgce tym wymogom mozna ocenié, czy sad wypelil swoim procedowaniem dyspozycje norm art. 92 i
art. 410 k.p.k. Przedstawionym wyzej obowiazkom Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim niestety nie sprostal,
za$ ewidentne braki pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku (o czym ponizej), uniemozliwiaja sadowi
odwolawczemu pelng kontrole zasadnoS$ci poczynionej w pierwszej instancji oceny dowodéw. W tych warunkach Sad
Apelacyjny dostrzega, ze w istocie nie jest mozliwe skontrolowanie prawidlowos$ci rozumowania Sadu I instancji (w
zakresie oceny dowodéw) prowadzacego do przyjetych ustalen faktycznych, co samo w sobie skutkuje uchyleniem
zaskarzonego wyrok juz tylko z powodu razacej wadliwo$ci uzasadnienia. Jego utrzymanie w mocy bylo bowiem
mozliwe tylko przy dokonaniu przez sad odwolawczy samodzielnej oceny dowoddéw, nie uwzgledniajacej wrazen z
bezposéredniego kontaktu z dowodami, co sprzeciwia sie istocie kontroli odwolawczej

Generalnie trzeba tez przypomnie¢, ze jeSli sad I instancji dochodzi do przekonania, ze nie dajace sie usunac
watpliwo$ci dotyczg samej istoty oskarzenia, a zwlaszcza tego, czy okre§lony czyn przestepny miat w ogole miejsce,
jaki byl jego przebieg i czy oskarzony byl jego sprawca, to wowczas w uzasadnieniu wyroku uniewinniajacego -
po przytoczeniu opisu i kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego danemu oskarzonemu oraz wyjasnien oskarzonego
- moze w zalezno$ci od realidow konkretnej sprawy: 1) albo w ogdle nie dokonywaé ustalen faktycznych wyraznie
stwierdzajac, ze uznal za nie udowodnione zaistnienie czynu przestepnego, jego przebieg i wine oskarzonego (w
szerokim procesowym znaczeniu tego stowa), 2) albo ograniczy¢ ustalenia do tego lub tych kilku pojedynczych faktow,
ktbre uznal za udowodnione ze wskazaniem, ze pozostale uznal za nie udowodnione (por. wyrok SA w Warszawie z
dnia 28.08.1996r., IT AKa 203/96, Prok. i Pr.- wkl. 1997/1/22). W przedmiotowej sprawie Sad I instancji wybral to
drugie rozwigzanie, jednakze nie wywiazal sie z tego zadania w sposo6b nalezyty.

Poczynione ustalenia faktyczne wykluczajace sprawstwo oskarzonych W. S., T. W, J. R,, M. G.,, S. N,, D. N. i M.
R., budza wszelako watpliwo$ci natury zasadniczej, skoro Sad meriti, jak wskazuje uzasadnienie zaskarzonego
wyroku oraz motywy apelacji, nie tylko nie dokonal kompleksowej oceny caloksztaltu materiatu dowodowego
przedmiotowej sprawy, analizujgc ten material w sposob dalece odbiegajacy od wymogow art. 7 k.p.k., alei a quo
uchylil sie od rzetelnej oceny jednych z najistotniejszych w sprawie dowodéw - wyjasnien oskarzonych. Tymczasem
wyjaénienia oskarzonego, stanowigce wazny dowdd w procesie i podlegajace swobodnej ocenie sadu winny byc
szczegoblnie skrupulatnie badane na rozprawie z uwagi na zrédlo ich pochodzenia, mianowicie od osoby zywotnie
zainteresowanej wynikiem procesu (vide wyrok SN z dn. 18.10.1972r., Rw 1009/72, Lex nr 21524). Nie spos6b
w szczegdlnosSci zaakceptowaé, by owa szczeg6lnie wnikliwa ocena sprowadzala sie do konstatacji: (...) Sad dal
wiare wyjasnieniom M. R., M. G. i S. N., albowiem wyjasnienia te nie przecza zasadom prawidlowego rozumowania,
wskazaniom wiedzy ani do$wiadczenia Zyciowego a nie podwazyl skutecznie ich wiarygodnoéci zaden dowdd,
zwlaszcza, gdy jednoczeénie Sad I instancji w sposob calkowicie niezrozumialy i odosobniony w praktyce procesowej
stwierdza, ze: szczegblowe omawianie tych wyja$nieni nie wydaje sie celowe, ani konieczne, skoro dowody obcigzajace
oskarzonych zostaly uznane za niewiarygodne, przeto niewystarczajace do wydania wyroku skazujacego (por. str. 81
uzasadnienia). Zamiast tej wnikliwej oceny Sad I instancji w odniesieniu do oskarzonego D. N. podniésl, ze: (...) w
pozostalym zakresie dal wiare wyjasnieniom oskarzonego D. N., nie bylo bowiem zadnych podstaw do podwazenia
ich wiarygodno$ci, a wiele z nich zostalo potwierdzone dokumentami (str. 81), za§ P. mo6gl wymysli¢ te historie
o tapowce i osadzi¢ ja w prawdziwych ramach, ze N. grozil mu skorzystaniem z zabezpieczen, w szczegdlnosci z
prawa odkupu nieruchomosci, ale tez wcze$niej odstgpieniem od umowy (str. 81). Brak dokonania rzetelnej oceny
okre§lonych wyjaénien dziwi tym bardziej, w odniesieniu np. do oskarzonego D. N., Sad I instancji sam przeciez
wskazal w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, ze: (...) tylko cze$ciowo dal mu wiare, gdyz cze$é z jego
wyjaénien przeczy bowiem dokumentom zgromadzonym w sprawie (na str. 79 uzasadnienia) i dalej: (...) te wszystkie
okoliczno$ci §wiadczace o desperackich préobach obrony podejmowanych przez oskarzonego nie niwecza dokonanej
wyzej oceny o niewiarygodnosci obciazajacych go zeznan. OczywiScie przyzna¢ trzeba, ze kwestia przedstawionego
przez oskarzonego alibi rzeczywiscie nigdy nie moze by¢ najistotniejsza w sprawie, jako ze wyprzedzaé¢ ja musza
dowody ,pozytywne”, wykazujace sprawstwo, gdyz rowniez osoba niewinna moze przedstawiaé falszywe alibi, a jego
negatywna ocena wcale nie implikuje wniosku o winie tej osoby. Stowem fakt nie méwienia prawdy przez oskarzonego



nie moze pogarszac jego sytuacji procesowej, skoro oskarzony bowiem ma zastrzezone prawo do obrony nawet w
taki sposé6b. Tyle tylko, ze klamliwe przedstawienie istotnego fragmentu zajScia, zawsze powinno stanowi¢ powod
do szczegblnie krytycznej oceny calego dowodu z wyjasnien oskarzonego (por. wyrok SN z dn. 04.06.1974r., 111
KR 24/74, OSNKW 1974/10/188). Powyzszej konstatacji w niczym nie zmienia tez okoliczno$¢, ze we wezeéniejszej
czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad I instancji obszernie przytoczylt tresé wypowiedzi poszczegédlnych
oskarzonych (por. strony 33-36), skoro cytaty z tych wyjasnien nie moga zastepowac rozumowania sagdu. Stowem tre$¢
obszernie przytaczanych wyjasnien nie moze wystepowac ,zamiast” oceny przeprowadzonych dowodéw. Uchylenie
sie zatem od dokonania oceny wyjasnien oskarzonych uniemozliwialo de facto dokonanie ustalen co do tego, czy
opisywane zdarzenia mialy miejsce i jaki byt ich przebieg, a zatem dokonanie prawdziwych ustalen faktycznych.

I tak w odniesieniu do uniewinnienia oskarzonego J. R., tudziez uniewinnienia W. S. od popehlienia czynu
zarzucanego mu w punkcie 3.VIi 3.VII aktu oskarzenia (czeéci wstepnej wyroku), prokurator zarzut blednych ustalen
faktycznych wprost wywodzi z blednej oceny materialu dowodowego dokonanej przez Sad meriti, w tym takze braku
nie tylko wnikliwej, ale wrecz jakiejkolwiek oceny wyjasnien oskarzonych J. R. i T. W.. Oczywiscie nie moze budzié
watpliwosci, ze to ocena materialtu dowodowego generuje okreslone ustalenia faktyczne, za$ oceny wyjasnien w/w
oskarzonych rzeczywiscie prézno szukaé w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Trzeba takze przypomnie¢, ze
oskarzony J. R. poczatkowo nie potrafil w racjonalny sposob wyjasni¢ faktu ujawnienia i zabezpieczenia w hurtowni
mysliwskiej w C. paragon6w wystawionych na jego nazwisko. Z kolei oskarzony W. S. po okazaniu mu tychze dowodow
zakupu (k. 814-816) jednoznacznie wyjas$nil, ze kupil przedmioty wyszczegolnione na paragonach podajac dane J. R.,
zam. W. ul. (...). Nadto autor skargi odwolawczej trafnie zauwazyt, ze Sad I instancji odmawiajac waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom W. S. w tej czedci, gldéwnie z uwagi na tzw. ,dokumentacje paragonowa”, a quo nie uwzglednil w swych
rozwazaniach tego, ze zdaniem W. S. oskarzony J. R. zlozyl ,zapotrzebowanie” na konkretne przedmioty tj. lornetke m-
ki S. (...), karabinek pneumatyczny gtadkolufowy (...) oraz odziez oraz buty mys$liwskie i te przedmioty mialy zgodnie z
tezami aktu oskarzenia zosta¢ mu wreczone, za§ dokumentowaly to paragony zamieszczone na k. 814-816. Tymczasem
Sad I instancji analizowal paragony dotyczace zupeklie innych grup towarowych (por. str. 14-15 apelacji oraz str. 41
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Oczywidcie nalezyte wyjasnienie ,kwestii paragonowej” ma nie tylko kapitalne
znaczenie dla ewentualnej odpowiedzialnoSci oskarzonego J. R., ale i oskarzonego T. W.. Takze i w wypadku tego
ostatniego oskarzonego, jak juz wyzej zaznaczono, Sad I instancji nie zadal sobie trudu, aby przeanalizowa¢ szeroko
skladane przez niego wyja$nienia. Aczkolwiek, podobnie, jak w odniesieniu do pozostalych oskarzonych Sad I instancji
przytoczyl twierdzenia T. W. skladane w toku postepowania (str. 34-35), jednakze cytaty z tych wyjasnien nie moga
zastepowac rozumowania Sadu. Jest to o tyle istotne, ze Sad I instancji sam nawet zauwaza, ze (...) wystepuja pewne
rozbiezno$ci miedzy wyjasnieniami oskarzonych T. W. i J. R. w zakresie kolejnosci spotkan i obecnosci na nich
poszczeg6lnych osob, czy przedmiotu zainteresowania W. ale nie maja one znaczenia (str. 42 uzasadnienia) . Skoro
jednak wyja$nienia te nie zostaly poddane jakiejkolwiek wnikliwej analizie, to nie sposob tez w zaden rozsadny sposéb
skontrolowad, czy rzeczywiScie rozbieznosci te byly nieistotne, jak wskazuje to Sad meriti, czy tez rozbieznosci te byly
wyrazne i dotyczyly kluczowych dla sprawy okolicznoéci, zas same wyjasnienia w/w byly wewnetrznie niespojne, jak
utrzymuje to skarzacy prokurator (na str. 19 apelacji).

Dla wyczerpania problematyki tej czeSci zaskarzonego wyroku warto tez, w $§lad za autorem omawianej apelacji,
nadmienic¢ ze Sad I instancji nie przedstawil niestety zadnych poglebionych merytorycznie argumentéw wskazujacych,
ze wreczenie funkcjonariuszowi publicznemu koniaku, rzeczywiécie nie moze by¢ identyfikowane w kategoriach czynu
zabronionego, za$ jedynie w Swietle zwyczajowego w tamtym czasie gestu, wykonanego przy zawarciu znajomo$ci (str.
42 uzasadnienia).

Prokurator trafnie rowniez zauwazyl, ze pobieznie oceniajac wyjaSnienia W. S. w tej czeéci, Sad I instancji a
quo nie pochylit sie nawet nad powodami, dla ktérych tenze oskarzony, szczegdlowo relacjonujac przebieg innych
korupcyjnych zdarzen ze swoim udzialem oraz innych os6b oskarzonych, mialby akurat wyjasnia¢ organom Scigania
takze o lapowce, ktorej de facto zdaniem Sadu meriti nie przyjal i ktorej, w dalszej kolejnosci nie udzielil, tudziez
wymyslaé caly, zawily przeciez scenariusz przyjecia i wreczenia korzy$ci z zamiang pieniedzy na towar, wymyslaé
calg historie zwigzang z wydzieleniem toré6w kolejowych, aby w ten sposob bezpodstawnie samooskarzy¢ nie tylko



siebie, ale i dwie inne niewinne, a znane mu osobiécie osoby, z ktorymi nadto nie pozostawal przeciez woéwczas w
zadnym konflikcie (tj. T. W.1iJ. R.). W tej za$ sytuacji niepelna ocena materialu dowodowego powoduje, ze nie sposéb
wprost odeprzeé artykulowanego przez prokuratora zarzutu blednych ustalen faktycznych w tej cze$ci zaskarzonego
orzeczenia.

Skarzacy prokurator w apelacji trafnie rowniez szeroko wskazuje na bledna ocene Sadu I instancji co do relacji
skladanych w przedmiotowej sprawie przez S. P.. W razie bowiem istnienia sprzeczno$ci miedzy dowodami sad
powinien wyjaéni¢ w uzasadnieniu, na ktérych z nich i dlaczego sie opart oraz dlaczego odrzucil inne. Oznacza to,
ze z jednakowa starannos$cig i doktadnoécia powinien sad oceni¢ zaréwno te dowody, ktoére odrzuca, w tej mierze
gléwnie zeznania S. P., jak i te, na ktérych opiera wyrok. Niedopuszczalne jest ogélne powolanie sie przez sad na
przeprowadzone na rozprawie dowody, lecz konieczne jest ustalenie odniesienia kazdego z nich w caloéci lub w
poszczegélnym fragmencie do konkretnych okolicznoSci faktycznych, ktére w sprawie wymagajg udowodnienia i
uzasadnienia. Brak takiego wyjasnienia i oceny, a przede wszystkim brak rzetelnej oceny wyja$nien oskarzonych M.
G., S. N,, D. N. i M. R,, uniemozliwia natomiast odparcie zarzutu przekroczenia przez sad granic swobodnej oceny
dowodow, a pominiecie w uzasadnieniu wyroku dowodéw dotyczacych istotnych w sprawie faktéow i okolicznoéci i
nie zajecie wobec nich zadnego stanowiska stwarza podstawe do postawienia Sadowi I instancji stusznego zarzutu
blednosci ustalen z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Istotnie zeznania skladane w przedmiotowej sprawie przez $wiadka S. P., ktére de facto staly sie podstawg do
postawienia zarzutéw oskarzonym M. G., S. N., D. N. i M. R. nie byly jednolite i konsekwentne, za$ z biegiem
czasu ewoluowaly. Nie spos6b wszelako uznaé, na tle materialu aktowego sprawy oraz rzetelnej w tym wzgledzie
argumentacji skargi odwolawczej, by byly one jedynym Zrédlem dowodowym w odniesieniu do czynoéw zarzucanych
w/w oskarzonym, za$ $wiadek S. P. podawal okolicznosci takie jakie chcial i tak jak chcial - jak to bezkrytycznie
wskazal Sad meriti w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Pewne rozbieznos$ci w relacjach swiadka moga by¢
przeciez takze naturalnym zjawiskiem, wynikajacym choéby z wielokrotnego przestuchiwania i nie przywigzywania
do tych kwestii wiekszego znaczenia przez przestuchiwanego. Owe rozbiezno$ci w zeznaniach §wiadka sktadanych
wielokrotnie, moga natomiast doprowadzié do dyskwalifikacji wiarygodnosci tego dowodu tylko wtedy, gdy stanowia
podstawe do wysnucia wniosku, ze s3 tendencyjne w catoSci lub w istotnych dla sprawy kwestiach (vide wyrok SN
z dn. 2.12.1972r., IV KR290/72, Lex nr 21537). Warto wszelako zauwazy¢, ze aczkolwiek depozycje S. P. generalnie
zawieraly jedna wersje co do okoliczno$ci zwigzanych z zakupem przez spolke (...), w postepowaniu upadto$ciowym
prowadzonym przez syndyka D. N., a w szczegblnoSci okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy sprzedazy z
prawem — w sytuacji niedotrzymania terminéw platnoéci rat — skorzystania z odkupu tej nieruchomoéci, to wlaénie
w odniesieniu do powyzszych relacji swiadka Sad I instancji wysnul jednoznaczny wniosek, ze te wlasnie zeznania sa
tendencyjne w calo$ci, albowiem zdaniem Sadu S. P. celowo nieprawdziwie przedstawil tak sprawe, chociaz wiedziat,
ze ewentualne skorzystanie z zawarowanego prawa odkupu nieruchomosci nie spowodowaloby utraty wplaconej
dotychczas czeSci ceny za Zaklady (...). Nie sposob uznac, ze mogl o tym nie wiedzieé (por. str. 56 uzasadnienia).

Tymczasem sama argumentacja Sadu I instancji, warunkujaca dokonanie tak zasadniczo negatywnej oceny relacji
S. P. w odniesieniu kwestii tzw. realnoéci obawy §wiadka zwigzanej, generalnie rzecz biorac, z zagrozeniem utraty
pieniedzy, ktore dotychczas zaplacil, zawiera niestety liczne bledy logiczne i prawne, za§ w konsekwencji trzeba
uznaé, ze to Sad I instancji nie do konica zbadal materie faktyczno — prawna, z ktéra przyszlo mu sie zmierzy¢ w
przedmiotowej sprawie. Wydaje sie mianowicie, wbrew twierdzeniom Sadu I instancji zawartym w uzasadnieniu
(por. str. 53 i nast.), ze grozba utraty wplaconych przez spoélke pieniedzy, mogla by¢ w przekonaniu swiadka realna,
skoro (...) S.A. na poczatku pazdziernika 2001r., otrzymata wezwanie do zaplaty z zapowiedzia skorzystania przez
syndyka z prawa odkupu nieruchomosci, co bylo zwigzane z zaleganiem przez w/w spoélke z platnoécia dwoch rat
(w wysokoéci odpowiednio: 1,5 miliona zlotych oraz 6 milionéw zlotych). Wezwanie to moglo zatem wywola¢ u
Swiadka przeswiadczenie, ze syndyk rzeczywiécie skorzysta z prawa odkupu i (...) straci ponad 19.000.000 z} (por.
zeznania $wiadka S. P. z dnia 24.06.2009r.). Trzeba w tym miejscu tez przypomniec¢ trafng konstatacje apelujacego
prokuratora ( vide str. 30 apelacji), ze $wiadek nie jest prawnikiem i nie posiada wiedzy prawniczej, a co wiecej sam
Sad I instancji w pisemnych motywach wyroku zdaje sie nie rozrézniaé obu (zupelnie przeciez odrebnych) konstrukeji



prawnych, tj. prawa odstgpienia od umowy i prawa odkupu i wiazacych sie z nimi (zgola odmiennych) konsekwencji
prawnych. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze zaréwno syndyk w toku postepowania upadlo$ciowego, jak i Sad I instancji
w uzasadnieniu, postugiwali sie obiema konstrukcjami w spos6b zamienny oraz zupelie dowolny. I tak, tytulem
przyktadu, w piSmie z dnia 26.09.2001 r. syndyk wzywa do zaplaty pod rygorem odstgpienia od umowy, za§ w
kolejnym wezwaniu z dnia 03.10.2001 r. — pod rygorem skorzystania z prawa odkupu nieruchomosci. Natomiast
Sad I instancji na stronie 59 uzasadnienia pisze o grozbie szybkiego odstapienia od umowy, czy skorzystania z prawa
odkupu nieruchomosci. Owo synonimiczne traktowanie w/w instytucji prawnych jest tym bardziej nieuzasadnione,
iz w opisie czynu zarzuconego oskarzonym D. N.i M. R. jest mowa wylacznie o uzaleznieniu przez syndyka D.
N. odstgpienia od wykonania przyslugujacego na mocy § 7 umowy sprzedazy prawa odkupu nieruchomosci od
otrzymania kwoty 1.000.000 zlotych, a nie ma w ogble mowy o odstapieniu od wykonania uprawnienia do odstapienia
od umowy wzajemnej przez syndyka.

Wysoce watpliwe jest takze twierdzenie Sadu I instancji, iz (...) skorzystanie przez syndyka z prawa odkupu
nieruchomosci nie jest rownoznaczne z utrata fabryki, jak na to wskazywal P. (por. str. 55 uzasadnienia wyroku). Co
najmniej nieuprawnione wydaje sie tez w $wietle ponizszych wywoddéw przekonanie Sadu I instancji, iz (...) S. P. celowo
nieprawdziwie przedstawil tak sprawe, chociaz wiedzial, ze ewentualne skorzystanie z zawarowanego prawa odkupu
nieruchomos$ci nie spowodowaloby utraty wplaconej dotychezas czeSci ceny za Zakltady (...). Przypomnie¢ bowiem
nalezy, ze prawo odkupu nieruchomosSci zostato zastrzezone w przedmiotowej sprawie w umowie sprzedazy z dnia
06.08.2001 ., zawartej w formie aktu notarialnego. Zgodnie z § 7 akapit 2 przedmiotowej umowy, (...) przedstawiciel
kupujacego ustanawia na rzecz sprzedajacego prawo odkupu nieruchomosci objetej ksiegg wieczysta KW nr (...), przy
czym prawo to moze by¢ realizowane w terminie do dnia 30 listopada 2001 roku za cene 7.500.000 zlotych (siedem
milionéw pieéset tysiecy zlotych). W zwigzku z zastrzezeniem prawa odkupu w tre$ci umowy, zgodna wola stron bylo
uregulowanie przedmiotowej kwestii w sposob bardziej szczegblowy, niz w przepisie art. 504 §1 k.c. Korzystajac z
obowigzujacej w polskim porzadku prawnym zasady swobody uméw, wyrazonej w przepisie art. 353" k.c., strony
zgodnie postanowily, ze warunkiem skorzystania przez sprzedawce z prawa odkupu nieruchomosci bedzie zaplata
ceny w wysoko$ci 7.500.000 zlotych. Generalnie w doktrynie prawa cywilnego przyjmuje sie, ze cena odkupu moze
zosta¢ ustalona przez strony w umowie pierwotnej, ktéra bedzie okresla¢ badz to kwotowo cene odkupu, badz tez
bedzie okreslaé sposob jej ustalenia. Jezeli strony nie ustalg ceny odkupu w umowie pierwotnej, wéwczas cena odkupu
bedzie ustalana na podstawie kryteriow okre$lonych w art. 504 § 1 k.c. (zob.: Z. Gawlik, Komentarz do art. 594 k.c.
(w:) Kidyba Andrzej (red.), Gawlik Zdzistaw, Janiak Andrzej, Kopaczynska-Pieczniak Katarzyna, Koziel Grzegorz,
Niezbecka Elzbieta, Sokolowski Tomasz, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowiazania - cze$é szczegolna. Lex
2010; K. Osajda, Kodeks cywilny. Komentarz 2013; zob. tez: wyrok SA w Gdanisku z dn.31.08.2010 r., I ACa 691/10,
Przeg. Orz. SA Gd. 2011 nr 1, poz. 2, str. 12, Legalis). Nadto, podkresla sie rowniez, iz w sytuacji, gdy warto$c¢ rzeczy
(w tym takze nieruchomos$ci) jest wyzsza od ceny odkupu, kupujacemu nie bedzie przystugiwac zadanie zmiany ceny,
a wiec jej podwyzszenie do wartoS$ci rzeczy (zob.: K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. T. 2, Wyd. 6,
Warszawa 2011).

Majac powyzsze na uwadze uwarunkowania prawne wydaje sie zatem, ze ewentualne skorzystanie przez syndyka,
jako sprzedawce, z prawa odkupu zastrzezonego w umowie, w powyzszym brzmieniu, skutkowaloby jednak realng
utrata przez kupujacego uiszczonej dotychczas, niebagatelnej kwoty 19.000.000 zlotych, z tytulu uméwionej ceny,
co trafnie zauwaza prokurator w wywiedzionej apelacji, powolujac sie m.in. na zeznania zlozone w niniejszej sprawie
przez J. J., pelniacego funkcje sedziego — komisarza w postepowaniu upadloSciowym, a posiadajacego bez watpienia
specjalistyczng wiedze w tym zakresie. Swiadek ten zeznal przeciez, ze (...) w ogélnej konstrukeji prawa odkupu
wplacona przez nabywce czes¢ kwoty ulega przepadkowi (str. 28 apelacji). W konsekwencji wydaje sie takze, ze i obawy
$wiadka S. P. co do ,utraty fabryki” mogly by¢ jak najbardziej uzasadnione.

Wreszcie z uwagi na to, ze Sad I instancji, w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku orzeczenia, posluguje sie zamiennie
konstrukcjami prawnymi ,prawa odkupu” i ,prawa odstgpienia od umowy”, nalezalo réwniez chociaz marginalnie
odnie$¢ sie do poczynionych przez ten Sad blednych i dowolnych ustalen w odniesieniu do skutkow prawnych
ewentualnego skorzystania przez syndyka z ustawowego prawa odstgpienia od umowy sprzedazy. W pierwszej



kolejnosci zauwazy¢ nalezy, iz nieuprawnione, bo pozbawione merytorycznie zasadnej tresSci wydaje sie ustalenie
Sadu I instancji, ze w razie odstgpienia przez syndyka Zakladéw (...) Sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej od umowy
sprzedazy zakladow mechanicznych, zawartej z (...) S.A., w odniesieniu do (...) S.A. (jako kupujacego) mialby na
pewno zastosowanie przepis art. 494 k.c., zgodnie zktérym strona, ktéra odstepuje od umowy wzajemnej (tj. upadly w
stanie faktycznym niniejszej sprawy), obowiazana jest zwrécic drugiej stronie wszystko, co otrzymala od niej na mocy
umowy; moze zada¢ nie tylko zwrotu tego, co $wiadczyla, lecz rowniez naprawienia szkody wyniklej z niewykonania
zobowigzania. W konsekwencji niczym nieuzasadniona i nieuprawniona jest rowniez dalsza konstatacja Sadu, ze
syndyk odstepujac od umowy musialby zgodnie z przepisami prawa zwroci¢ dotychczas uiszczong czeéé ceny ( vide
strona 55 uzasadnienia wyroku). Wbrew powyzszym twierdzeniom, wydaje sie mianowicie, ze skutki odstgpienia od
umowy dla kontrahenta upadlego (tj. spolki (...) S.A. w realiach niniejszej sprawy), uregulowane sa bowiem nie
przepisami prawa cywilnego, lecz - prawa upadloSciowego ( vide m.in.: J. Naworski, Skutki odstapienia przez syndyka
od umowy wzajemnej. Proba wykladni art. 40 § 1 w kontekécie art. 204 § 1 PrUp, MoP 2002, Nr 23). W szczegolnosci
za$, jak wskazuje sie w doktrynie, otwarcie postepowania upadlo$ciowego powoduje, iz umowy wzajemne, ktérych
strong byl upadly, zostaja — co do zasady — objete upadloSciowym rezimem ich wykonywania, a ten z kolei modyfikuje
zwykte (1j. kodeksowe) zasady realizacji zobowigzan z uméw wzajemnych na zasadzie lex specialis ( vide: P. Konik,
M. Pannert, Odstapienie od umowy wzajemnej w postepowaniu upadloSciowym, PiP 2009/6/100-109). Stowem, jak
trafnie wyja$nil to Sad Najwyzszy (vide postanowienie z dn. 20.10.2011 1., IV CSK 47/11, Lex nr 1147774), odstgpienie
od umowy wzajemnej przez syndyka jest autonomiczng instytucja prawa upadloSciowego, do ktérej nie stosuje sie
skutkéw odstgpienia od umowy wzajemnej przez strone, dokonanego na podstawie przepisu art. 491 k.c.

Zauwazy¢ takze nalezy, ze w realiach niniejszej sprawy (w okresie od dnia 06.08.2001r. do dnia 20.11.2001r.)
obowigzywalo rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadloSciowe
(Dz. U. Nr 93, poz. 834 ze zm.), dalej jako: ,Prawo upadlo$ciowe”. W myél art. 40 §1 Prawa upadlo$ciowego, w
brzmieniu obowiazujacym w dniu otrzymania wezwania do zaplaty, tj. w pazdzierniku 2001 r., jezeli syndyk odstepuje
od umowy, strona druga nie ma prawa do zwrotu dokonanego §wiadczenia, chociazby znajdujacego sie w masie

upadlosci, lecz wierzytelno$¢ swoja z tytulu naleznosci za dokonane §wiadczenie i poniesionej straty moze zglosié
do masy upadloéci. W tych za$ realiach odstapienie przez syndyka od umowy wzajemnej powodowalo zatem - w
owczesnym stanie prawnym (podobnie, jak i w obecnym, tj. pod rzadami ustawy z dnia 28.02.2003r. - Prawo
upadlo$ciowe i naprawcze, Dz. U. z 2003 r. Nr 60, poz. 535) - wygasniecie zobowigzania ex tunc i tym samym
wzajemnych roszczen stron o wykonanie umowy. W ich miejsce, ujmujac rzecz og6lnie, powstawaly dla stron umowy
roszczenia o zréznicowanej naturze prawnej. Jesli chodzi o uprawnienie upadlego, to zauwazy¢ nalezy, ze wprawdzie
art. 40 § 1 Prawa upadlo$ciowego nie regulowal wprost tresSci uprawnienia masy upadlo$ci w sytuacji, w ktorej upadly
dokonal czeSciowego $wiadczenia na rzecz kontrahenta, lecz w doktrynie przedmiotu nie budzil watpliwosci fakt,
Ze na gruncie ww. przepisu syndykowi sluzylo roszczenie o zwrot spelnionego $wiadczenia na zasadach ogélnych

k.c. Roszczenia drugiej strony umowy wzajemnej ksztaltowaly sie odmiennie i wynikaly z art. 40 § 1 6wczesnego
Prawa upadloéciowego, ktdry stanowil, iz strona druga nie ma prawa do zwrotu dokonanego $§wiadczenia, chociazby
znajdujacego sie w masie upadloSci, lecz wierzytelno$¢ swoja o zwrot naleznosci za dokonane $§wiadczenia oraz

roszczenie z tytulu poniesionej straty (tj. roszczenie odszkodowawcze) moze zglosi¢ do masy upadloéci na zasadach
ogoblnych. Z kolei kwestia kolejnosci zaspokojenia z masy byla 6wczesnie uregulowana w przepisie art. 204 ust.1
Prawa upadloSciowego, zgodnie z ktérym naleznoS$ci powstale wskutek czynno$ci syndyka podlegaly zaspokojeniu w
kategorii drugiej. Do wczeéniejszej kategorii zaspokojenia, tj. kategorii pierwszej, zaliczano natomiast: w szczegdlnoSci
koszty postepowania upadlo$ciowego oraz koszty postepowania ukladowego poprzedzajacego ogloszenie upadlosci,
jak rowniez wydatki polaczone z zarzadem i likwidacja masy upadloéci, nie wylaczajac podatkow i innych danin
publicznych, a nadto naleznoSci za prace i renty. Art. 205 Prawa upadlo$ciowego stanowil za$, iz naleznos$ci pierwszej
i drugiej kategorii sa zaspokajane przez syndyka w miare wplywania potrzebnych sum do masy; o ile w ten sposéb
nie beda uiszczone, zaspokojone zostang w drodze podzialu. Natomiast w my$l art. 206 Prawa upadlo$ciowego,
jezeli suma przeznaczona do podzialu nie wystarcza na zaspokojenie w caloSci wszystkich nalezno$ci, nalezno$ci
dalszej kategorii beda uiszczone dopiero po zupelnym zaspokojeniu naleznoéci poprzedzajacej kategorii (zasada



pierwszenstwa), a gdy majatek nie wystarcza na pokrycie w calosci wszystkich naleznoéci tej samej kategorii,
nalezno$ci te beda zaspokojone stosunkowo do wysoko$ci kazdej z nich (zasada stosunkowoSci).

Przedstawione wyzej uwagi, wbrew odmiennym twierdzeniom Sad I instancji, wskazuja zatem, ze ewentualne
skorzystanie przez syndyka w realiach niniejszej sprawy z ustawowego uprawnienia do odstapienia od umowy,
skutkowaloby dla kontrahenta upadlego, tj. (...) S.A., chcacego odzyska¢ dokonane $wiadczenie wzajemne (tj.
zaplate czesci ceny z tytulu zakupu przedmiotowej nieruchomoscei), koniecznoécia zgloszenia wierzytelnoSci do masy

upadlosci Zakladdw (...) Sp. z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej. Z kolei do§wiadczenie zyciowe pokazuje natomiast, ze
realne szanse na pelne zaspokojenie wierzycieli w ramach prowadzonego postepowania upadloSciowego bylyby w tej
sytuacji watpliwe, by nie rzec wrecz znikome.

Reasumujgc powyzsze wywody dotyczace zaré6wno konsekwencji prawnych skorzystania przez syndyka z
zastrzezonego w umowie sprzedazy prawa odkupu nieruchomosci, jak i z ustawowego prawa odstgpienia od w/
w umowy, obawy $wiadka S. P. co do utraty uiszczonych dotychczas kwot tytulem ceny sprzedazy (zaliczki)
przedmiotowej nieruchomosci (czy tez ,fabryki” lub ,zaktadéw”, znajdujacych sie na nieruchomo$ci objetej ksiega
wieczysta KW nr (...), jak to potocznie rozumiat §wiadek), mogly okazaé sie uzasadnione i to nie tylko w ujeciu
subiektywnym (rozumianym jako wyobrazenia, czy stan §wiadomo$ci §wiadka jako osoby nie posiadajacej wiedzy
prawniczej, jak to trafnie zauwaza prokurator na str.30 apelacji), ale i w ujeciu obiektywnym, znajdujacym oparcie w
obowigzujacym 6wczesnie stanie prawnym, zarysowanym powyzej. W konsekwencji za$§ wprost nie sposéb doszukac
sie celowego podawania nieprawdy — jak to przyjal Sad I instancji — w relacjach $wiadka S. P., ze straciliby cala
przedplate (...) nie placili na czas, co powodowalo zagrozenie pieniedzy, ktére dotychczas zaplacili. Co wiecej zupelnie
nieuprawniona jest w tej sytuacji konstatacja, wyrazajaca zarazem negatywna ocene relacji Swiadka dokonang przez
Sad meriti: (...) Skorzystanie z prawa odkupu nieruchomo$ci nie jest rownoznaczne z utrata fabryki, jak to wskazywat
P., (...) Przytoczone momenty wskazuja, ze S. P. w swoich zeznaniach swobodnie postugiwal sie nieprawdziwymi
twierdzeniami nie wahajac sie ich zmienié, kiedy stawal w obliczu odmiennych dowodéw (str. 55 uzasadnienia).
Tymczasem, jak wynika z zaprezentowanych wyzej rozwazan instancji odwolawczej, twierdzenia w/w $§wiadka
wydawaly sie nie tylko zgodne z jego ocena skutkdéw zdarzenia, ale i zupelnie uprawnione w §wietle zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego (tj. zaréwno dowoddéw osobowych, jak i dokumentéw) oraz obowigzujgcego 6wezesnie
stanu prawnego. W konsekwencji zarzut bledu sformulowany przez prokuratora byl zatem trafny, skoro zasadno$¢
ocen i wnioskow przyjetych przez Sad meriti nie odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania prawniczego, a
blad ten moégt mie¢ wplyw na tresé orzeczenia.

Nieprawidlowe pisemne motywy zaskarzonego wyroku, pomimo tego, iz sporzadzone byly one juz po wydaniu
orzeczenia, a wiec nie mialy one wplywu na jego tres¢, to jednak rowniez doprowadzily do jego uchylenia. Jak juz
Wwyzej zaznaczono, tre$¢ wyroku jest poddawana kontroli odwolawczej a prawidlowos$é, zawartych w nim rozstrzygnieé
moze by¢ zbadana tylko wtedy, gdy motywy orzeczenia przedstawiajg w sposob logiczny i przekonujacy stanowisko
sadu orzekajacego w kazdej istotnej kwestii. Tymczasem przedmiotowe uzasadnienie jest pozbawione analizy i oceny
caloksztattu materialu dowodowego, stad nie zawiera rzetelnych ustalen faktycznych. W konsekwencji zaprezentowac
nalezy poglad, ze Sad I instancji przedwcze$nie uwolnil oskarzonych W. S., T. W., J. R.,, M. G, S. N, D. N. i
M. R. od odpowiedzialno$ci za zarzucane im czyny, stwierdzajac, ze nie dysponuje wiarygodnymi dowodami na
potwierdzenie ich winy. Zarazem, jak juz wcze$niej zaznaczono, nie jest wystarczajace jedynie zasygnalizowanie, ze
dano wiare wyja$nieniom oskarzonych (M. R., M. G.iS. N.), albowiem ich wiarygodno$ci nie podwazyl zaden dowod.
Konstatacja ta (niezaleznie od jej trafnosSci) nie moze jednak zastapic¢ oceny wiarygodnosci tych dowodow. Polskiej
procedurze karnej nie sa znane jakiekolwiek legalne teorie oceny dowoddw, ktére na wzor np. reguly testis unus,
testis nullus, automatycznie przekre§lalyby znaczenie chocby jednostkowego Srodka dowodowego. Kazdy bowiem
dowdd i wszystkie razem, w wzajemnym powigzaniu podlegaja ocenie w ramach kryteriéw wskazanych w art. 7 k.p.k.
i sad rozpoznajacy sprawe nie moze uchyli¢ sie od dokonania oceny ich wiarygodnosci. Sad ten zobowigzany jest
jednoczeénie do przedstawienia swojego rozumowania, ktére doprowadzilo go do konkretnej oceny i to przeciez to
wladnie rozumowanie jest podstawowym elementem badania w toku postepowania odwolawczego.



Nie wyjaénienie zatem zaprezentowanych wyzej okolicznoSci, jak i tych pozostalych, wymienionych szeroko w apelacji
prokuratora, pomimo, ze byly one istotne dla prawidlowego ustalenia stanu faktycznego i ewentualnego ustalenia
zakresu odpowiedzialnoSci oskarzonych, stanowilo uchybienie, ktore skutkowa¢ musialo uchyleniem wyroku w
zaskarzonej czeSci. W tym miejscu nalezy przytoczy¢ ugruntowane stanowisko wyrazone w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktérym przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodéw (ich czesci) i
niewiarygodno$ci innych (w pozostalej czesci), pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jezeli jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy i to w sposéb podyktowany obowiazkiem
dochodzenia do prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzyéc, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i dodwiadczenia
zyciowego umotywowane w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok SN z dn. 22.02.1996, Prok. i Pr. 1996/10/10). Podobnie
i ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny, gdy poczynione zostaly
na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodoéw, ktérych ocena nie wykazuje bledéow natury
faktycznej, czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i prowadzi do sedziowskiego
przekonania, ktérego odzwierciedleniem powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Temu jednak zadaniu, jak wyzej
wskazano, Sad I instancji ewidentnie nie sprostal.

Warto jeszcze zasygnalizowaé, ze pomimo zdyskwalifikowania przez Sad I instancji czynno$ci okazania,
przeprowadzonej w czasie §ledztwa z udzialem §wiadkow J. O.1iS. K., jako opartej na sugestii, a przez to niewiarygodnej
— art. 173 § 1 k.p.k. (zdaniem Sadu meriti organ dokonujacy okazania wizerunku osoby nie zapewnil m.in., aby
podczas okazania wizerunek ten znajdowal sie wéréd wizerunkéw innych osdb, co bylo niezgodne z treécig § 12 ust.1
w zZw. z § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 2 czerwca 2003r. w sprawie warunkéw technicznych
przeprowadzenia okazania - por. str. 57 uzasadnienia in fine), to jak slusznie podnioésl prokurator nie mozna
nie dostrzegat tego, ze protokoly te zawieraly informacje o dowodach, ktére Sad I instancji mial obowigzek nie
tylko przeprowadzi¢, ale i rzetelnie oceni¢, gdyz okazanie osoby stanowi szczeg6lna forme przestuchania Swiadka.
Jesli zatem Sad przestuchal na rozprawie szereg osob na okoliczno$¢ przebiegu tej czynnosci, to rowniez powinien
dokona¢ starannej oceny wiarygodno$ci tych relacji i ich przydatnosci dla czynionych ustalen faktycznych. Wadliwie
przeprowadzona czynno$¢ okazania nie eliminuje przeciez dopuszczalnoéci przeprowadzenia dowodu z zeznan
funkcjonariusza policji, ktory dokonal nieformalnego okazania i wykorzystania tego dowodu do czynienia ustalen
faktycznych (vide postanowienie SN z dnia 22.02.2007r., V KK 183/06, Prok. i PR. Wkl 207/6/16). O ile jednak
oczywistym jest, Ze czynno$¢ okazania powinna by¢ tak przeprowadzona, aby wylaczy¢ sugestie, zas organ procesowy,
dokonujacy okazania, winien zadbaé¢ o zachowanie warunkéw okazania obiektywnego, to Sad I instancji winien tez
nalezycie uzasadnié na jakiej podstawie dokonal ustalenia, ze $wiadkowie zostali wrecz (przez tego funkcjonariusza)
naprowadzeni na wskazanie odpowiednich wizerunkoéw (por. str. 58 uzasadnienia).

Nie spos6b natomiast zgodzi¢ sie z logika argumentacji innego zarzutu omawianej apelacji, dotyczaca generalnie
przebiegu postepowania jurysdykecyjnego. Ot6z oskarzyciel publiczny zarzuca Sadowi I instancji, ze sam proces
przebiegal w atmosferze nierzadko opacznie rozumianej walki procesowej, tudziez obroncy zadawali zbedne pytania,
wielokrotnie ponawiali te same pytania, wprowadzali zwykly szum w postaci wywodzenia na temat okoliczno$ci nie
istotnych dla sprawy, a wrecz mialo miejsce celowe nekanie Swiadka, co jest niedopuszczalne i stanowi przekroczenie
prawa do obrony (na str. 48-49 apelacji). Tymczasem wydaje sie, ze: po pierwsze, gdyby w rzeczywisto$ci mialy
miejsce takie zachowania w czasie rozprawy gléwnej, to Przewodniczacy (art. 366 § 1 k.p.k.) z pewnoscia by je
zauwazyl i poczynit stosowne kroki prawne celem zdyscyplinowania uczestnikow postepowania (co nota bene uczynil
na poczatku postepowania, nakladajac na jednego z obronicow kare porzadkowa za niedostateczne usprawiedliwienie
niestawiennictwa); za$ po drugie wydaje sie, ze artykulowane uwagi odno$nie przebiegu procesu, prokurator winien
raczej kierowaé pod adresem wlasnych zaniechan i zaniedban. Nie jest bowiem codzienna sytuacja, w ktorej autor
aktu oskarzenia, a jednocze$nie autor omawianej apelacji, a quo nie uczestniczy osobiScie w rozprawie gtéwnej (mimo
wielu kolejnych termin6éw), ani tez nie bierze udzialu w zadnej czynno$ci procesowej na dlugim etapie prowadzonego
postepowania jurysdykcyjnego.



Tym niemniej w kazdej sprawie musza by¢ dochowane kardynalne reguly procedowania. Przeciez sprawiedliwy proces
to nie tylko taki, w ktérym przestrzegana jest zasada in dubio pro reo, tudziez zasada domniemania niewinnosci, ale
takze i zasada prawdy materialnej, tj. aby podstawe rozstrzygnie¢ stanowily nie domniemania, a prawdziwe ustalenia
faktyczne. Konieczne jest rowniez nalezyte respektowania zasady obiektywizmu, obligujacej organy prowadzace
postepowanie karne do badania zar6wno okolicznoéci przemawiajacych na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego.
Tak, jak nie do pogodzenia z zasadami demokratycznego panstwa prawnego byloby zaakceptowanie wyroku
skazujacego, w ktorym brak byloby odpowiednich rozwazan sadu odnoszacych sie do linii obrony z przywolaniem
argumentu, ze przeciez dowody obciazajgce okazaly sie wystarczajace, tak z drugiej strony nalezy mie¢ na uwadze takze
unormowanie z art. 2 § 1 pkt 2 k.p.k. i o celach procesu, okreslonych w tym przepisie, pamieta¢ przy procedowaniu
w sprawie karnej, a w tym o tym, ze ewentualne uwolnienie oskarzonego od odpowiedzialno$ci karnej, w wypadku
spelnienia tych przestanek wskazanych w prawie karnym materialnym i procesowym, narusza spoleczne poczucie
sprawiedliwo$ci i podwaza zaufanie spoleczenstwa do pracy organéw wymiaru sprawiedliwoéci.

Reasumujgc, podzieli¢ nalezalo postawiony w apelacji prokuratora zarzut blednych ustalen faktycznych, skoro ustalen
tych nie sposéb skontrolowa¢, bo albo sa wieloznaczne, albo wprost bledne, albo tez w ogoéle ich nie dokonano.
Pozostale zastrzezenia wyrazone przez skarzacego, cho¢ argumentujace postawiony zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, sprowadzaja sie do kwestionowania poczynionej oceny materialu dowodowego, a przede wszystkim
relacji pozostalych $§wiadkdéw oraz innych dokumentéw. Z tego tez powodu, zgodnie z treScia art. 436 k.p.k.,
sad odwolawczy ograniczyl rozpoznanie Srodka odwolawczego wniesionego przez prokuratora do przedstawionych
uchybien, albowiem rozpoznanie w tym zakresie jest wystarczajace do wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostalych
argumentow tejze apelacji byloby przedwczesne. Konieczno$c¢ ustosunkowania sie do tych kwestii, w tym do dowodow
w postaci zeznan wszystkich $§wiadkéw aktualizowalaby sie dopiero w sytuacji, gdyby Sad I instancji dokonal analizy
caloksztaltu zgromadzonego materialu, co jak wyzej wykazano nie miato niestety miejsca.

Z powyzszych wzgledéw nalezalo, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W jego trakcie zapewne potrzebne bedzie powtorzenie wiekszo$ci postepowania dowodowego, tak aby nowy sklad
orzekajacy mial mozliwo$é¢ bezposredniej oceny wiarygodnosci poszczeg6lnych $rodkdéw dowodowych. Tym niemniej
inicjatywie Sadu I instancji i stron procesowych pozostawié¢ nalezy decyzje co do poprzestania na ujawnieniu tych
dowodow, ktore mialy znaczenie drugorzedne, a zadna ze stron ich wiarygodnoSci nie kwestionowata.

Oczywi$cie nie mozna wykluczyé, ze w toku ponownego rozpoznania Sad ten znowu dojdzie do przekonania, ze w
sprawie zachodza niewyjasnione watpliwo$ci, ktére musza by¢ traktowane po myéli art. 5 § 2 k.p.k. Owe watpliwosci
musza byé¢ jednak wypadkowa wszystkich koniecznych i przeprowadzonych w sprawie dowodoéw, a nie efektem
ich wybiorczego traktowania. Wniosek musi by¢ zatem oparty na solidnej i kompletnej, a zarazem miarodajnej
podstawie dowodowej. Niedopuszczalne jest tez pominiecie istotnych okoliczno$ci, lecz konieczne jest zawsze
ustalenie zaleznos$ci kazdego z dowodow w caloSci lub w konkretnym fragmencie od poszczego6lnych okolicznoéci
faktycznych, ktére w sprawie wymagaja udowodnienia i uzasadnienia. Brak takiego wyjasnienia, czy oceny dowodow,
dotyczacych istotnych w sprawie okolicznoéci i nie zajecie stanowiska wobec wszystkich dowodéw zgromadzonych
w sprawie, daje bowiem zawsze podstawe do postawienia sagdowi I instancji zarzutu sprzecznos$ci ustalen z trescia
zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



