Sygn. akt IT AKa 110/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanislaw Stankiewicz (spr.)
Sedziowie: SA Stanistaw Kucharczyk

SA Piotr Brodniak
Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Barbary Rzuchowskiej
po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2013 r. sprawy

R.T.

o odszkodowanie

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 27 lutego 2013 r., sygn. akt III Ko 7/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposo6b, ze zasagdzone w punkcie I na rzecz R. T. odszkodowanie podwyzsza do
kwoty 9.929,26 (dziewie¢ tysiecy dziewieéset dwadzieScia dziewieé i 26/100) zlotych, wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 17 lipca 2013 1.,

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz R. T. kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych, tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym,

IV. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.
Piotr Brodniak Stanistaw Stankiewicz Stanistaw Kucharczyk
Sygn. akt IT AKa 110/13

UZASADNIENIE

W dniu 16 kwietnia 2010r. do Sadu Okregowego w Szczecinie wplynal wniosek R. T. o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie za poniesiona krzywde w wyniku wykonania wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie
z dnia 23 grudnia 1950 r. sygn. akt Sr 496/50.



Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 8 listopada 2010r., wydanym w sprawie o sygn. akt III Ko 33/10,
na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (Dz. U. 91.34.149 ze zm.), wniosek
R. T. oddalil, za$ kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa.

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 20 stycznia 2011r., wydanym w sprawie o sygn. akt II AKa 195/10, po
rozpoznaniu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy, uchylil w caloSci powyzsze orzeczenie i sprawe
R. T. przekazal do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2011r. sygn. akt III Ko 16/11 orzekl nastepujaco:

I. na podstawie art. 8 ust. 1 i 1b ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 91.34.149 z
po6Zn. zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz R. T. kwote 20.200 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku tytulem zado$éuczynienia za wykonanie wobec R. T. wyroku Wojskowego Sadu
Rejonowego w Szczecinie z dnia 23 grudnia 1950 roku, sygn. akt Sr 496/50;

I1. w pozostalej czeSci wniosek oddala,
III. na podstawie art. 13 cyt. wyzej ustawy koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 19 stycznia 2012r., wydanym w sprawie o sygn. akt II AKa 168/11,
po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy — zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze zasadzone w punkcie I na rzecz R. T. zado$éuczynienie podwyzszyl do kwoty 30.000 zlotych, zas§ w czesci
oddalajgcej wniosek o zasgdzenie odszkodowania — uchylil zaskarzone orzeczenie i w tym zakresie sprawe przekazal
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 27 lutego 2013r., sygn. akt ITI Ko 7/12 orzek! ze:

I. na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (Dz. U. 91.34.149 ze zm.) zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz R. T. kwote 5.059,08 zlotych, tytulem odszkodowania za szkody wynikle z niestusznego
skazania wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 23 grudnia 1950 roku, sygn. akt Sr 496/50,

I1. w pozostalej cze$ci wniosek oddala,
III. na podstawie art. 13 cyt. wyzej ustawy wydatki postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl ponownie pelnomocnik wnioskodawcy, ktory zaskarzyt go w czeSci dotyczacej
wysoko$ci odszkodowania ponad zasagdzona kwote 5.059,08 z} i na podstawie art. 438 pkt 1-3 k.p.k. wyrokowi temu
zarzucik:

1) obraze prawa materialnego tj. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$c na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 361 § 2 k.c.
poprzez nieuwzglednienie zasady lucrum cessans i przyjecie, ze R. T. poni6sl nizsza szkode od rzeczywiscie poniesionej
tylko w zakresie damnum emergens, podczas gdy prawidlowa, zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego
ocena Sadu I instancji powinna prowadzi¢ do wniosku zgota odmiennego, iz R. T. przebywajac w wiezieniu ponidst
szkode zaréwno w zakresie utraconych zarobkow jako uczen szkoly zawodowej przy (...) Zaktadach (...) jak i korzySci,
ktore by mogl osiagnac pracujac p6zniej w tych zakladach po skonczeniu szkoly na stanowisku maszynisty maszyn
drukarskich,

- art. 13 w/w Ustawy z dnia 23 lutego 1991r. poprzez brak zasadzenia na rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow
ustanowienia profesjonalnego pelnomocnika w sprawie,



2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tre$c¢ poprzez dowolne
przyjecie, ze:

1. orzeczona na rzecz wnioskodawcy kwota 5.059,08 zl tytulem odszkodowania za szkody wynikle z niestusznego
skazania wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 23 grudnia 1950 roku (sygn. akt Sr 496/50)
jest adekwatna do rozmiaru poniesionych szkod jakich R. T. doznal, podczas gdy caloksztalt sprawy i brak
mozliwo$ci wykonywania bardzo dobrze platnej woéwczas pracy drukarza na skutek bezprawnego pozbawienia go
wolnoSci sprawil, iz zadana kwota zado$¢uczynienia 77.874,74 zt odpowiada w sposéb rzeczywisty poniesionej przez
wnioskodawce szkodzie w zakresie damnum emergens jak i lucrum cessans,

2. mylne okreélenie naleznej wedlug Sadu I instancji kwoty odszkodowania ustalonej w stanie faktycznym tj. 5222,90
zl zkwota 5059,08 zl podanej w sentencji wyroku i dowolne uzasadnienie tego bledu iz ,omylka ta nie wpltywa znaczaco
na przyznane wnioskodawcy odszkodowanie”,

3) obraze przepis6w postepowania tj.:

- art. 2 § 2 k.p.k. polegajacej na zaniechaniu przez Sad I instancji swej powinnoéci dazenia do ustalenia tego, azeby
podstawe rozstrzygniecia stanowily prawidlowe ustalenia faktyczne. Oceniajac dokonane ustalenia faktyczne przez
Sad I instancji nie spos6b stwierdzi¢, by do tego doszlo,

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolna i wybidrcza ocene materiatu dowodowego, zwlaszcza zeznan $wiadka J. J., ktore w
czesci postuzyly Sadowi I instancji do ustalenia wysoko$ci odszkodowania w zakresie damnum emergens, natomiast
w zakresie lucrum cessans zostaly w ogole pominiete,

- art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacej na zaniechaniu przyjecia, a nastepnie
przedstawienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku kryteriow, ktorymi kierowal sie sad merytoryczny zasadzajac
R. T. kwote 5.059,08 zlotych tytulem odszkodowania oraz zaniechania zupelie uzasadnienia motywéw oddalenia
roszczenia w zakresie utraconych korzyéci tj. lucrum cessans a takze zupelnego zaniechania wyja$nienia podstawy
prawnej wyroku co prowadzi do tego, ze uzasadnienie wyroku nie pozwala na odtworzenie motywoéw Sadu, ktérymi
kierowal sie przy okre$laniu wysokosci odszkodowania.

Podnoszac powyzsze zarzuty autor apelacji wnidst o:

zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz R. T. odszkodowania w wysokoSci 77.874,74 zl tj. ponad kwote
zasadzong juz tj. 5.059,08 zl za utracone zarobki i utracona mozliwo$¢ pobierania wynagrodzenia drukarza po
skonczeniu szkoly, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Szczecinie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja pelnomocnika R. T. zastlugiwala na czeSciowe uwzglednienie, co skutkowalo podwyzszeniem zasadzonego
na rzecz wnioskodawcy odszkodowania do kwoty 9.929,26 zlotych. Dalej idace zadania skarzacego byly natomiast
zupelnie nieuzasadnione.

W pierwszej kolejnosci zauwazyé nalezy, ze pomimo tego, iz apelacja zostala sporzadzona przez podmiot
profesjonalny, to argumenty skargi odwolawczej zostaly sformulowane w sposéb niewlasciwy. Przede wszystkim jej
autor popeknil blad logiczny albowiem obok zarzutu blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ),
podniost jednoczes$nie zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz nieodleglego bytu
Panstwa Polskiego w zw. z art. 361 § 2 k.c.

Trzeba zatem w tym miejscu przypomnie¢, ze obraza prawa materialnego moze by¢ przyczyna odwolawcza jedynie
wtedy, gdy ma ona charakter samoistny. Zarzut obrazy prawa materialnego jest bowiem legitymowany tylko



wowczas, gdy dotyczy blednej wykladni zastosowanego przepisu, zastosowania nieodpowiedniego przepisu lub
niezastosowania przepisu zobowigzujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Nalezy wowczas poréwnywac
tre$¢ zastosowanego przepisu prawa z ustalonym przez sad stanem faktycznym. Jezeli natomiast sad blednie ustalil
stan faktyczny i do tak ustalonego stanu zastosowal przepis, ktory - przy prawidlowych ustaleniach - mialby
zastosowanie, to zarzut naruszenia prawa materialnego jest bezpodstawny. Nie ma zatem obrazy prawa materialnego,
gdy wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen, przyjetych za jego podstawe. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
i doktryna slusznie zatem podkre$laja, Ze naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu
(niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. W
kazdej innej sytuacji zarzut obrazy prawa materialnego musi by¢ oceniany jako przedwczesny i moze pozostaé¢ poza
granicami rozpoznania sagdu odwotawczego. W konsekwencji, skoro pelnomocnik wnioskodawcy de facto wyraZznie
kwestionowat takze dokonane przez Sad I instancji ustalenia, tudziez ocene zebranych dowodéw, zarzucajac Sadowi
I instancji takze ,,(...) dowolna i wybidreza ocene materialu dowodowego, zwlaszcza zeznan §wiadka J. J., ktére w
czesci postuzyly Sadowi I instancji do ustalenia wysoko$ci odszkodowania”, na co wyraznie wskazuje tre$¢ srodka
odwolawczego, to jest to plaszczyzna ustalen faktycznych i stad apelacja, podwazajgca stanowisko Sadu w tej mierze,
powinna by¢ oparta tylko na zarzucie odwolawczym okreslonym w art. 438 pkt 3 k.p.k., wzglednie i art. 438 pkt 2
k.p.k. (obraza art. 7 k.p.k.), a nie - dodatkowo w art. 438 pkt 1 k.p.k. (vide np. postanowienie SN z dnia 04.05.2005
r., IT KK 478/04, OSNwWSK 2005, Nr 1, wyrok SN z dnia 02.05.1998r., III KKN 249/98, Prok. i Pr. 1998/10/16,
postanowienie SN z dnia 27.05.2002 r., V KKN 314/01, LEX nr 53334, Kodeks postepowania karnego, Komentarz
pod red. P. Hofmanskiego, Wyd. C.H. Beck, W-wa 2004 r.).

Nadto niewlaéciwa konstrukcja omawianej skargi odwolawczej polega tez na tym, Ze jej autor zarzucajac Sadowi
I instancji blad w ustaleniach faktycznych, nie precyzuje, na czym 6w blad polega i jakie winny by¢ ustalenia
prawidlowe. Apelujacy wskazujac na poczynienie w sprawie licznych blednych ustalen faktycznych, zdaje sie
zapominag, ze dla skutecznosci zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym
jest przedstawienie nie samej tylko polemiki z ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia, ale wykazanie
konkretnych uchybienn w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuécil sie tenze sad w $wietle zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego (vide wyrok SN z dnia 10.05.2005 r., WA 10/05
OSNwSK 2005, Nr 1, poz. 947, wyrok SN z dnia 20.02.1975 r., IT KR 335/74, OSNPG 1975/9/84, wyrok SN z dnia
22.01.1975 1., KR 19/74, OSNKW 1975/5/58). Temu jednak zadaniu skarzacy nie sprostal.

Zupelie nietrafny byt takze zarzut obrazy art. 2 § 2 k.p.k., ktéry to przepis statuuje jedng z zasad postepowania
karnego, ktorej naruszenia nie da sie skutecznie wykaza¢ bez wskazania konkretnego przepisu, jakiemu sad mial
uchybié, czego skarzacy zaniechal. Przestrzeganie naczelnych zasad procesu karnego gwarantowane jest w przepisach
szczegOlowych i dopiero wskazanie naruszenia tych konkretnych, szczegoélowych przepiséw moze uzasadniaé zarzut
apelacyjny, zazaleniowy lub kasacyjny (vide wyrok SN z dnia 20.12.2006 r., III KK 179/06, OSNwSK 2006, Nr 1, poz.
2522, post. SN zdnia 27.3.2007 ., III KK 461/06, KZS 2007, Nr 6, poz. 37; wyr. SN z dnia 5.10.2010 1., III KK 370/09,
OSNwSK 2010, Nr 1, poz. 1878).

Nie spos6b réwniez pomingé milczeniem okoliczno$ci, iz kwota dochodzonego odszkodowania byla wielokrotnie
znaczaco modyfikowana przez pelnomocnika wnioskodawcy w toku prowadzonego postepowania, tj. raz zmniejszana
(z pierwotnej kwoty 134.461,60 zlotych do sumy 33.667,10 zlotych), innym razem znowu zwiekszana (tj. z w/w kwoty
do kwoty 77.874,74 zlotych). Z kolei na ostatniej rozprawie przed Sadem I instancji, po przestuchania §wiadka J.
J., pelnomocnik wnioskodawcy o$wiadcezyl: ,(...) nie jest w stanie wskaza¢ dokladnej kwoty obecnego roszczenia”
(k. 813). Skoro zatem sam wnioskodawca, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, nie byl w stanie
precyzyjnie okresli¢ kwoty dochodzonego roszczenia (tj. sprostac ciezarowi dowodu), to nie sposéb zarzuca¢ Sadowi
I Instancji ,obrazy przepisu art. 2 § 2 k.p.k., polegajacej na zaniechaniu powinnosci dazenia do tego, azeby podstawe
rozstrzygniecia stanowily prawidlowe ustalenia faktyczne”.

Slowem, wbrew twierdzeniom autora apelacji, Sad I Instancji przeprowadzil wszystkie dostepne dowody i na
ich podstawie generalnie, co do zasady, prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie trafnie uznajac,



ze wnioskodawcy nalezy przyznac takze odszkodowanie za szkody wynikle z nieslusznego skazania wyrokiem
Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 23 grudnia 1950r., sygn. akt Sr 496/50.

Nadto, skarzacy poza deklaratoryjnym postawieniem zarzutu obrazy art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. rowniez nie wskazal
konkretnych przykladéw na to, jaki mialo to wplyw (zgodnie z art. 438 pkt 2 k.p.k.), na tre$¢ orzeczenia. Zaznaczyé
nalezy, ze wplyw obrazy przepiséw postepowania na tre$¢ rozstrzygniecia musi zosta¢ uprawdopodobniony przez
strony, nie wystarczy tedy, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie, niczym nie poparte stwierdzenie o wywarciu
takiego wplywu. Na skarzacym cigzy bowiem obowigzek wykazania, ze miedzy uchybieniem i tre$cig orzeczenia moze
istnie¢ zwiazek, a dokonuje sie tego wlasnie przez wskazanie na przemawiajace za tym okoliczno$ci konkretnego
wypadku. Przede wszystkim pisemne motywy stanowiska Sadu I instancji, aczkolwiek nie sg wzorem doskonatoSci,
to generalnie, wbrew odmiennym twierdzeniom apelujacego, spelniaja zasadnicze wymagania dyspozycji art. 424
k.p.k. Dobitnie i przekonujaco przedstawiajg ono tok rozumowania tego Sadu, a zaprezentowane tamze argumenty
wskazuja, dlaczego poczyniono konkretne ustalenia, slowem daja one bardzo szeroka, przejrzysta i nalezycie
umotywowang odpowiedz na pytanie, dlaczego wlasnie taki, a nie inny wyrok zapadl. Nadto, mozna w pelni ocenié
zarzuty sformulowane w apelacji w oparciu o material dowodowy, jaki zostal zebrany i w konsekwencji - brak jest
podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i do przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w I instancji.
Istotnie, wzorcowe uzasadnienie wyroku powinno wskazywac takze bardziej szczegétowo podstawe prawna wyroku,
tym niemniej w przedmiotowej sprawie jest ona oczywista — stanowi ja art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$¢é na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego. Nota bene zaréwno roszczenia z rozdzialu 58 k.p.k., jak i te, o ktéorych mowa w cytowanej
wyzej ustawie rehabilitacyjnej, maja charakter cywilnoprawny, chociaz rozstrzyga o nich sad karny. W konsekwencji,
pomimo tego, ze co do zasady w sprawach o roszczenia z rozdzialu 58 k.p.k. stosuje sie przepisy tego kodeksu, a w
sprawach o roszczenia z ustawy rehabilitacyjnej przepisy tej ustawy i poprzez odeslanie expressis verbis z art. 8 ust. 3
ustawy z dnia 23.02.1991r., takze przepisy tego Kodeksu postepowania karnego, to jednak odnoénie do tych kwestii,
ktérych ustawy te nie reguluja, przy procesowaniu w zwigzku ze zgloszeniem tych roszczen zastosowanie maja przepisy
procedury cywilnej. Siegniecie przeto po rozwiazanie okre§lone w art. 322 k.p.c. mozliwe, a nawet konieczne jest
wowczas, gdy dochodzac w postepowaniu karnym klasycznego roszczenia odszkodowawczego (naprawienia szkody
materialnej), wnioskodawca z tych, czy innych przyczyn (uplyw czasu, utrata dokumentacji itp.) ma trudnosci ze
$cistym udowodnieniem wysoko$ci zadania. W takim przypadku sad karny moze, stosujac w drodze analogii art. 322
k.p.c., oznaczy¢ wysoko$¢ szkody wynikajacej z niestusznego wykonania w stosunku do danej osoby kary, $rodka
zabezpieczajacego albo niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania lub zatrzymania, wedlug wlasnej
oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoSci sprawy (vide m.in. wyr. SN z dnia 11.04.2007 r., V KK 227/06,
Prok. i Pr. 2007, Nr 12, poz. 21).

Rzecz takze w tym, ze nie kazde odmiennie skonstruowane uzasadnienie orzeczenia, uniemozliwia przeprowadzenie
rzetelnej kontroli instancyjnej i nawet czeSciowo odmienne spelnienie wymagan ustawowych w zakresie uzasadnienia
wyroku, nie moze by¢ utozsamiane z wadliwo$cia samego rozstrzygniecia. Co wiecej o trafnoéci koncowego
rozstrzygniecia sadu nie decyduje przeciez tak, jak to sugerujg autorzy cytowanych wyzej apelacji, tylko jego
uzasadnienie lecz material dowodowy stanowiacy jego podstawe. Uzasadnienie w ramach kontroli odwolawczej
stanowi jedynie punkt wyjscia do zbadania zasadnoSci rozstrzygniecia i jest oczywiste, ze tak jak bedac z formalnych
wzgleddéw nienaganne, nie moze przystania¢ wad wyroku nie znajdujacego podstaw w materiale dowodowym, tak
tez nawet czeSciowo wadliwe uzasadnienie nie moze z gruntu dyskwalifikowaé dyspozytywnej czesci orzeczenia. W
orzecznictwie jak i pogladach doktryny utrwalil sie poglad (vide np. wyrok SN z dnia 05.03.1984r., I KR 6/84,
OSNKW 1984/11-12/128), ze nawet w razie wystapienia sprzecznos$ci miedzy wyrokiem a jego uzasadnieniem,
decydujace znaczenie ma stanowisko sagdu wyrazone w orzeczeniu. Nie musi tez zawsze zachodzi¢ konieczno$¢ jego
uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, skoro zebrany material pozwala w sposéb jednoznaczny
na rozstrzygniecie, ze stanowisko sadu zawarte w wyroku zastluguje na akceptacje, a tak przeciez rzecz sie przedstawia
w przedmiotowej sprawie.



Ot6z Sad Okregowy ustalil, ze wnioskodawca ponidst szkode w wysokosSci 5.059,08 zlotych, zas jak wynika z
pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku, na powyzsza kwote skladaly sie: kwota wynagrodzenia jakie otrzymalby
wnioskodawca za pie¢ miesiecy 1950 r. (od sierpnia do grudnia) i dwa miesigce 1951 r. (styczen i luty). Sad Okregowy
na podstawie zeznan J. J. przyjal, ze wnioskodawca R. T. w drugim roku praktyki otrzymywalby wynagrodzenie za
praktyki w wysokoS$ci 240 zl., przy czym $rednie miesieczne wynagrodzenie w 1950r. wynosito 551 zt, w 1951r. — 559
z}, za§ w chwili orzekania 3510, 22 zl. Z kolei od koncowej kwoty Sad Okregowy odjal - ustalone na poziomie 50 %
zarobkow — te wydatki, ktére wnioskodawca poniostby na swoje utrzymanie.

Wszelako ostateczng wysoko$¢ naleznego wnioskodawcy odszkodowania Sad Apelacyjny uksztaltowal w innej,
wyzszej wysoko$ci, albowiem nalezalo uwzgledni¢ (o czym zapomniatl Sad meriti) takze utracone wynagrodzenie
wnioskodawcy za okres od chwili pozbawienia wolnoSci tj. od 20 do konica lipca 1950r. oraz dodatkowo za
miesigc marzec 1951r., kiedy to wnioskodawca nie otrzymywal wynagrodzenia w nowym miejscu pracy. Jak bowiem
prawidlowo ustalil Sad I Instancji, R. T. zostal zgloszony do ubezpieczenia spolecznego dopiero z dniem 01.04.1951r.
Nadto Sad Apelacyjny uwzglednil okoliczno$¢, ze aktualnie - w chwili orzekania - zgodnie z Komunikatem Prezesa
GUS z dnia 13.05.2013r. w sprawie przecietnego wynagrodzenia w pierwszym kwartale 2013 r., wynosi
ono 3.740,05 ztotych.

Majac powyzsze przeslanki na wzgledzie, ostatecznie Sad Apelacyjny przyjal, ze na hipotetyczne korzysci
wnioskodawcy sktadalyby sie nastepujace skladniki: 1) kwota 597,30 zlotych — stanowigca rownowarto$¢ utraconych
zarobkow wnioskodawcy za 11 dni lipca 1950r. (wynagrodzenie za praktyki w drugiej klasie wynosilo w 1950r.
- 240 zl, co stanowilo 43,56 % Owczesnego przecietnego wynagrodzenia (551 z1), za$§ aktualnie odpowiada to,
przy przyjeciu powyzszego wskaznika procentowego w relacji do przecietnego wynagrodzenia z chwili orzekania
(3.740,05 zb); 2) kwota 8.145,80 zlotych — stanowigca roéwnowarto$¢ utraconych zarobkéw za okres sierpien —
grudzien 1950r. (wyliczona w powyzszy sposob); 3) kwota 2.997,28 zlotych — stanowigca réwnowarto$¢ utraconych
zarobkoéw za okres styczen — luty 1951r. (przy czym wynagrodzenie za praktyki — 240 zl, stanowilo wtedy 40,07%
przecietnego wynagrodzenia w 1951r. (599 zl) oraz - 4) kwota 1.498,64 zlotych — stanowigca rownowarto$c¢ utraconych
zarobkoéw za miesiac marzec 1951r. (wyliczona w powyzszy sposob). Lacznie zatem R. T., gdyby nie pozbawiono
do wolnoSci, uzyskalby wynagrodzenie na poziomie 13.239,02 zl. Z kolei przedstawiong powyzej kwote nalezalo
pomniejszy¢ o te konieczne koszty, ktore wnioskodawca niewatpliwie wydalby na swoje utrzymanie. W przekonaniu
Sadu Apelacyjnego wielko$é tych kosztow nalezalo ustali¢ nie na poziomie 50 %, tak jak to przyjat Sad Okregowy,
lecz 25 %. Dokonujac bowiem takiej oceny Sad I instancji wykroczyl poza ramy oceny swobodnej. Nota bene w
uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia nie przytoczono wszystkich racjonalnych argumentéw, przemawiajacych
za przyjeciem takiego stanowiska. Tymczasem nalezalo uwzglednic, ze w wypadku szkody wywolanej naruszajacym
prawo pozbawieniem wolnoéci (wykonywaniem pozbawienia wolnoSci, tymczasowego aresztowania) tymi kosztami
(korzyéciami jakie odnidst wnioskodawca) beda koszty utrzymania w zakladzie karnym, ktore taka osoba musialaby
ponosic¢ na wolnoéci (por. L.K. Paprzycki, Komentarz do art. 552 k.p.k., Lex, 2012). Z kolei stosujac tzw. dyferencyjna
metode ustalania wysokoSci szkody Sad Apelacyjny przyjal, ze wnioskodawca ponidst szkode w wysokoéci 9.929,26
zlotych.

Tymczasem apelujacy, z sobie wiadomych powodoéw, zdaje sie zapominaé o tych pogladach i bogatym utrwalonym
od lat w tej materii orzecznictwie dotyczacym istoty metody dyferencyjnej ustalania wysokosci szkody, tj. zbadania
rzeczywistego stanu majatkowego po wyrzadzeniu szkody z jednej stron, za$ z drugiej - na okresleniu hipotetycznej
sytuacji majatkowej, ktéra mogtaby mie¢ miejsce, gdyby zdarzenie wywolujace szkode nie nastgpilo. Ustalenie
wysokosci szkody majatkowej odbywa sie przez poréwnanie pomiedzy rzeczywistym stanem majatkowym, a tym
jaki by istnial w sytuacji, gdyby nie nastgpilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Owa szkoda jest zatem rdznica
pomiedzy tymi dwoma stanami majatkowymi. Nadto szkoda majatkowa, wynikajaca z nieslusznego stosowania
tymczasowego aresztowania, nie jest sumg utraconych zarobkow, lecz spodziewanych wplywow z tego tytulu, po
potraceniu tych wydatkéw, ktore stanowilyby koszty utrzymania wnioskodawcy. Sa to miedzy innymi wydatki
poniesione na utrzymanie wlasne i rodziny, wychowanie i ksztalcenie dzieci, na potrzeby kulturalne, rozrywkowe i
inne. Ten sposob ustalania wysoko$ci szkody, okre$lany wlasnie jako tzw. metoda dyferencyjna zostal zaaprobowany



przez praktyke orzecznicza. Poniewaz jednak skarzacy kwestionuje ten sposéb ustalenia szkody i sugeruje, ze mialo
miejsce niejako ograniczenie obowigzku naprawienia szkody do 50 % jej wysoko$ci w wyroku Sadu I instancji, trzeba
ponownie przypomnieé, ze generalnie chodzi jedynie o ustalenie wlasciwych kryteriow. Mianowicie Sad Najwyzszy
juz w postanowieniu I KZP 46/99 (LEX nr 146212) przypomnial, w nawigzaniu do uzasadnienia uchwaly z 28
pazdziernika 1993 r. (I KZP 21/93), ze ogolnie przyjac trzeba, ze w kwestiach z zakresu prawa materialnego, nie
uregulowanych w ustawie z 1991 r. i w rozdziale 50 kodeksu postepowania karnego (obecnie w rozdziale 58),
maja wprost zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego odnoszace sie zwlaszcza do problematyki zasad ustalania
zaistnienia szkody i krzywdy (w tym réwniez kwestia zwigzku przyczynowego), okre$lania wysokosci odszkodowania,
zado$éuczynienia, przyczynienia do powstania szkody, wylaczenia odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa za powstalg
szkode, naduzycia prawa w rozumieniu art. 5 k.c., a takze zasadzania odsetek". Dotyczy to wiec takze stosowania, i to
wlasnie wprost, a nie tylko odpowiednio, art. 361 k.c. Ten poglad Sadu Najwyzszego nie zostal nigdy zakwestionowany,
a wrecz przeciwnie, zostal zaaprobowany w piSmiennictwie (T. Grzegorczyk, Kodeks..., 1998, s. 1082; Z. Gostynski
iin., Kodeks..., 1998, red. Z. Gostynski, t. I, s. 780; F. Prusak, Komentarz do kodeksu postepowania karnego, t.
II, Warszawa 1999, s. 1494; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II,
Warszawa 1999, s. 927), takze cywilistycznym (B. Bladowski, glosa do uchwaly I KZP 21/93, OSP 1995, z. 1, s.
19 i n.). Kodeks cywilny w zadnym przepisie, w tym takze w art. 361, nie definiuje pojecia "szkoda", co uznaje sie
za zbedne, natomiast w piSmiennictwie i orzecznictwie cywilnym powszechnie przyjmuje sie dyferencyjna metode
ustalania wysoko$ci szkody materialnej (zob. A. Duzy, Dyferencyjna metoda ustalania wysokosci szkody, PiP 1993,
z. 10, s. 55 1 n., a takze powolana przez te autorke literature i orzecznictwo; Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, red. K.
Pietrzykowski, Warszawa 1997, s. 635, 636; A. Sinkiewicz, Pojecie i rodzaje szkody w polskim prawie cywilnym, Rejent
1998, z. 2, s. 59 i n.; Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, red. G. Bieniek, t. I, Warszawa
1999, s. 62, 63), co w pehi jest akceptowane w piSmiennictwie karnym (zob. Z. Gostynski, Obowigzek naprawienia
szkody w nowym ustawodawstwie karnym, Krakow 1999, s. 57-65 oraz powolang tam literature i orzecznictwo). Juz
w wyroku 2 CR 304/57 (OSN 1958, z. III, poz. 76) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze "szkode majatkowa stanowi roznica
miedzy obecnym stanem majatkowym poszkodowanego a stanem, jaki by istnial, gdyby nie nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode. Zadaniem wynagrodzenia szkody jest wyréwnanie tej réznicy". W ten wlasnie sposob po raz
pierwszy zostala wyrazona w orzecznictwie istota metody dyferencyjnej ustalania wysokos$ci szkody, ktéra polega,
z jednej strony, na zbadaniu rzeczywistego stanu majatkowego po wyrzadzeniu szkody, a z drugiej - na okresleniu
hipotetycznej sytuacji majatkowej, ktéra moglaby mie¢ miejsce, gdyby zdarzenie wywolujace szkode nie nastapilo.
Nalezy ustali¢ wszystkie straty i wydatki, jakie poniost poszkodowany, oraz utracone korzysci - wszystko w ramach
normalnego zwigzku przyczynowego (A. Duzy, Dyferencyjna metoda..., s. 57; Kodeks cywilny..., red. K. Pietrzykowski,
s. 636). Szkoda ulega jednak pomniejszeniu o warto$¢ korzysci, jaka poszkodowany uzyskal w wyniku zdarzenia
(zachowania) wywolujacego szkode. W wypadku szkody wywolanej naruszajagcym prawo pozbawieniem wolnos$ci
(wykonywaniem kary pozbawienia wolnosci, tymczasowego aresztowania albo zatrzymania) korzyscia ta beda m.in.
koszty utrzymania w zakladzie karnym, ktore osoba taka musialaby ponosi¢ bedac na wolnoSci. Moga to by¢ takze,
w niektorych wypadkach, koszty leczenia, np. osoby, ktéra nie korzysta z ubezpieczenia spolecznego albo byly to
zabiegi nieobjete takim ubezpieczeniem. Taki sposob okreslania wysokosci szkody przyjety jest w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktory w postanowieniu IV KZ 102/83 (OSNGP 1984, nr 4, poz. 35) wskazal na konieczno$¢ "potracenia
od zadania takiego roszczenia wydatkéw poniesionych przez Panstwo zwigzanych z utrzymaniem i leczeniem osoby
pozbawionej wolnosci". Poglad ten jest aprobowany w pi$émiennictwie (zob. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek,
Kodeks..., 2007, t. I1, s. 927). Odmienny poglad dotyczacy tej problematyki nie byl dotychczas wyrazany w literaturze
przedmiotu. Brak jednocze$nie jakichkolwiek podstaw do prezentowania takiego odmiennego pogladu. Orzecznictwo
sadowe jest w tym zakresie konsekwentne - zob. SN II KK 259/05, OSNKW 2006, nr 9, poz. 82 z glosa J. Grajewskiego,
OSP 2007, z. 9, poz. 109; SN II KK 64/06, OSNKW-R 2006, poz. 2112; SN V KK 54/06, OSNKW-R 2006, poz. 2152;
SN IV KK 444/06, Prok.iPr. 2007, nr 10, s. 18; SN VKK 61/06, OSNKW 2007, nr 3, poz. 28; SN VKK 227/06, BPK SN
2007, 1r 13, s. 41; SN II KK 321/06, BPK SN 2007, nr 14, s. 19 - por. K.L. Paprzycki, Komentarz do k.p.k., a takze wyrok
SN z dnia 18.08.2000r. IT KKN 3/98, publ. LEX nr 50900, postanowienie ( 7 ) SN z dnia 20.01.2000r. I KZP 46/99).

Zatem, w przekonaniu Sadu Apelacyjnego, w zaskarzonym wyroku stusznie ustalono — co do zasady — konieczno$é
potracenia kosztow, lecz nieprawidlowo okre§lono na poziomie az 50 % te koszty utrzymania w zakladzie karnym



zwiazane z pozbawieniem wolnosci, ktore taka osoba musialaby ponosi¢ na wolnoéci. Powszechnie bowiem jest
wiadome, ze koszty utrzymania w wiezieniu stalinowskim nie byly przesadnie wysokie, skoro pozywienie stanowily
artykuly niepelnowartoSciowe, a w zasadzie ograniczalo sie ono jedynie do serwowania kaszy (patrz wcze$niejsze
ustalenia dot. zasadzonego prawomocnie zadoSéuczynienia). Nadto nalezalo uwzglednic, ze R. T. byl w tym czasie
kawalerem, mieszkal u rodzicow i nie posiadal jakichkolwiek zobowigzan, np. z uwagi na sytuacje rodzinna, a zatem
koszty jego niezbednego utrzymania ksztaltowaly sie na relatywnie niskim poziomie. Stad Sad Apelacyjny obnizyt
przyjety przez Sad Okregowy koszt utrzymania w wiezieniu stalinowskim o polowe tj. z 50 na 25 %, za$ ostatecznie
kwota zasadzonego odszkodowania zamyka sie sumg 9.929,26 zl (13.239,02 zl — 25%).

Natomiast w pozostalym zakresie argumentacja zawarta w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy nie zyskata aprobaty
Sadu Apelacyjnego i w konsekwencji nie mogla doprowadzi¢ do dalej idacej zmiany zaskarzonego wyroku. Catkowicie
bezpodstawne bylo bowiem Zadanie skarzacego sprowadzajace sie do postulatu zasadzenia rownowarto$ci dochodow
utraconych potencjalnie z tytutu pracy drukarza za caly nastepny okres, tj. w perspektywie 3 kolejnych lat. Nie chodzi
juz przeciez o to, ze R. T. zatrudniajac sie w warsztacie blacharskim zarabial od kwietnia 1951r. wiecej (400 zl),
niz uzyskiwalby w drugiej (240z1), wzglednie nawet w trzeciej klasie szkoly jako uczen zawodu maszynista maszyn
poligraficznych (300 z1), ale o to, ze w trybie przewidzianym ustawg lutowa, podobnie jak i w trybie z art. 552 k.p.k.,
moga by¢ rekompensowane jedynie szkoda i krzywda, bedace bezpo$rednim nastepstwem niestusznego pozbawienia
wolno$ci. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Panistwa nie moze bowiem rozciggaé sie na blizej nieokres$lony
czas i trwa¢é tak dlugo, jak wnioskodawca nie mog} zrealizowaé swych planow zyciowych, wzglednie — zawodowych
(vide m.in. postanowienie z dnia 07.02.2007r., VKK 61/06, OSNKW 2007/3/28, postanowienie SN z dn. 10.10.2012
r., VKK 17/12, Lex nr 1228630, postanowienie SN z dn. 08.01.2013 r., III KK 124/12, Prok. i Pr. 2013 nr 4, poz. 17,
str. 8). Zatem trauma zwigzana z pozbawieniem wolnoéci, podobnie jak i wynikajace z tego faktu skutki finansowe,
mogg rozciggaé sie na wiele kolejnych lat od jej odzyskania i tych bolesnych efektéw postepowanie uruchomione
na zasadzie art. 552 k.p.k., czy tez art. 8 ustawy lutowej, wyleczy¢, czy tez wyréwnac nie jest w stanie, wlasnie z
uwagi na jego ograniczony zakres (vide postanowienie SN z 01.03.2012 r., IV KK 278/11, OSNKW 2012/9/92, Lex
Nr 1212358). Stusznie w orzecznictwie wskazuje sie réwniez, ze kwestia utraconych korzysci, ktore wchodza w zakres
zasadzonego odszkodowania w oparciu o przepisy ustawy rehabilitacyjnej (rozdzialu 58 k.p.k.), ograniczy¢ sie musi
jedynie do tych korzySci, ktérych na skutek niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania nie uzyskal sam
wnioskodawca. Jesli natomiast w wyniku pozbawienia wolno$ci, jak twierdzi pelnomocnik R. T., mialo doj$¢ do
dalszych szkdd, w szczego6lnoéci takich, ze wnioskodawca mialby utraci¢ swoja zyciowa perspektywe co do zdobycia
wymarzonego zawodu drukarza i pracy w tym zawodzie (abstrahujac juz od tego, ze R. T. zatrudniajac sie nastepnie
w (...) Stoczni (...), zarabial przeciez wiecej niz otrzymywalby w drukarni), to nic nie stoi na przeszkodzie, aby
dochodzi¢ takich roszczen od Skarbu Panstwa na drodze procesu cywilnego. Naturalnie ciezar dowodu bedzie w
tym przypadku obciazal wnioskodawce (vide postanowienie z dnia 07.02.2007r., V KK 61/06, OSNKW 2007/3/28,
postanowienie SN z 08.01.2013 r., IIT KK 124/12, Prok. i Pr. 2013 nr 4, poz. 17, str. 8). Oczywistym jest bowiem,
ze racjonalny ustawodawca przekazal do postepowania karnego orzekanie w kwestiach powiazanych przyczynowo
z okre§lonym zdarzeniem réwniez znamieniem bezposrednioéci i w zwigzku z tym jego zakres zostal dokladnie i
jednoznacznie okre$lony czasowo. Poza dyskusja pozostaje zatem, ze sady orzekajace w sprawach karnych podlegaja
w tej materii czytelnym ograniczeniom i wlasciwymi (ewentualnie) w zakresie szerszym stajg sie sady orzekajace w
sprawach cywilnych sadownictwa powszechnego (vide postanowienie SN z dnia 01.03.2012 ., IV KK 278/11, OSNKW
2012/9/92, Lex nr 1212358).

W konsekwencji nie bylo takze zasadne w niniejszym postepowaniu przeprowadzanie jakichkolwiek nowych
wnioskéw dowodowych na okoliczno$¢ perspektyw zarobkowych wnioskodawcy po okresie dwoch lat, tj. ukonczenia
trzyletniej szkoly zawodowej, uzyskania zawodu zwigzanego z obstluga maszyn drukarskich w (...) Zakladach (...)
i zwigzanych z tym potencjalnych korzysci finansowych. Przeprowadzenie zatem dowodu zawnioskowanego przez
skarzacego w ostatnim piSmie procesowym o wznowienie przewodu sagdowego (k. 863), tj. o zwrocenie sie do Zakladu
ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. o udzielenie informacji, czy mozliwe jest uzyskanie dokumentacji dowodu z
dokumentacji placowej §wiadka J. J. byloby calkowicie nieprzydatne, albowiem okoliczno$ci, ktore mialyby zostaé za
ich pomoca wykazane, nie maja bezposéredniego zwigzku z realiami przedmiotowej sprawy, opartej przeciez o przepisy



ustawy lutowej oraz — posrednio — o przepisy rozdzialu 58 k.p.k. (vide wyrok SA w Lodzi z dnia 17.11.2011r., IT
AKa 203/11, Lex Nr 1129590) — okoliczno$ci te nie dotycza bowiem szkody bedacej owym bezpoSrednim nastepstwa
pozbawienia wnioskodawcy wolnoSci.

Reasumujgc, kwota odszkodowana zasgdzona obecnie na rzecz R. T. jest — w przekonaniu Sgdu Apelacyjnego —
adekwatna i sprawiedliwa. Nie ma tez zadnego powodu, by przyznawaé¢ wyzsze odszkodowanie tylko dlatego, aby
jak sugeruje to autor apelacji, wnioskodawca otrzymal godziwa sume, rekompensujaca mu niestuszne represje oraz
wszystkie doznane dolegliwosci i krzywdy, zwigzane z pozbawieniem wolnoéci. Temu bowiem celowi (tj. naprawieniu
szkody niemajatkowej), shuzy wszakze godziwa kwota zasgdzonego zado$cuczynienia (przyznane wezeéniej 30.000
z}), ktérego wysoko$é ma czyni¢ zado$¢ doznanej krzywdzie.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Apelacyjny dokonal w zaskarzonym wyroku stosownych zmian, za§ w
pozostalej czeSci orzeczenie to utrzymal w mocy.

Konsekwencja udzialu w sprawie pelnomocnika wnioskodawcy, bylo zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego za
instancje odwolawcza, stosownie do norm przepisanych, tj. w oparciu o § 14 ust. 7 w zw. z ust. 6 i § 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002r., Nr163, poz. 1348 ze zm.
(vide wyrok SN z dn. 20.10.2011r., IV KK 137/11, OSNKW 2011/11/105.

Z kolei o zwrocie na rzecz wnioskodawcy kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej mu przez pelnomocnika w
postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, rozstrzygnie oczywiscie Sad Okregowy, jesli naturalnie pelnomocnik
wnioskodawcy zlozy tam stosowny wniosek o przyznanie tych kosztow, co dotychczas, wbhrew jego zapewnieniom,
niestety mialo miejsca (por. protokél rozprawy k. 813 i akta III Ko 7/12).

Wreszcie, o kosztach postepowania odwolawczego, orzeczono zgodnie z art. 13 ustawy rehabilitacyjnej z dnia 23 lutego
1901r.



