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K. Z.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 18 lutego 2013 r., sygn. akt III K 265/11

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. G. (1) kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwoltawczym,

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych zwiazanych
z postepowaniem odwolawczym, w tym od oplaty.

Stanistaw Kucharczyk Andrzej Mania Janusz Jaromin
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Uzasadnienie:



K. Z. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 2 listopada 2010r. w R. dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia M. O. dokonal jej zabdjstwa
w ten sposoéb, iz nieustalonym narzedziem tepym, twardym lub tepokrawedzistym zadal jej wielokrotne uderzenia w
glowe powodujac rozlany siniec obu gatek ocznych z wylewem pod spojowka oka prawego i trzy rany thuczone, dwie
rany tluczone okolicy skroniowej, pie¢ ran thuczonych w okolicy ciemieniowo — potylicznej, drobna ranke tluczona
w okolicy czolowej lewej, drobny wylew w §luzéwce jamy ustnej bocznie od lewego kacika ust co doprowadzito do
rozleglych ran thuczonych glowy z uszkodzeniem koSci czaszki i mézgu, a w efekcie do $émierci pokrzywdzonej, przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa w ciagu pieciu lat po odbyciu
kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Warszawie z
dnia 18 listopada 1997r., sygn. VIII K 224/96, za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k., za ktore skazany zostal na kare
pozbawienia wolnoéci w wymiarze 15 lat, ktéra odbyl w okresie od 20 lipca 1995r. do 28 pazdziernika 2008r., kiedy
zostal warunkowo przedterminowo zwolniony, czym dzialal na szkode M. O.,

tj. o czyn z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,;

II. w pazdzierniku 2010r., do dnia 24 paZdziernika 2010r. w R. oraz N. bez wymaganego zezwolenia posiadal bron
palna w postaci broni gazowej, tj. pistoletu (...) kaliber 9 mm nr (...) produkcji niemieckiej z 1997r. i dzialajac z gory
powzietym zamiarem i w krétkich odstepach czasu usilowal dokonaé jej sprzedazy w ten sposéb, iz w R. oferowal ja
do sprzedazy P. K. (1) za kwote 9o zl, D. W., T. P. za kwote 120 zl, K. S. (1) za kwote 300 zl, a w dniu 24 pazdziernika
2010r. w N. G. M. za kwote 200 zl, ktore to osoby jednak odmoéwily nabycia broni, a w dniu 24 pazdziernika 2010r. w
N. dokonal przekazania P. K. (2) broni w zastaw przyjmujac od niego 100 zl,

tj. o czyn z art. 263 § 2 k.k. w zb. z art. 263 § 1 k.k. w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 263 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.;

II1. w dniu 22 grudnia 2010 r. w N. przebywajac w zakladzie karnym jako osoba tymczasowo aresztowana chcac,
aby B. Z. popeila przestepstwo usilowal naklonié¢ zone B. Z. do zlozenia falszywych zeznan w postepowaniu karnym
Ds. 1512/10 prowadzonym przeciwko niemu w ten sposob, iz przekazal poza kontrola korespondencji list, w celu
jego doreczenia B. Z., zawierajacy wskazowki spreparowania poszukiwanego przez Policje dowodu rzeczowego w
postaci kurtki wraz z pro$ba, aby B. Z. uzyskala, spreparowala, a nastepnie przekazala ten przedmiot organom $cigania
i zlozyla falszywe zeznania, iz odnalazla go w miejscu nieprzeszukiwanym przez funkcjonariuszy Policji oraz aby
naklonila swojego brata A. G. (2), aby w czasie skladania zeznan w postepowaniu karnym potwierdzil nieprawdziwy
fakt, iz pokrzywdzona M. O. zlecala K. Z. wykonanie w mieszkaniu prac naprawczych szaf i szuflad, co mialo wyjaénié
znajdowanie sie w nich ewentualnych §ladéw pochodzacych od oskarzonego, jednak zamierzonego celu nie osiagnal,
z uwagi na fakt, iz list zostal przekazany przez osobe majaca go dostarczy¢ B. Z., organom $cigania,

tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 18 lutego 2013r., sygn. akt ITI K 265/11:

I. oskarzonego K. Z. uznal za winnego tego, ze w dniu 2 listopada 2010r. w R., bedac uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Wojewodzkiego w Warszawie z dnia 18 listopada 1997r., sygn. akt VIII K 224/96 za czyn z art. 148 § 1
k.k. na kare 15 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 20 lipca 1995r. do 28 pazdziernika 2008r.,
dzialajac z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia M. O., wielokrotnie uderzytja nieustalonym narzedziem tepym,
twardym lub tepokrawedzistym w glowe, w wyniku czego spowodowat u pokrzywdzonej rozlegle rany thuczone glowy
z uszkodzeniem ko$ci czaszki i mézgu, ktore skutkowaly zgonem M. O., tj. przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego K. Z. uznat za winnego popekienia czynu zarzuconego mu w pkt. IT aktu oskarzenia z tg zmiang, ze
zakwalifikowatl go z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 263 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art.
263 § 1 k.k. wzw. z art. 14 § 1 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoéci, a nadto za winnego czynu opisanego



w pkt. IIT aktu oskarzenia i za to przestepstwo na podstawie art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 19 §
1 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnoSci;

III. na podstawie art. 88 k.k. orzekl wobec K. Z. jako kare laczng, kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 77 § 2 k.k. orzekl, iz K. Z. moze skorzysta¢ z warunkowego zwolnienia po odbyciu 30 lat
pozbawienia wolnoéci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu kary zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od 3 listopada 2010r. do 20 listopada 2012r. oraz od 5 grudnia 2012r.;

VI. zasadzil narzecz adw. A. G. (1) kwote 1.918,80 zl, w tym 23% VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit K. Z. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku w czesci dotyczacej zbrodni zabdjstwa (pkt I wyroku) wywi6d} obronca oskarzonego.
Zarzucil obraze przepisu prawa procesowego (art. 438 pkt 2 k.p.k.) — art. 4, 5 § 2, 7, 193 § 1, 410, 424 pkt 2 k.p.k.
bedacy konsekwencja rozstrzygniecia w oparciu o nie przyznanie sie do winy oskarzonego, charakteryzujaca sie daleko
posunieta dowolnoS$cig w czesci dotyczacej bezposredniego zamiaru pozbawienia zycia M. O., czasu jego powziecia,
motywu dzialania, poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw oraz bezstronno$ci w rozstrzygnieciu nie
dajacych sie usuna¢ watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego w oparciu o wersje najbardziej niekorzystna dla niego
w sytuacji, gdy jest to w zwigzku ze szczuploScig zebranych dowodéw w sprawie (brak bezposrednich swiadkow)
jedynie jedna z mozliwych do zalozenie wersji hipotetycznych — co moglo mieé¢ bezpoéredni wplyw na tre$é¢ wyroku,
a takze polegajaca na nieuwzglednieniu i pozostawieniu bez rozstrzygniecia catoksztaltu okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy gtownej, m.in. sprzeczno$ci w zeznaniach maloletniej dotyczacych godziny zauwazenia roweru i jego
rozpoznania, ilo$ci gotowki bedacej w posiadaniu oskarzonego, etc., etc., a w szczegolnosci dowoddéw powstatych w
zwiazku z opiniami i zeznaniami bieglego w czesci dotyczacej czasu zgonu pokrzywdzonej, miejsca ujawnienia zapalki,
itd., itd., zwlaszcza ze ocena dowodéw wskazuje takze na inne mozliwe wersje przebiegu zdarzenia, czasu zgonu,
spowodowania urazéw skutkujacych $émiercig pokrzywdzonej od innej osoby (0s6b) dotychczas nie ustalonej (ych).

Podnoszac powyzsze skarzacy wni6st o uniewinnienie oskarzonego od popeklienia zbrodni zaboéjstwa M. O.,
ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona apelacja jest bezzasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie. Sad I instancji kierujac sie bowiem
nakazem — wynikajacym z art. 2 § 2 k.p.k. — dazenia do prawdy, prawidlowo, w sposéb wnikliwy i wyczerpujacy,
na ile bylo to oczywiécie mozliwe, zgromadzil i ujawnil w sprawie material dowodowy. Zado§éuczynil tym samym
wymogom art. 410 k.p.k. Chybiony przy tym jest zarzut obrazy art. 4 k.p.k., a to dlatego, ze przepis ten formuluje
jedynie tzw. procesowa zasade obiektywizmu, przestrzeganie, ktorej gwarantowane jest szczegélowymi przepisami
procedury karnej. Przyjecie, ze doszlo do naruszenia tej zasady wymaga wiec wykazania obrazy poszczeg6lnych
przepiséw gwarantujacych jej przestrzeganie. Tego za$ skarzacy nie czyni. W takiej tez sytuacji — jak zauwazyl to juz
Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 28.04.20009r., sygn. II K 96/09, LEX nr 507935 — przywolany wyzej
przepis nie moze w ogodle stanowi¢ podstawy zarzutu apelacyjnego/kasacyjnego. Uzasadnienie wyroku merytoryczne
i rzeczowe, odpowiadajace dyspozycji art. 424 k.p.k. — pozwala za$ na pelna kontrole procesu myélowego, ktory
przebiegal w czasie narady, a ktéry doprowadzit sad orzekajacy do wniosku o sprawstwie i winie K. Z.. Jego tres¢,
w konfrontacji z materialem dowodowym, nie daje podstaw do przyjecia, ze rozumowanie sgdu jest alogiczne, czy
tez sprzeczne z zasadami do$wiadczenia Zyciowego, a w konsekwencji, ze przyjete ustalenia sg wadliwe, jak twierdzi
to skarzacy. Logike argumentacji sadu I instancji Sad Apelacyjny w pelni podziela. Za bezzasadny uznaje takze
zarzut jakoby w sprawie istnialy nieusuwalne watpliwos$ci, ktére wbrew dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. rozstrzygniete
zostaly na niekorzy$¢ oskarzonego. Tego rodzaju watpliwosci w sprawie w ogdle nie wystapily. Zasada in dubio



pro reo nie naklada za$ na sad orzekajacy obowiazku uznawania za wiarygodne jedynie dowoddéw korzystnych dla
oskarzonego i czynienia ustalen faktycznych jedynie w oparciu o nie. Znamienny pozostaje tu fakt, ze jakkolwiek
skarzacy juz w zarzucie twierdzi, ze ,ocena dowodoéw wskazuje takze na inne mozliwe wersje przebiegu zdarzenia,
czasu zgonu, spowodowania urazéw skutkujacych $miercia pokrzywdzonej od innej osoby (oséb) dotychczas nie
ustalonej (ych)”, to jednak dowodéw na wsparcie swoich sugestii nie wskazuje. Mozna sie tego jedynie domyslaé.
Podstawe do powyzszych twierdzen stanowig tu zapewne zaprzeczenia oskarzonego, problem jednak w tym, ze jego
zaprzeczeniom w realiach dowodowych sprawy zadna miara wiary daé¢ nie sposob. Sad I instancji w uzasadnieniu
wyroku bardzo szczegblowo zreszta omawia wyjasnienia oskarzonego. Z ich ocena nalezy sie oczywiscie zgodzic.
O wyjaénieniach oskarzonego mozna bowiem powiedzie¢ wszystko tylko nie to, ze sg wiarygodne. I nie chodzi
tu o to, ze oskarzony winien, a z czego skarzacy czyni sadowi zarzut, ,tak jakby z zegarkiem rejestrowac co do
minuty czas spedzony w (...) w lokalach”, ale o to, ze oskarzony od poczatku badz to klamie, badZz wpasowuje sie w
ujawniane mu ustalenia §ledztwa i w konsekwencji tego przyznaje fakty i okolicznoSci, ktérym wczeéniej przeczyl,
badz pomijal milczeniem. Wyjasnienia oskarzonego za$, jak kazdy inny dowdd podlegaja kompleksowej ocenie sadu,
ktory konfrontujac je z pozostalymi dowodami wladny jest wyprowadzi¢ wlasciwe wnioski w zakresie mozliwoSci
przyjecia sprawstwa oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego mu czynu. Juz choéby z tego wzgledu przyjecie
na sprawe golostlownego punktu widzenia obroncy oskarzonego jest nie do zaaprobowania, sprowadzaloby bowiem
sadowg ocene dowodow do absurdu, a tego zaaprobowac nie sposéb. W tym kontekScie naduzyciem intelektualnym
jest tez stwierdzenie obroncy jakoby sad I instancji apriorycznie podwazal warto§¢ wyjasnien oskarzonego. Figura
li tylko retoryczng jest za$ jego stwierdzenie jakoby polegalo ,na nieporozumieniu” stanowisko sadu I instancji
wyrazone na karcie 45, ze ,,sprawstwo oskarzonego co do pierwszego z zarzucanych mu czynow nie budzi watpliwo$ci”.
Nieporozumieniem jest tu jedynie i co najwyzej oczekiwanie skarzacego, ze o winie maja przesadzaé tylko
sbezposrednie dowody”. W dochodzeniu do prawdy obiektywnej sad moze bowiem — jak wyrazil to Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 3.11.2004r., sygn. II KKN 390/04 — ,postugiwaé sie nie tylko dowodami bezposrednimi,
ktérymi aktualnie dysponuje, ale rowniez prawidlowym logicznie rozumowaniem wspieranym przestankami natury
empirycznej. Pozwala to sagdowi na uznanie za dowdd logicznie poprawnej koncepcji mySlowej, ktérej wnioski
(informacje) swojg konsekwencja eliminuja inne, chociaz nie musza catkowicie wylacza¢ rozumowania odmiennego.
Ma prawo wiec sad oprzeé swoje rozstrzygniecie na tego rodzaju dowodach posrednich, jezeli racjonalnie uznat je
za czyniace zado$¢ postulatowi dochodzenia do prawdy obiektywnej i wyprowadzil z nich wnioski odpowiadajace
zasadom logicznego rozumowania, z jednoczesnym respektowaniem wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. zasady in dubio
pro reo” (LEX 141327). Temu sad orzekajacy, a dowodzi tego uzasadnienie kontestowanego wyroku, bezspornie
uczynil zado$é. Zasada in dubio pro reo nie oznacza zatem, a co Sad Apelacyjny podkresla, obowiazku przyjecia
wersji dla oskarzonego najbardziej korzystnej, wersji z reguly zawartej w jego wyjasnieniach, a tak to praktycznie
interpretuje skarzacy. Nie oznacza tez obowigzku poddawania pod rozwage wersji hipotetycznych i abstrakcyjnych,
pozostajacych bez zwiazku z realiami dowodowymi sprawy, zwlaszcza ze przypisany oskarzonemu czyn przystaje
do jego charakterystyki osobowos$ciowej. Oskarzonego — jak wynika z opinii sgdowo-psychiatrycznej (k. 1138-48) —
cechuje bowiem osobowo$¢ nieprawidlowa uwarunkowana wieloczynnikowo, w tym splycenie uczuciowosci wyzszej,
obnizone poczucie winy i wstydu, postawa nieodpowiedzialnosci i lekcewazenia norm i regul spolecznych, niezdolnos¢
przewidywania skutkow wlasnego postepowania oraz wysuwania wnioskdéw z przeszlych do$wiadczen, recydywa
czynéw karalnych, sktonno$é do zachowan agresywnych, autoagresywnych, staby wzglad we wlasne stany psychiczne,
tendencja do przyjmowania niedojrzalych postaw obronnych w sytuacjach trudnych psychologicznie” (k. 1146-47).
Nietrafna jest zatem stanowisko obroncy jakoby sprawstwo i wina oskarzonego oparte zostaly na ,niepelnych badz
niepotwierdzonych poszlakach”. To dowody zgromadzone w sprawie nie pozostawiajag bowiem w tym wzgledzie
zadnych watpliwo$ci. Pozbawiony merytorycznego znaczenia jest natomiast przywolany przez skarzacego wyrok SN
z dnia 24.04.1975r., sygn. II KR 364/74 (OSNKW 1975 z 8, poz. 111), nie przystaje on bowiem, a dowodzi tego
jego tresé¢, do realiow dowodowych analizowanej sprawy, jakkolwiek mozna i nalezy tu zgodzi¢ sie z zawartym w
jego uzasadnieniu stwierdzeniem, transponujgc je na potrzeby rozwazanej sprawy, a o czym bedzie jeszcze mowa,
ze apelacja ,nie moze by¢ skuteczna, ma bowiem charakter calkowicie polemiczny, a podniesione w niej zarzuty
bazuja jedynie na subiektywnej ocenie materialu dowodowego i do§¢ dowolnym uznaniu sagdowej oceny dowodéw
za naruszajaca przepisy proceduralne”. Skrajnym tego przykladem jest przywolanie przez skarzacego na stronie 3
uzasadnienia apelacji szeregu wskazanych tamze opinii, ktérych ,nawet pobiezna” analiza, jak twierdzi, wyklucza



pono¢ sprawstwo oskarzonego K. Z. i ,wskazuje na realng mozliwoé¢ innych rozwiazan i innych okoliczno$ci §mierci
M. O. oraz przyczynienia sie do niej innej osoby (0séb)”. Nic bardziej blednego. Jesli chodzi o:

- opinie nr (...) i (...) (k. 781-84) dlatego, a wynika to juz z treSci samej opinii, ze ,,na podstawie wstepnej oceny
dowodowych wlbkien oraz faktu, ze zabezpieczone zostaly jako pojedyncze (w wiekszo$ci) egzemplarze — nie mozna
wnioskowaé co do rodzaju i barwy wyrobéw wlokienniczych, w ktorych sklad ewentualnie wchodzily. Brak jest
mozliwoS$ci ustalenia jaka cze$é tych widkien ma charakter zabrudzen przypadkowych i nie ma zwiazku z zaistnialym
zdarzeniem, a ktére moga mie¢ zwigzek ze zdarzeniem (pochodzi¢ z odziezy ofiary, sprawcy)”;

- opinie nr(...) (k. 868-72) z przeprowadzonych badan traseologicznych z dnia 9.03.2011r. dlatego, ze wynika z niej
jedynie, ze $§lad dowodowy oznaczony nr 40, zabezpieczony w trakcie ogledzin w dniu 4.11.2010r. miejsca zabo6jstwa
M. O. nie pochodzi od podeszew obuwia poréwnawczego oznaczonego nr 5 zabezpieczonego od K. Z. (brak zgodnos$ci
grupowej). Tyle i nic ponadto. W sprawie bezspornym jest za$, iz oskarzony krytycznego dnia przebieral sie. Nie
sposob tez wykluczy¢, iz unicestwil nie tylko kurtke, ale takze i obuwie. Do tego fragmentaryczno$é odwzorowania
oraz sposdb zabezpieczenia nie pozwala nawet na okreslenie dlugo$ci podeszwy (rozmiaru) buta, od ktérego pochodzi
w/w odwzorowanie (k. 868- 72);

- opinie Instytutu Ekspertyz Sadowych im. (...)w K. (k. 951-82), dlatego, ze wynika z niej jedynie, ze ,badania
mikro$ladéw zabezpieczonych z butéw podejrzanego (dowdd numer 28) wykazaly, Ze nie moga one pochodzié z
tkanin lub dzianin odziezy zmarlej (dowody numer 1, 9), z tkaniny dywanikéw (dowody nr 10-11), a takze wiokien
zabezpieczonych na miejscu zdarzenia (dowod numer 31)” (k. 951-82);

- opinie nr (...) z dnia 5.11.2010r. (k. 131-33 ) wydana na podstawie badan biologicznych, dlatego, ze stwierdza sie w
niej jedynie, ze poddane badaniu wlosy — ,zebrane z rekawic roboczych — §lad nr 1a, koszulki koloru czarnego — $lad
nr 1b, recznika kapielowego — §lad nr 2”, zabezpieczonych w toku przeszukania przeprowadzonego w dniu 4 listopada
2010r. mieszkania i pomieszczen gospodarczych polozonych w R. przy ul. (...), ,posiadaja cebulke wlosowa oraz cechy
morfologiczne takie jak we wlosach ludzkich. Nie stwierdzono nawarstwien substancji podobnej do krwi”. I dalej:
»nhadaja sie do badan genetycznych w polimorficznych ukladach genetycznych jadrowego DNA” (k. 207-209). W jej
zatem Swietle charakter li tylko zyczeniowy ma konstatacja obroncy jakoby wynikalo z niej, ze nie mozna wykluczy¢
naniesienia marker6w DNA przez inne osoby;

- opinie z badan hemogenetycznych z dnia 28.12 2010r., zawarta w protokole Nr (...) (k. 758-65), w ktorej to
stwierdzono, ze w §ladzie dowodowym zabezpieczonym z czeSci roweru — z lewego pedala (§lad Nr 46 /M) stwierdzono
profil DNA mezczyzny nie objetego badaniem, a to dlatego, ze w realiach dowodowym sprawy bezspornym jest,
ze oskarzony przedmiotowym rowerem, krytycznego dnia przemieszczal sie. Oczywistym jest tez, ze rower byl
uzytkowany przez czlonkéw rodziny oskarzonego, w tym J. L., ktory, jak sam zeznal, jezdzil nim ostatni raz w
pazdzierniku 201o0r. (k. 138v.). Przedmiotowy §lad dowodzi za$ jedynie, ze kiedys jaki§ mezczyzna 6w pedal dotykal
co nie jest niczym dziwnym podczas eksploatacji roweru. Wyprowadzanie z tego i w zwiazku ze sprawa wnioskow
przemawiajacych za, badz przeciw, razi wrecz w swojej niedorzecznoSci. Przywolane w apelacji opinie w najmniejszym
stopniu nie podwazaja poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, a ,doglebne pochylenie sie nad ich oceng”
— jak tego domaga sie skarzacy i z czego czyni sadowi zarzut, prowadzi do wniosku, iz golostlownym jest jego
twierdzenie jakoby przywolane wyzej opinie byly ,,duzej warto$ci dla sprawy”. Nietrafne jest tez stanowisko skarzacego
jakoby pominiecia tych dowodéw rzekomo waznych nie umotywowano, bo ,rzeczowo i logicznie nie daloby sie go
umotywowac”. Nic bardziej blednego. ,,Pominiecie tych dowodow” byto bowiem uprawnione, abstrahujac oczywiscie
od faktu, ze nie wiadomo w oparciu o co skarzacy formutuje swoje wnioski. Owe 4 przywolywane w apelacji zdania na
stronie 45 uzasadnienia wyroku na ten temat brzmig bowiem: ,,sad uznal za pelnoprawny material dowodowy opinie
bieglych przeprowadzone w niniejszej sprawie, w szczego6lnosci z zakresu badan hemogenetycznych, pismoznawcza,
sadowo — psychiatryczne, psychologiczna, sgdowo — medyczng. Zostaly one sporzadzone przez osoby dysponujace
wysokim zasobem wiedzy fachowej, zgodnie z jej wskazaniami. Sformulowane wnioski sg logicznie uzasadnione, za$
kazda z opinii jest jasna i zupelna”, a z czym nalezy sie oczywiScie zgodzié takze i w odniesieniu do opinii przywolanych
w apelacji. Czwarte zdanie brzmi natomiast: ,nalezy tu takze nadmienié, iz okoliczno$é, iz na miejscu zdarzenia



ujawniono §lad buta, nie pochodzacy od butéw noszonych przez oskarzonego (opinia traseologiczna, k. 868-72) nie
dowodzi, ze to nie on dokonal zarzucanego mu czynu”, a z czym takze nalezy sie zgodzi¢, bo ,do M. O. przychodzilo
wiele 0s6b w odwiedziny, czy celem wykonywania prac remontowych, zatem jedna z nich mogla §lad taki nanies$¢ bez
zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem”.

Zgodzié sie oczywiscie nalezy ze skarzacym, ze winy oskarzonego nie mozna ustala¢ ,,w oparciu o tancuch luznych
poszlak, nie majacych atrybutu nierozerwalnego zwigzanego lancucha”, problem w tym, ze z tego formalnie
poprawnego zdania dla rozwazanej sprawy nic nie wynika, jako ze pozostaje bez zwigzku z jej realiami. Sad Apelacyjny
stoi zreszta na stanowisku, ze o wyniku postepowania przesadza przekonanie ksztalttowane zasada swobodnej oceny
dowodow zdefiniowana w art. 7 k.p.k., a nie wtérne do niego proby systematyzowania przeprowadzanych dowodow,
czy tez klasyfikowania charakteru prowadzonych procesow, czesto jak ze odmiennych w swoich dowodowych realiach,
a co powoduje, ze przytoczone w apelacji judykaty i wyrwane z ich kontekstu zdania, pozbawione sa merytorycznego
znaczenia. To zgromadzone w sprawie dowody przesadzaja, badz nie, a co Sad Apelacyjny powtarza i podkresla, o
sprawstwa i winy oskarzonego, a nie proby jakze czesto wysoce subiektywnego ich klasyfikowania. Te za$ zgromadzone
w sprawie dowody nie pozostawiajg zadnych watpliwosci co do zasadnoSci przypisania oskarzonemu K. Z. czynu
polegajacego na dokonaniu zabdjstwa M. O.. Przesadza o tym dokonana przez sad I instancji rzeczowa ich ocena,
zawarta w uzasadnienie wyroku. To oskarzony mial bowiem motyw do zabdjstwa M. O., a byl nim jej pieniadze,
ktorych, a co sad I instancji szczegblowo rozwaza na stronach 36 i 37 uzasadnienia, on z kolei przed zabdjstwem nie
posiadal. Aby je posia$¢ podejmowal proby sprzedazy broni gazowej i sprzedal zabrane zonie zlote kolczyki. Mial tez
dlugi. Po zabojstwie — w ocenie §wiadkow — posiadal juz jednak znaczng ich kwote i z namietnos$cia hazardzisty tracit
je grajac na automatach, delektujac sie przy tym piwem.

Zasadnie sad I instancji uznal za wiarygodne i czemu dal wyraz na stronie 34 uzasadnienia wyroku zeznania P. W.
z postepowania przygotowawczego (k. 477-78). Znajduja one bowiem wsparcie w zeznaniach K. S. (1) (k 496-97,
1537-39) oraz Z. Z. (k. 107-08, 172-73, 1414v.). W ich $wietle twierdzenie skarzacego jakoby tylko z przypuszczen
wynikal ,poglad co do ilo$ci pieniedzy”, ktore krytycznego dnia mial przy sobie oskarzony, jawi sie jako oczywiscie
bledny. Nie ma bowiem powodéw, aby w/w Swiadkom w rozwazanej czeSci odmoéwic wiary, zwlaszcza ze sad czynigc
swoje ustalenia w tym wzgledzie poczynil je przydajac przymiot wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych
stwierdzil on, Ze zabral zonie z albumu dwukrotnie po 100 zl i to wlasnie te pienigdze zuzytkowal grajac na automatach.
Problem jednak w tym, ze i w tej czeSci wyjasnienia oskarzonego budza zasadnicze zastrzezenia. Jego zona — B.
Z. do protokolu przestuchania z dnia 18 listopada 2010r. zeznala bowiem, ze nigdy nie zdarzylo sie, aby jej maz
~podkradal” jej pieniadze. Sprawdzala, w albumie — pieniedzy nie brakowalo (k. 463-68). Swiadek w toku rozprawy
zeznania te podtrzymata. Podkredlila tez, ze zadne pieniadze nigdy jej nie zginely (k. 1362-64). Wnioski wyplywajace
z powyzszych zeznan, gdyby daé¢ im wiare, sa oczywiste i jednoznaczne. Sg tez niewatpliwie dla oskarzonego bardziej
niekorzystne od tych poczynionych przez sad. Ocene zeznan w/w, zawarta jest na stronach od 22 do 24. Nie jest zatem
prawda, ze ,zeznania B. Z. zlozone na rozprawie Sad a limine odrzuca”. Przeczy temu bezspornie rzeczowa ocena
jej zeznan zawarta na przywolanych wyzej kartach. W jej Swietle, uwzgledniajac przy tym realia sprawy, nie bardzo
zresztg wiadomo co skarzacy ma na mysli sugerujac, ze nieprecyzyjne ustalenie czasu Smierci czyni mozliwym ,inne
rozwazania w zakresie oceny wyjasnien oskarzonego, Swiadkow L. i B. Z.”.

Sad Apelacyjny podziela oczywiscie ustalony przez sad I instancji czas, w ktorym doszlo do zabo6jstwa M. O., rzeczowo
wyargumentowany na stronie 33 uzasadnienia. Doszlo zatem do niego w dniu 2.11.2010r. pomiedzy godzing 13.30,
kiedy to M. O. po raz ostatni telefonicznie rozmawiala z cérka, a wezesnymi godzinami popotudniowymi, kiedy to w
listopadzie zapada zmrok i kiedy nikt juz jej nie widzial, a w jej domu ani nie palilo sie §wiatlo ani nie ulatnial sie
dym, cho¢ listopad to ta pora roku, w ktérej eksploatuje sie tak jedno jak i drugie. Przyjety czasu zab6jstwa ma przy
tym oparcie nie tylko w opinii lekarza W. G., ale i w zeznaniach §wiadkéw, w szczego6lnosci D. B. (k. 252-53,1364). Jej
zeznania sad I instancji przywoluje na stronie 33 uzasadnienia wyroku. Mozna i nalezy tu jednak przytoczy¢ réwniez
zeznania $wiadka M. L., zaprzyjaznionego z M. O. mlodego czlowieka i jej sasiada, a ktory zeznal, ze kiedy 2.11.2010r.

okolo godziny 16419 wracat ze szkoly i szed} ul. (...), to ,w mieszkaniu p. M. bylo ciemno, wszystkie Swiatla byly
pogaszone”. Wieczorem z okien swego mieszkania widzial na terenie posesji M. O. nie zebrane pranie ze sznurka koto



domu, ,a pani M. zawsze je zbierata i chowala do domu”. ,Nadal w mieszkaniu bylo ciemno” Swiadek nie widziat tez

,dymu zkomina” (k. 174-175, 1361). Nie dziwi zatem, ze kiedy $wiadek L. W. nazajutrz, j. 3.11.2010r. w godzinach 9{°®,

104°?) odwiedzita M. O. i wolala ja, jej wolanie pozostalo bez odpowiedzi (k.11-12, 1366). W przyjetym czasie zab6jstwa

K. Z., co stusznie konstatuje sad I instancji na stronie 25 uzasadnienia, widziany byl przez A. L. w przelotce pomiedzy
ulicami (...) a (...) (k. 120-21). Oskarzony przyznal zreszta, iz byl u M. O., ale w sprawie remontu lazienki i wykonania
szafy (k. 159-164). Czas wskazany przez W. G., a mianowicie ,24 — 36 godzin od chwili ogledzin” (k. 24v.) ma tu zatem
znaczenie jedynie ogblnoinformacyjne, takze i dlatego, ze cialo zmarlej poddawane byt termicznemu oddzialywaniu.
Oczywiste jest tez, a dowodzi tego protokol ogledziny miejsca znalezienia zwlok, Ze na skutek doznanych obrazen
pokrzywdzona krwawila i to znacznie (k. 15-21). Obrazuje to dokumentacja fotograficzna, w szczegélno$ci zdjecia na
kartach 26h, 26i, 26j, 260, 26p. W takim za§ wypadku wnioskowanie co do czasu powstania plam opadowych, a co
za tym idzie w oparciu o nie czasu $mierci M. O. obarczone jest takze ryzykiem. W tej sytuacji zarzut obroncy, ze
biegly W. G. wskazujac czas zgonu nie uwzglednil plam opadowych, ,ktore moglby ujawnic po zdjeciu odziezy zmarlej
— czego nie uczynil”, pozbawiony jest merytorycznego znaczenia. Wyrazem nadinterpretacji jest przy tym zarzut
skarzacego skierowany pod adresem tak przeprowadzajacych ogledziny, uczestniczacego w nich lekarza, jak i pod
adresem sadu I instancji jakoby nie sposob bylto ,dopatrzeé sie jakichkolwiek przestanek uzasadniajacych przyjecie
pogladu, ze ogledziny ciala zmartej zostaly przeprowadzone a opinie sporzadzone przez ,,osoby dysponujace wysokim
poziomem wiedzy fachowej zgodnie z jej wskazaniami” (cyt. z k. 45 uzasadnienia)”. Stosowny fragment uzasadnienia,
ktory sad pozwala sobie tu powtorzy¢ w caloSci brzmi: ,,sad uznal za pelnoprawny material dowodowy opinie bieglych
przeprowadzone w niniejszej sprawie, w szczegolnosci z zakresu badan hemogenetycznych, pismoznawcza, sadowo-
psychiatryczng, psychologiczng, sadowo-medyczna. Zostaly one sporzadzone przez osoby dysponujace wysokim
zasobem wiedzy fachowej, zgodnie z jej wskazaniami, Sformulowane wnioski sa logicznie uzasadnione, zas kazda z
opinii jest jasna i zupelna”, a z czym, a co takze powtoérzy¢ nalezy, nalezy sie oczywiScie zgodzic.

Zgodzi¢ sie natomiast nalezy ze skarzacym, ze w sprawie szczegblnej staranno$ci w ocenie wymagaly protokoly
ogledzin miejsca znalezienia zwlok (k. 15-21, 22-26) oraz dokumentacja fotograficzna (k. 26a-26ff). To one bowiem,
zwazywszy na tres¢ opinii zawartej w protokole Nr (...) badania hemogenetycznego (k. 736-54) oraz wynikajace z nich
wnioski maja w sprawie rozstrzygajace znaczenie, przesadzaja bowiem o sprawstwie i winie K. Z.. W konsekwencji
tego znaczenie jedynie pomocnicze i drugorzedne maja zeznania $§wiadkdw — os6b dokonujgcych przedmiotowych
ogledzinach, w tym prokurator M. P., ktérym skarzacy w apelacji nadaje szczegblne, acz nieuprawnione znaczenie.
Z uwagi na wage dla dalszych rozwazan Sad Apelacyjny w tym miejscu pozwala sobie przytoczy¢ stosowny fragment
protokolu ogledzin, a mianowicie: ,wszystkie warstwy odziezy sa na plecach zwlok spalone. Pomiedzy spalonymi
fragmentami odziezy widoczne sa fragmenty spalonego i zweglonego ciala. Na wysokosSci barkéw na odziezy widoczne
sg fragmenty nadpalonego materiatu plastykowego w kolorze z6ltym. Na plecach w okolicy lewej lopatki znajduje
sie fragment nadpalonego drewna. (...). Po prawej stronie zwlok na calej dtugosci ciala ulozone sa fragmenty drzewa
opalowego, roéznej wielkoSci. Przy czym na wysokoSci glowy, plecow i krzyza utozone sa grube kawalki, a od posladkow
do stép ulozone sa drobne kawalki drewna. Drewno jest czeSciowo nadpalone. Kawalki drewna oznaczono tgcznie jako
§lad numer 7, sfotografowano i umieszczono w kartonowym pudle. Popiol ze zweglonych czesci wegla znajdujacy sie
pomiedzy szczapami drewna a cialem oznaczono lgcznie jako §lad numer 8, sfotografowano i umieszczono w kartonie.
Do zabezpieczenia §ladu numer 8 w postaci popiotu uzyto szufelki metalowej, ktorej wezesniej poddano ogledzinom
nie ujawniajac §ladéw. Po usunieciu popiotu odkryto nadpalony fragment materialu plastikowego w kolorze z6ttym
przylegajacym do podloza i znajdujacy sie cze$ciowo pod lewym barkiem i zwlokami.

W tym miejscu do ogledzin przybrano lekarza W. G. o godz. 22'° w celu przeprowadzenia zewnetrznych ogledzin
zwlok. Czynno$¢ tg udokumentowano w odrebnym, protokole zewnetrznych ogledzin zwlok na miejscu ich znalezienia.

(05) przystapiono do ogledzin dalszych przy udziale kom. A. W. z LK KWP 8., pracownik

W tym miejscu o godz. 23
LK KWP S. F. N.. Jako §lad numer 9 zabezpieczono trzy elementy metalowe wyjete z wloséw denatki. Jedna spinke

wsuwke oraz dwa metalowe wygladem przypominajace spinki do wloséw, po sfotografowaniu zabezpieczono w



papierowa koperte. W odlegloéci 247 cm od Sciany prawej i 80 cm od Sciany tylnej na podtodze ujawniono metalowy
element dl. ramienia 7,5 cm wygladem przypominajacym wsuwke do wlosow.

Z uwagi na przemieszczenie zwlok zwigzane z ogledzinami zewnetrznymi zwlok po ich ulozeniu w polozeniu
pierwotnym przy zwlokach na betonowej posadce stwierdzono fragment nadpalonej zapalki znajdujacej sie w
odleglosci 216 cm od Sciany prawej i 180 cm Sciany lew prostuje tylnej i po sfotografowaniu oznaczono jako §lad numer
11 i zabezpieczono w papierowej kopercie (...)” (k. 19).

Powyzszemu fragmentowi protokotu ogledzin odpowiadajg zdjecia pomieszczone na kartach 26g, 26h, 26i, 26j, 26k,
26m, 26n, 260, 26p. W ich $§wietle nie budzi zadnych watpliwo$ci, ze przedmiotowa zapalka ujawniona zostala, kiedy
to zabezpieczono — jako §lad nr 7 — drewno, ktérym pokrzywdzona byla oblozona, a takze — jako Slad nr 8 — popidl,
ktory powstal ze czeSciowego spalenia sie owego drewna, a ktéry usuwano szufelka i w ich miejscu. Utwierdza w tym
porownanie zdje¢ z kart 26h i 260. Z ich poréwnania wynika tez, iz zwloki M. O. zostaly finalnie przemieszczane z
boku na brzuch w kierunku prawej strony — chodzilo zapewne o stworzenie warunkéw celem dokonania pomiaru
temperatury w odbycie. I to wlasnie w trakcie owego przemieszczania musiala, co oczywiste, z pokrzywdzonej spasé
owa nadpalona zapalka, jak zasadnie przyjmuje to sad I instancji na stronie 41 uzasadnienia wyroku, zabezpieczona
jako $lad nr 11. Fotografia nr 30 wyklucza przy tym, aby mogla ona wysunaé sie spod pokrzywdzonej (k. 260).
Wzdluz jej boku widoczny jest bowiem popi6li kawalki nie do konca spalonego drewna. Gdyby owa zapaltka tamze sie
znajdowala, to oczywistym jest, ze uleglaby unicestwieniu. Gdyby zas wczeéniej byla w miejscu, w ktérym jg ujawniono,
to musialaby zostaé zabezpieczona razem — umownie okreélajac — z drewnem, wzglednie z popiotem z niego. Z okolic
zwlok, miejsca jej ujawnienia, weze$niej uprzatnieto bowiem nadpalone drewno i popi6l. Na przedmiotowej zapatce
— jak wynika z protokolu Nr (...) badania hemogenetycznego z dnia 14.12.2010r. — stwierdzono oproécz profilu DNA
zenskiego M. O., takze profil DNA oskarzonego K. Z. (k. 753). Oczywistym jest zatem, ze to on dokonal zabo6jstwa
M. O.. Innego wniosku w realiach dowodowych logicznie bowiem wyprowadzié nie spos6b. Powyzsze kwestie sad I
instancji rozwaza na stronach od 40 do 43 uzasadnienia wyroku. Oceny i wnioski tamze zawarte Sad Apelacyjny w
pelni aprobuje. W ich $wietle nie do przyjecia jest argument skarzacego jakoby ,poszlaka ta (na zapalce ujawniono
§lad genetyczny oskarzonego), ustalona zostala w sposéb budzacy watpliwosci”. B. Z. zeznala bowiem, ze u M. O. jej
maz chcac zapali¢ wychodzil na zewnatrz (k. 1362-64). Z zeznan zas$ jej brat a szwagra oskarzonego A. G. (2) wynika,
iz przy nim ,,oskarzony nie palil w piwnicy papieroséw” (k. 1413v.-14). Niedorzecznie brzmi za$ argument skarzacego
jakoby nie mozna bylo wykluczyé¢ ,,okoliczno$ci przyklejenia sie zapalki do odziezy zmartej przed jej Smiercia w
innych okoliczno$ciach”. Mozliwo$¢ te wykluczaja realia sprawy i zasady doSwiadczenia zyciowego. Przyjecie takiego
ustalenia sprowadziloby tez niewatpliwie sadowa ocene dowodéw do absurdu. Zgodzi¢ sie oczywiScie nalezy i ze
stanowiskiem sgdu wyrazonym na stronie 43, iz w realiach sprawy nie sposob ,,przyjaé, iz oskarzony palgc papierosy
w piwnicy pokrzywdzonej rzucalby wypalone zapalki na podloge” i to jeszcze dodajac w pomieszczeniu, ktére — jak
wynika z protokoléw ogledzin miejsca znalezienia zwtok z dnia 3.11.2010r. (k. 15-21) oraz z dnia 24.11.2010r. (k. 27-36)
— nie jest jedynym, ale jednym z wielu, nie pierwszym, ale kolejnym. Aby bowiem do niego dotrze¢ z zewnatrz, a
obrazuje to fotografia nr 3 trzeba przej$¢ przez pierwsze widoczne na zdjeciu pomieszczenie o dlugoéc 280 c¢m, gdzie
— jak wynika z protokohu ogledzin z dnia 3.11.2010r. — znajduje sie m.in. kanapa, a takze zlewozmywak, mozna zatem
byto w dosy¢ komfortowych a zarazem respektujgc wymogi bezpieczenstwa warunkach zapalié papierosa, abstrahujgc
oczywiScie od faktu, ze zasady do$wiadczenia zyciowego przekonuja, ze palacz, jeSli chcialby zapali¢ papierosa na
posesji osoby trzeciej zrobilby to co najwyzej w drzwiach wejSciowych do piwnicy i to jedynie w niesprzyjajacych
warunkach atmosferycznych. Oskarzony wybiera tymczasem nie pierwsze, ale nastepne pomieszczenie, w ktérym to
3.11.2010r. znaleziona zostala zamordowana pokrzywdzona, pomieszczenie, a co wynika z protokotu ogledzin z dnia
3.11.2010r., dosy¢ malo komfortowe. Do tego pomieszczenie bez wlasnego oSwietlenia. Aby je oswietli¢, jak wynika z
zeznan J. S. (2) (k. 9-10), a takze z protokotu ogledzin (k.17v.), w pierwszym pomieszczeniu nalezalo wlozy¢ wtyczke
z przewodem do kontaktu. W powyzszym nie ma zatem zadnej zyciowej logiki. Jakkolwiek rzeczywiScie ,nie jest
wykluczonym, iz (...) oskarzonemu kiedy pracowal sam, pokrzywdzona mogta zezwoli¢ na palenie w piwnicy”, to
jednak z cala stanowczo$cia mozna wykluczy¢, aby owa piwnica bylo pomieszczenie, w ktorej zostala zamordowana
pokrzywdzona. Oskarzony wykonywat bowiem prace wewnatrz domu. Stamtad — jak wynika z zeznan przywolanego
wyzej Swiadka, a takze z protokolu ogledzin z dnia 4.11.2010r. (k. 34-35), aby przejs¢ do pomieszczenia, w ktorym



znaleziono pokrzywdzong nalezalo z domu zej$¢ schodami w doél, pokonaé¢ korytarz o wymiarach 200 x 150 cm,
nastepnie wej$¢ do lazienki o wymiarach 230x270 cm, z niej przej$¢ zas do pierwszego pomieszczenia poddanego
ogledzinom w dniu 3.11.2010r. i skrecajgc w lewo wej$¢ do inkryminowanego pomieszczenia (4 w kolejnosci),
abstrahujac oczywiScie od faktu, ze nic nie stalo na przeszkodzie, aby zapali¢ papierosa w kotlowni, do ktorej takze
wchodzilo sie ze wspomnianego wyzej korytarza. Niedorzecznym jawi sie za§ wariant, ze pokrzywdzona wprawdzie
zezwalala oskarzonemu pali¢ papierosy w piwnicy, pod warunkiem jednak, ze bedzie on wchodzit do niej z zewnatrz.
Nie mozna przy tym zapominaé i o tym, ze oskarzony prace na rzecz M. O. wykonywal w miesigcach wrzesien —
pazdziernik 2010r., a nie jest to jeszcze czas, zeby z uwagi na warunki atmosferyczne papierosy rzeczywiscie palié
w piwnicy. Powyzsze takze dowodzi poprawnosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych i co sie z tym wigze
w zasadno$ci przypisania oskarzonemu K. Z. popelnienia zab6jstwa M. O.. Utwierdza w tym zreszta doSwiadczenie
zyciowe palacza papieros6w. Wynika bowiem z niego, ze owa nadpalona zapalka (spalona praktycznie w 2/3, co
obrazuje fotografia nr 31 na karcie 26p) nie stuzyla do przypalenia papierosa. Wyklucza to stopienl jej znacznego
zuzycia. Do przypalenia papierosa praktycznie wystarczajace jest spalenie czubka zapalki z siarka zwlaszcza, gdy
przypalanie ma miejsce w pomieszczeniu zamknietym. Przedmiotowa zapaltka — zdaniem Sadu Apelacyjnego — stuzyla
zatem K. Z. do podpalenia stosu drewna z ulozonym na nim cialem M. O. i nastepnie odruchowo rzucona zostala
przez niego na jej cialo. Inaczej tego zinterpretowaé nie sposob. I prawdopodobnie nie chodzilo tu o spalenie zwlok
M. O., ile o unicestwienie znajdujacych sie na niej Sladéw biologicznych sprawcy wynikajacych z bezposredniego
kontaktu. Spalenie zwlok wigzalo sie bowiem z konieczno$cig spowodowania alarmujacego otoczenie pozaru domu,
a tego oskarzony chcial zapewne unikngé. Reasumujgc: w sprawie zeznania M. P. majg znaczenie jedynie o tyle o
ile potwierdzaja to co logicznie i nieodparcie wynika z protokolu ogledzin oraz z dokumentacji fotograficznej (k.
1614v.-15v.). To za$ jest oczywiste. Podobnie w przypadku zeznan W. G. (k. 1610v.-11v.), B. S. (k. 1611v.-12v.) i P. K. (3)
(k. 1612v.-14v.).Tak tez rzecz te praktycznie ujmuje sad I instancji, ktéry nadto konstatuje na stronie 41 uzasadnienia
wyroku, ze ,zeznania $wiadkow uczestniczacych w czynnoSci ogledzin miejsca zdarzenia, jak i ogledzin zwlok sa
zgodne, spdjne i logiczne, nadto wzajemnie sie uzupeliaja”. Nieprawdziwy jest w konsekwencji zarzut jakoby sad
orzekajacy nie podjal nawet ,proby oceny zeznanh M. P. (art. 424 pkt 1 k.p.k.).”. Zdumiewa przy tym umieszczenie
przez skarzacego wéréd osob dokonujacych ogledzin niejakiego ,,K.”. Osoba o takim nazwisku w ogledzinach miejsca
ujawnienia zwlok M. O. nie brala bowiem udziatu (k. 15, 19, 22, 27). Zwazywszy na procesowy podzial rél niedorzecznie
brzmi czyniony przez skarzacego prokurator M. P. zarzut naruszenia przez nia zasady bezstronnosci.

W poprawnoéci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych utwierdzaja takze ,dalsze losy kurtki” oskarzonego,
w ktéra ubrany byl w trakcie ,,wizyty” u M. O. i ktorej nie zdolano odnalezé. Jej ,Jlosom” sad I instancji po$wieca
strony od 20 do 22 uzasadnienia wyroku. Sad Apelacyjny oceny i wnioski tamze zawarte w pelni aprobuje. Dodatkowo
pozwala sobie jedynie zauwazy¢, a w zasadzie przypomnie¢, ze oskarzony stuchany po raz pierwszy w dniu 5 listopada
2010r. wyjasnil m.in.: ,ubranie, ktére mialem na sobie tego dnia poszlo do prania, nie cale, tylko bluza i koszulka,
ktére dalem te$ciowej do prania, a kurtke rzucilem do rzeczy, w ktorych mamy pranie. Mamy w pokoju taka szafe
odziezowa z segmentu, i ta kurta byla rzucona do tej szafy na sterte ubran. W dniu 2 listopada sie nie przebieralem
w ciggu dnia, nie zmienialem ubran, ja sie przebieram rano, gdy wstaje. Odziezy wierzchniej tez nie zmienialem w
ciggu dnia” (k. 162). Jesli sie uwzgledni, ze w piecu pokoju zajmowanego przez oskarzonego i jego zone ujawniono
»guzik metalowy z napisem H. (...)” (k. 117-118), to wbrew stanowisku skarzacego, uprawnionym jest stanowisko
sadu I instancji, wyrazone na stronie 21 uzasadnienia wyroku, ze ,kurtka faktycznie mogla zostaé spalona, ale przez
samego oskarzonego celem pozbycia sie ubrania, w ktérym dokonat zabojstwa M. O.”. Skarzacy czyniac sadowi zarzut
dowolnych ustalen w tej czesci zdaje sie bowiem zapominaé, a o czym byla juz mowa, ze faktem udowodnionym jest nie
tylko fakt, w ktéry wprost wynika z okre$lonego dowodu, ale takze i fakt, ktory choé¢ nie ma w nim oparcia, to wynika
jednak logicznie i nieodparcie z ich caloksztaltu. Ta regula sadowej oceny dowodéw ma niewatpliwie zastosowanie
w rozwazanej sprawie. Skarzacy abstrahuje zreszta i od kolejnego zdania uzasadnienia, po przywolywanym, a
mianowicie: ,w ocenie sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje na to, iz to oskarzony
w nieustalonych okolicznoS$ciach (brak jednoznacznych dowodoéw, iz kurtke tg faktycznie spalil) pozbyl sie ww. kurtki,
za$ bluze oddal teSciowej do prania, pozorujac zabrudzenie jej przez dziecko, celem ukrycia Ssladow zabdjstwa” (k. 21).
Utwierdza w tym tre$¢ grypsu, sporzadzonego przez oskarzonego, ktory sad I instancji rekonstruujac stan faktyczny
sprawy zasadnie uczynit przedmiotem swoich rozwazan, a w ktéorym oskarzony instruuje zone jak ,odnalez¢” owa



kurtke, ktorej to policjanci rzekomo nie mogli znaleZ¢, przy czym nie nakazuje tu jej poszukiwanie w domy do skutku,
wszak wrzucil ja ponoé do szafy, ale cytujac: ,,jak mozesz to poszukaj tej kurtki, a jesli by$ jej nie znalazla, to dobrze by
bylo by kupi¢ gdzies$ taka samg, bo to moze mi bardzo pomoc. Trzeba by bylo poszuka¢ w sklepach z odzieza uzywana,
a jak nie to poszukaj w Internecie. Nie musi by¢ identyczna, aby byla bardzo podobna, by kolory sie zgadzaly. Jesli by
udalo sie dostaé gdzie$ taka kurtke (bejzbolowke), to musze ci wythumaczyé¢ co by trzeba bylo zrobié i jak. Po pierwsze
trzeba by byto dobrze ja wypraé, a nastepnie wlozy¢ w moje ubrania, najlepiej brudne lub nie prane np. Garnitur nie
byl prany. Chodzi o to, by ta kurtka przeszla moim zapachem, nawet mozna wciera¢ ubranie o ubranie. Nastepnie
musialaby$ napisaé badz zadzwoni¢ do prokuratury, ze znalazla$ ta kurtke, tylko wtedy musisz pomyséle¢ gdzie policja
nie szukala i powiedzie¢, ze tam ja znalazlas, gdy robilas porzadki i czy czego$ szukalas (...)” (k. 887-89). Zniszczenie
(spalenie) / ukrycie kurtki oraz oddanie bluzy te$ciowej do prania jest za$ zrozumiale, jesli sie uwzgledni ze czesé
stwierdzonych w toku ogledzin miejsca znalezienia zwlok krwawych $ladéw miala charakter rozbryzgéw (k. 19v.-21).
Nie przekonuje przy tym argument, ze kurtka mogla ,,by¢ spalona przez innych domownikéw, badz nawet zagubiona”.
Brzmi on bowiem irracjonalnie. Argument ten ma zreszta takg sama warto$¢, czyli zadna, jak to, ze oskarzony K. Z.
pod nieobecno$é M. O., ale jeszcze za jej zycia, przeszukiwat jej mieszkanie i stad jego Slady biologiczne na papierze
pakowym zabezpieczonym jako §lad nr 41, znajdujgcym sie wnetrz torby, znajdujacej sie dodatkowo w segmencie (k.
30, 36i, 743, 753), a co sad I instancji szczegblowo omawia na stronach 38 i 39 uzasadnienia wyroku. Oceny tam
wyrazone Sad Apelacyjny w pelni podziela.

Sad Apelacyjny podziela takze ustalenie sadu I instancji, wyrazone na stronie 12 uzasadnienia wyroku, ze K. Z. w dniu

2 listopada 2010r. okolo godziny 16(°% powrécil do domu M. O.. Uczynil to za$, aby sprawdzié, jak slusznie zauwaza
to rowniez sad I Instancji na stronie 29 uzasadnienia wyroku, ,,czy zwloki pokrzywdzonej spalily sie”, a co oczywiscie
»hie wymagalo dlugiego pobytu w jej domu”.

Za oczywiscie chybiony Sad Apelacyjny uznaje zarzut obrazy art. 193 § 1 k.p.k. wskutek zaniechania zasiegniecia
opinii bieglego psychologa ,dla ustalenia, czy nieletnia (N. L. — dopisek SA) ma sklonno$§¢ do konfabulacji”. W
sprawie nie bylo takiej potrzeby. Nalezy bowiem zarzadzi¢ przesluchanie $wiadka z udzialem bieglego lekarza lub
bieglego psychologa, jak stanowi to art. 192 § 2 k.p.k., a $wiadek nie moze sie temu sprzeciwi¢, jedynie wtedy, gdy
istnieje watpliwosé co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnoéci postrzegania lub
odtwarzania przez niego postrzezen. Zadna z tych przestanek w sprawie nie zmaterializowala sie. Nie wskazuje na
nie zresztg takze i skarzacy. OczywiScie za nieprawidlowa Sad Apelacyjny uznaje praktyke, a co w sprawie mialo
miejsce, przestuchiwania maloletniego $wiadka w obecnosci rodzica, ktory takze w sprawie jest §wiadkiem. Takie
postepowanie zdecydowanie bowiem odbiega od wzorca optymalnego, w ktorym kazdorazowo zaklada sie udzial w
przeshuchania dziecka psychologa. ,Nie po to, a raczej nie tylko dlatego, jak zasadnie wyrazil to Sad Apelacyjny we
Wroclawiu w wyroku z dnia 31.05.2006r., sygn. II AKa 134/06 (LEX nr 190483), a co Sad Apelacyjny orzekajac w
sprawie podziela, ze watpliwosci budzi¢ moze jego dojrzalosé i poziom jego rozwoju umystowego, ale po to gtéwnie, aby
chronic delikatna i nieuksztaltowana jeszcze osobowos$¢ dziecka i jego psychike przed negatywnymi skutkami kontaktu
z organami $cigania i wymiaru sprawiedliwosSci karnej”. Zaniedbanie to w niczym nie dyskredytuje jednak zeznan
maloletniej. Bez znaczenia pozostaje tu tez i to, ze rodzice, a dowodza tego zasady do$wiadczenia Zyciowego, zwykle
nie przywigzuja nadmiernej wagi do tego co im ich dziecko moéwi. SprzecznoSci i rozbiezno$ci w zeznaniach rodzicéw
w niczym zatem nie dyskredytuja zeznan N. L.. Te bowiem sa konsekwentne, spojne wewnetrznie, uwzgledniajace
logiczny ciag zdarzen, nie wida¢ tez w nich tendencji do klamstwa patologicznego, czy wypekiania luk pamieciowych.
Przesadza o tym proste zapoznanie sie z jej zeznaniami. W jej wiarygodnoS$ci utwierdza zreszta bezspornie przebieg
okazania jej tablicy pogladowej nr 1 z fotografiami rower6ow (k. 523-25), a w szczeg6lno$ci wynikajace z tego okazania
wnioski. Wowczas to bowiem maloletnia rozpoznala jako ten najbardziej podobny do tego, ktory widziala 2.11.2010r.

okolo godz. 169 rower oskarzonego, ,tak jakby rzucony o (...) plot posesji M. O., pomiedzy ,furtkga mala a wieksza
brama” (k. 134-36, 529-30, 1358-60). Kwestie wiarygodnosci jej zeznan sad I instancji omawia na stronach od 29 do
32 uzasadnienia wyroku. Oceny tam wyrazone Sad Apelacyjny aprobuje. Dodatkowo pozwala sobie jedynie zauwazy¢,
ze z zeznan szwagra oskarzonego J. L., ktérego zeznania sad I instancji przywoluje na stronie 25 uzasadnienia wyroku,
wynika, ze jak wrocil z pracy ,to przy wejéciu stal rower oparty o $ciane. Byt to rower K.”, ktorym zazwyczaj jezdzi ,on
sam lub siostra”, tj. B. Z.. Wowczas to $wiadek przywital sie z oskarzonym, nastepnie zjadl obiad, wykapatl sie i wyszed}



na miasto. Moglo uplyna¢ okolo godziny. Kiedy wychodzil ,,z domu to roweru K. juz nie bylo”, ,skoro nie byto roweru
to moégl gdzie$ pojechac” (k. 138-39). Logiczne i oczywiste. Rower w miejscu zbrodni widzieli takze J. S. (2) — oparty ,,0

brame wjazdowa” (k. 9-10) oraz J. K. — ,,okoto 161°9 (..) oparty (...) po lewej stronie furtki” (k.498). To zreszta dzieki
temu pierwszemu trafiono do oskarzonego. Nie bez znaczenia pozostaje przy tym fakt, iz choé¢ $§wiadkowie w swoich
zeznaniach méwia o rowerze, to zarazem wprost badZ w sposob dorozumiany konstatuja, ze nikogo przy nim nie
widzieli (k. 9-10, 134-136, 498). Nic tez nie wspominaja, aby widzieli wowczas na podwoérzu M. O., z ktbéra oskarzony,
jak twierdzi, w dniu 2.11.2010r. rozmawial i sprawdzal, czy sa regipsy i plytki, przy czym rozmowa miala mie¢ miejsce
na ,takim ganku”, do domu bowiem oskarzony nie wchodzil (k. 159-64). Gdyby za$ zeznania w/w Swiadkéw dotyczyly
pierwszej z wizyt, to zapewne ktorys z nich by go, a takze M. O. zauwazyl, nie m6gl bowiem ich nie zauwazy¢, a dowodzi
tego oglad choéby fotografii nr 2 pomieszczonej na karcie 36a akt sprawy. Odlegtoéc od furtki do drzwi domu jest
bowiem bardzo niewielka. Relacje Swiadkow nie dotyczg zatem ,,wizyty” oskarzonego u M. O. w godzinach 13.40-15.00,
kiedy to w przelotce widziala go A. L. i co do ktérego, jak stusznie konstatuje sad I instancji na stronie 33 uzasadnienia,
oskarzony nie potrafil w sposob wiarygodny wskazaé co w tym czasie robil.

Reasumujgc: przyjete przez sad I instancji ustalenia faktyczne, zrekonstruowane rzeczowo, miarodajnie i
przekonywujgco na stronach od 1 do 13 uzasadnienia wyroku — wbrew stanowisku prezentowanemu przez skarzacego
w apelacji — jako majgce oparcie w materiale dowodowym sprawy, zgodne z zasadami wiedzy i doS§wiadczenia
zyciowego oraz logicznego rozumowania korzystaja w pelni — zdaniem Sadu Apelacyjnego — z ochrony przewidzianej
art. 7k.p.k., a jako takie nie mogg by¢ zasadnie zakwestionowane. Zresztg apelacja w swej istocie sprowadza sie jedynie
do polemiki z sgdowa oceng zgromadzonych w sprawie dowodow i poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych.
W takim za$ ukladzie nie mogla ona wywolaé pozadanego skutku. Wszechstronna bowiem ocena wszystkich dowodow
i wynikajgcych z nich okoliczno$ci jest bowiem nie tylko obowigzkiem sadu orzekajacego, ale zasada ta obowiazuje
takze przy wycigganiu wnioskow przez strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga go opieraé
na fragmentarycznej i bezkrytycznej ocenie dowodéw z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych
wnioskoéw. Skarzacy w apelacji przechodzi zas niewatpliwie do porzadku dziennego nad tym wszystkim co legto u
podstaw rozstrzygniecia sadu I instancji i co przedstawione zostalo rzeczowo w motywach zaskarzonego wyroku.
Sprawstwo i wina oskarzonego K. Z. w zakresie kwestionowanego apelacja czynu, w realiach dowodowych sprawy
— zdaniem Sadu Apelacyjnego — nie budzg zatem zadnych watpliwosci. Nie posiadajg tez zadnej innej rozsadnej
alternatywy. Prawidlowy w ocenie Sadu Apelacyjnego jest tez przyjety zamiar bezposredni zabo6jstwa i w konsekwencji
tego prawidlowa jest kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu czynu, rzeczowo skonstatowane na stronach
47-48 uzasadnienia wyroku. Sad przyjat tu zreszta i co sam stwierdza, kwalifikacje prawna dla oskarzonego najbardziej
korzystna i co nalezy zaaprobowaé, cho¢ motyw rabunkowy w sprawie zdaje sie nie budzi¢ zadnych watpliwosci.
Powyzsze w konsekwencji czyni wywiedziona apelacje chybiona.

Sad Apelacyjny podzielil bowiem réwniez wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okoliczno$ci przedmiotowo
— podmiotowe przypisanego K. Z. czynu oraz wynikajace z jego danych osobopoznawczych, rzeczowo
wyspecyfikowane na stronach od 51 do 52 uzasadnienia wyroku. W ich realiach o orzeczonej karze dozywotniego
pozbawienia wolnoéci mozna powiedzie¢ wszystko tylko nie to, Ze jest ona kara razaco niewspdimiernoéc¢ surowa.
Ta zachodzi bowiem jedynie wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mieé zasadniczy
wplyw na wymiar kary mozna przyjac, iz zachodzi wyrazna r6znica (dysproporcja) pomiedzy suma kar zasadniczych
i Srodkéw karnych, wymierzonych przez sad I instancji, a dolegliwos$cia jaka nalezaloby oskarzonemu wymierzyé w
nastepstwie prawidlowego zastosowania sagdowych regul ksztaltowania kary okres§lonych art. 53 k.k. Wspomniany
za$ przepis wymienia cztery dyrektywy wymiaru kary, ktore sad ma obowiazek uwzglednié. W ich za$ konsekwencji
orzeczona kara, co podkre$li¢ nalezy, ma by¢ kara wspolmierng do spolecznej szkodliwos$ci czynu i nie przekraczac
stopnia winy. Ma takze realizowa¢ okreslone cele kary, to jest dyrektywe oddzialywania kary na sprawce i dyrektywe
spolecznego jej oddzialywania. W orzecznictwie dominuje przy tym poglad, ktéry Sad Apelacyjny respektuje,
ze wymienione wyzej dyrektywy wymiaru kary maja charakter rownorzedny i Zadna z nich nie ma charakteru
priorytetowego. Zarzut razacej niewspdlmiernoéci kary przynalezy przy tym do zarzutéw z kategorii ocen i moze
by¢ skutecznie podniesiony jedynie wowczas, gdy kara jakkolwiek mieSci sie w ustawowych granicach, to jednak nie
uwzglednia w sposéb wlasciwy wszystkich zwiazanych z przywolanymi wyzej dyrektywami istotnych okolicznosci.



Tego za§ w sprawie wykaza¢ nie sposdb. Orzeczona kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci czyni bowiem
zado$¢ wszystkim czterem dyrektywom sadowego wymiaru kary. Nie mozna bowiem zapomina¢ tu tego, ze czyn
oskarzonego cechuje wysoka zawarto$¢ bezprawia i bardzo wysoki stopienn winy. Po stronie czynu brak jest tez, a co
z calg stanowczo$cig podkreslié nalezy, jakichkolwiek okolicznos$ci tagodzacych. Oczywistg jest tez konstatacja sadu
orzekajacego, iz K. Z. cechuje wysoki poziom demoralizacji. W przeszlo$ci byl on juz bowiem karany wyrokiem Sadu
Wojewodzkiego w Warszawie z dnia 18 listopada 1997r., sygn. VIII K 224/96 za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. na kare
15 lat pozbawienia wolno$ci, zaktad karny opuécil 28 pazdziernika 2008r. (k. 399-400, 428-29) i po uplywie zaledwie
2 lat, bo juz w dniu 2 listopada 2010r. dopuscil sie brutalnej zbrodni zabo6jstwa, uczynit za$ to, aby osiagnaé korzys$é
majatkowa rzedu kilkuset, czy kilku tysiecy ztotych. Odpowiadal w warunkach recydywy. W realiach sprawy tylko
zatem kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci, mimo jej eliminacyjnego charakteru, jawi sie jako kara wywazona
i racjonalnie uzasadniona, a tym samym sprawiedliwa. W pekni i prawidlowo zaspokajajaca tez potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa, a jako taka winna réwniez osiggnaé pozadane cele wychowawcze
i zapobiegawcze w stosunku do oskarzonego. Powyzsze czyni bezprzedmiotowym konieczno$¢ oceny surowosci kary
lacznej dozywotnego pozbawienia wolnoéci. Kara ta uksztaltowana zostala bowiem po mysli art. 88 k.k. i jest prosta
konsekwencja (postapieniem jedynie prawnie mozliwym) orzeczenia za czyn pierwszy, kwalifikowany z art. 148 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., kary dozywotnego pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu Apelacyjnego zasluguje takze na
aprobate obostrzenie warunkéw do skorzystania przez oskarzonego z warunkowego przedterminowego zwolnienia.
Oskarzony stwarza bowiem, co juz dwukrotnie udowodnil, powazne niebezpieczenstwo dla obowigzujacego porzadku
prawnego. To za§ wymaga poddania go dlugotrwalemu oddzialywaniu resocjalizacyjnemu, a de facto socjalizujacemu.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, podzielajac zasadno$¢ wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 18 lutego
2013r., sygn. III K 265/11 i nie znajdujac zadnych podstaw do uwzglednienia wywiedzionej apelacji — na podstawie
art. 437 § 1 k.p.k. — zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O zwolnieniu oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art.
634 k.p.k. wzw. zart. 624 § 1 k.p.k.iart. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.19773r. 0 oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.
Dz. U. 1983 Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.), natomiast o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym zgodnie z § 2 ust. 31 § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348).



