Sygn. akt IT AKa 60/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski (spr.)
SA Piotr Brodniak

Protokolant: sekr. sadowy Emilia Bieganiska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Barbary Rzuchowskiej
po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2013 r. sprawy
W.S.

o odszkodowanie i zado$téuczynienie za poniesiong szkode i doznana krzywde wynikle z wykonania decyzji o
internowaniu

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 11 grudnia 2012 r., sygn. akt IT Ko 30/12

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje pelnomocnika wnioskodawcy za oczywiScie bezzasadna,
I1. stwierdza, ze koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

Piotr Brodniak Maciej Zelazowski Grzegorz Chojnowski

Sygn. akt: IT AKa 60/13

Uzasadnienie:

Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 22 maja 20009r., sygn. II Ko 154/08 na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$é na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1991 roku Nr 34 poz. 149 ze zm.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
W. S. kwote 25.000 zt (dwadzieScia pie¢ tysiecy zlotych) tytulem odszkodowania i zado$éuczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku, a kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2012r., sygn. II AKo 28/12 na podstawie art. 540 § 2 k.p.k. w
zwiazku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 marca 2011r., sygn. P 21/09 wznowil postepowanie, uchylil



wyrok Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 22 maja 2009r., sygn. II Ko 154/08 i przekazal sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

W ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 11 grudnia 2012r., sygn. II Ko 30/12
na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1991 roku Nr 34 poz. 149 ze
zm.) zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz W. S. kwote 32.700 zl (trzydzieéci dwa tysiace siedemset zlotych) tytulem
odszkodowania i zado$¢uczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie wniosek oddalit.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} pelnomocnik wnioskodawey W. S. i zarzucit:

1. naruszenie przepiséw postepowania, co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 7 k.p.k., poprzez
dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, bez
rozwazenia caloksztaltu materialu dowodowego zaistnialego w sprawie, z naruszeniem zasad logicznego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, co w rezultacie doprowadzito do blednego ustalenia faktycznego
przez Sad, iz nie zachodzi zwiazek przyczynowy pomiedzy brakiem zatrudnienia wnioskodawcy w okresie od dnia

1 lutego 1984 roku do dnia 1 pazdziernika 1989 roku, a jego wezeSniejszym internowaniem;

2. naruszenie przepisOw postepowania, co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 7 k.p.k., poprzez
dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, bez
rozwazenia caloksztaltu materialu dowodowego zaistnialego w sprawie, z naruszeniem zasad logicznego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co w rezultacie doprowadzilo Sad do blednego ustalenia wysokos$ci
Sredniego krajowego wynagrodzenia za rok 1982;

3. naruszenie przepisOw postepowania, co mialo wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 167 k.p.k. i art. 366
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., poprzez zaniechanie zbadania i wyjasnienia przez Sad wszystkich okoliczno$ci
majacych znaczenie dla prawidlowego rozstrzygniecia niniejszego postepowania, w tym zaniechanie przeprowadzenia
dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu psychologii i psychiatrii na okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego
wnioskodawcy w okresie po internowaniu i jego zdolno$ci do wykonywania pracy zarobkowej w tym okresie, a takze
wplywu internowania na zdolno§¢ wnioskodawcy do wykonywania pracy zarobkowej;

4. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 361 § 2 k.c. w zw.

z art. 8 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego , poprzez bledng wykladnie, polegajaca na przyjeciu, iz
odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 8 powyzszej ustawy obejmuje tylko straty faktycznie poniesione, podczas gdy
w rzeczywisto$ci odszkodowanie z art. 8 ustawy obejmuje nie tylko straty rzeczywiscie poniesione, ale takze utracone
korzySci;

4. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c., poprzez bledna wykladnie,
polegajaca na przyjeciu, iz odpowiednia suma zado$éuczynienia, o ktérej mowa w przedmiotowych przepisach, z
uwzglednieniem okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy, wynosi 15.008,00 zl, podczas gdy w rzeczywistosci
odpowiednig sumg kwoty zado$éuczynienia w niniejszej sprawie winna by¢ kwota co najmniej 50.000,00 zl.

Podnoszac powyzsze apelujacy wniost:

1. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy W. S. od Skarbu Panistwa kwoty
264.400,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od daty uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty;

ewentualnie, z ostroznoéci procesowej



2. 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Koszalinie.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie niezasadna.

Zaskarzony wyrok, w uzasadnieniu ktérego Sad Okregowy powolal argumenty w pelni aprobowane przez Sad
Apelacyjny, jest prawidlowy. W rozwazanej sprawie nie podlegalo zadnej kontrowersji, ze wnioskodawcy W. S.
nalezalo sie odszkodowanie i zadoSéuczynienie za wykonanie wobec niego decyzji o internowaniu w zwiazku z
wprowadzeniem w Polsce w dniu 13 grudnia 1981r. stanu wojennego. Kwestia sporna pozostawala jedynie wysokos$c
tych $wiadczen, jaka powinna zosta¢ wnioskodawcy zasadzona. Po ponownym rozpoznaniu sprawy i ponownej
analizie zgromadzonego materialu dowodowego, wobec wznowienia postepowania wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 25 kwietnia 2012r., sygn. II AKo 28/12, Sad Okregowy w rozwazanym tutaj zakresie swoje
stanowisko uzasadnil wyczerpujaco, trafnie przyjmujac, ze brak bylo podstaw do zasadzenia na rzecz W. S.
odszkodowania zwigzanego z okresem pozostawania wnioskodawcy bez pracy od 1 lutego 1984r., gdy ustalo
zatrudnienie wnioskodawcy w (...) Okregowym w K.. Brak bylo réwniez przeslanek do zasadzenia na rzecz W. S.
wyzszego zado$cuczynienia.

Sad Apelacyjny podziela zatem stanowisko Sadu I instancji, rzeczowo wyargumentowane w uzasadnieniu wyroku, w
ktérym precyzyjnie i szczegotowo wyliczono wysoko$é powstalej na skutek internowania W. S. szkody oraz wskazano,
dlaczego Sad Okregowy nie zasadzil na rzecz wnioskodawcy odszkodowania we wnioskowanej przez niego wysokosci.

Kwestia sporna bylo ustalenie, czy Sad meriti w sposdb catkowicie trafny przyjal, ze powstaly w majatku wnioskodawcy
uszczerbek na skutek trudnosci w znalezieniu pracy po zwolnieniu wnioskodawcy z (...) Okregowego w K., powinien
by¢ zrekompensowany w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panistwa Polskiego zwanej dalej ustawa lutowa.

Przeslanki powstania roszczenia o odszkodowanie i zado$éuczynienie na podstawie ustawy lutowej, reguluje art. 8
ust. 1 tej ustawy, zgodnie z ktorym osobie, wobec ktorej stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia albo wydano decyzje
o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego, przystuguje
od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$éuczynienie za doznana krzywde wynikla z
wykonania orzeczenia albo decyzji. Z przywolanego zatem unormowania wynika w sposo6b jasny, ze kompensacie
podlega szkoda i krzywda wynikla wylacznie z wykonania orzeczenia badZ z wykonania decyzji o internowaniu
w zwiazku z wprowadzeniem w Polsce stanu wojennego. Podkreslenia wymaga, ze w orzecznictwie przyjmuje sie
jednolicie, iz ustawa lutowa w waskim zakresie okre$la odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa, ograniczajac ja jedynie
do odszkodowania i zado§éuczynienia za wykonanie orzeczenia, ktérego niewaznoéé¢ stwierdzono lub za wykonanie
decyzji o internowaniu. Poza zakresem odpowiedzialno$ci Skarbu Panhstwa na tej podstawie pozostajg inne przejawy
represji ze strony aparatu panstwa komunistycznego niezwigzane z wykonaniem orzeczenia lub decyzji, a bedace
wynikiem aktywnego sprzeciwiania sie przez wnioskodawce panujgcemu woéwczas porzadkowi politycznemu. (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku, sygn. IT AKa 269/12, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17.10.2012r.,
sygn. IV KK 212/12, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10.01.2013r., sygn. IV KK 292/12, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13.11.2008r., sygn. IT AKa 239/08).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego przywolane stwierdzenia, a takze analiza pogladéw zawartych we wskazanych
orzeczeniach, pozwala na wniosek, ze w przypadku W. S., ustanie zatrudnienia w (...) Okregowym w K. i nastepnie
trudnosci zwigzane z uzyskaniem przez niego zatrudnienia, az do czasu zmian ustrojowych w 1989r., nie byly wynikiem
internowania w zwigzku z wprowadzeniem stanu wojennego. Pelnomocnik wnioskodawcy niewatpliwie trafnie
podnosi, ze odszkodowanie nalezne osobie represjonowanej powinno zrekompensowaé kazdy uszczerbek w majatku
osoby represjonowanej powstaly na skutek wykonania decyzji o internowaniu, zarbwno w postaci poniesionych
strat, ktore nastapily w czasie wykonywania decyzji o internowaniu, ale takze ewentualnie pdzniejszych skutkow



decyzji o internowaniu, rowniez w postaci utraconych korzySci. Warunkiem jednak jest, a co apelujgcy pomija,
aby uszczerbek finansowy pozostawal w normalnym zwiazku przyczynowym z wykonaniem decyzji o internowaniu.
Tymczasem odwolujacy sie, zarzucajac naruszenie art. 361 § 1 k.c., utrate mozliwo$ci zatrudnienia wnioskodawcy
po zwolnieniu go z pracy w (...) Okregowym w K., wiaze wlasnie z utraconymi korzy$ciami, a nie koniecznoécia
wykazania zwigzku przyczynowego pomiedzy wykonaniem decyzji o internowaniu, a pdézniejszym zwolnieniem
wnioskodawcy z (...) Okregowego w K., trudno$ciami z uzyskaniem zatrudnienia i niekorzystnymi dla niego decyzjami
o odmowie zatrudnienia, ktére w konsekwencji mialy doprowadzi¢ do braku mozliwo$ci wykonywania przez W. S.
pracy zarobkowe;j.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika za$§ wyraznie, ze przyczyng nieuwzglednienia wniosku o zasadzenie
odszkodowania z tytulu pozostawania przez wnioskodawce bez pracy po dniu 1 lutego 1984 r. byt wlaénie brak
bezposredniego zwigzku przyczynowego z wcze$niejszym wykonaniem decyzji o internowaniu. Rozwazany tutaj
skutek braku zatrudnienia, jak wynika z ustalen faktycznych sprawy mial zwigzek nie z wykonaniem decyzji o
internowaniu, a jak stusznie przyjal Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku z dzialalno$cia polityczng wnioskodawcy.
Z ustalen sprawy wprost wynika i przyznawal to takze wnioskodawca, ze w czasie pracy w Radiu (...) byl on
bardzo aktywnym dzialaczem (...), w swoim miejscu pracy wnioskodawcy i jego postawa oraz poglady byla ogolnie
znana wspoélpracownikom i 6wezesnym przelozonym. Nie kwestionujac zatem postawy wnioskodawcy, ktora nalezy
kwalifikowa¢ jako dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, to jednak zwigzane z nig p6Zniej represje
jakie spotkaly W. S. nie mogly by¢ podstawa do zasadzenia odszkodowania.

Ta podstawg mogl by¢ tylko bezposredni zwigzek szkody z wykonaniem decyzji o internowaniu, a nie z
prezentowang postawa polityczng. Odszkodowanie przewidziane w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej ma przy tym
charakter cywilnoprawny, a zatem zastosowanie znajduje art. 361 § 1 k.c. stanowigcy, ze odpowiedzialno$é z
tytulu odszkodowania ogranicza sie tylko do normalnych nastepstw dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla. Osobe uprawniona do zadania odszkodowania obcigza zatem obowiazek wykazania normalnego zwiazku
przyczynowego pomiedzy zdarzeniem rodzacym odpowiedzialno$é odszkodowawcza, a szkoda, ktéra powstala na
skutek tego zdarzenia. Ponadto jak juz wspomniano wcze$niej, w przypadku regulacji zawartej w art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej, szkoda musi wynika¢ bezposrednio z wykonania decyzji o internowaniu. W. S. po zwolnieniu z o$rodka
odosobnienia po nieskutecznej probie powrotu do pracy w Radiu (...) od 1 grudnia 1982 r. zostal zatrudniony w (...)
Okregowym w K., gdzie pracowal do 1 kwietnia 1984r. Nie sposob zatem przyjaé, ze ponowna utrata zatrudnienia i
trudnoéci ze znalezieniem nowego miejsca pracy wynikaly z wykonania decyzji o internowaniu. Mimo internowania po
wprowadzeniu stanu wojennego, W. S. uzyskal zatrudnienie, chociaz trzeba stwierdzié, ze zaangazowanie opozycyjne
W. S. oraz jego aktywna dzialalno$¢ w tym zakresie, ktdra stala sie zreszta takze przyczyna jego internowania, byla
powszechnie znana i co oczywiste nie ulatwiala wnioskodawcy prawidlowego i w miare normalnego funkcjonowaniu w
spoleczenstwie. Nie sposob jednak uznaé, ze to wlasnie fakt internowania byl przyczyna trudnosci w znalezieniu pracy
przez wnioskodawce w kolejnych latach po internowaniu. Wnioskodawca nie naprowadzil przy tym zadnych dowodow
pozwalajacych na stwierdzenie, ze to internowanie, a nie jego aktywna dzialalno$ci polityczna byla przyczyng tych
trudnoéci. Ciezar udowodnienia okolicznoS$ci na ktore sie powoluje, zgodnie z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej w zw. z
art. 558 k.p.k. i z art. 232 k.p.c. spoczywal na wnioskodawcy, gdyz to on z tego faktu wywodzil skutki prawne. Na
wnioskodawcy zatem spoczywala zatem powinno$¢ wykazania, ze p6zniejsze w stosunku do internowania skutki w
postaci uszczerbku finansowego w zwiazku z brakiem pracy pozostawaly w normalnym zwiazku przyczynowym z
wykonaniem wobec wnioskodawcy decyzji o internowaniu. Tymczasem o ile istotnie W. S. prace w Radiu (...) utracil
tuz po jego internowaniu (14.01.1982 r.) i na jego skutek, to jednak trudno przyjaé, ze pdzniejsza utrata pracy w
(...) Okregowym w K. w kwietniu 1984 r. miala tez zwigzek z internowaniem. Sam bowiem wnioskodawca w czasie
przeshuchania przed Sadem Okregowym wskazal, ze utrata pracy w (...) i p6Zniejsze trudnosci z jej uzyskaniem
wynikaly z jego pogladéw politycznych (k.137 — 141) i przede wszystkim braku pokory wobec 6wczesnej wladzy.
Z akt sprawy tez nie wynika, aby zwolnienie z (...), a nastepnie trudnosci w uzyskaniu pracy (w tym niemozno$é
powrotu do Radia (...)), byly powigzane akurat z faktem internowania. Nie wskazuje na to takze eksponowana w
apelacji tre$¢ zapisku poczynionego na skierowaniu do pracy przez R. U., 6wczesnego redaktora naczelnego Radia
(...). Dokonany zapisek, w ktérym wskazano, ze podjecie przez wnioskodawce ponownie zatrudnienia w Radiu (...),
mogloby powodowac zbedne napiecia, wrecz wskazuje, ze wnioskodawca z przyczyn politycznych, a nie samego faktu



internowania, nie zostal przyjety ponownie do Radia (...). Aktywna dzialalno$¢ opozycyjna W. S., w tym realizowana
w czasie jego pracy w Radiu (...) byla jak juz wskazano ogdlnie znana i chociaz dzisiaj oceniana pozytywnie, wowczas
za tego rodzaju dzialalno$¢ niepodlegloSciows, osoby ktora ja prowadzily spotykaly utrudnienia w codziennym Zyciu,
takie jak wlaénie problem z uzyskaniem zatrudnienia. Z adnotacji na pi$mie kierujagcym wnioskodawce do Radia
(...) (k.100), absolutnie jednak nie wynika, ze to internowanie wnioskodawcy miatoby powodowa¢ napiecia, a nie
fakt jego wezeéniejszego zaangazowania w dzialalno$¢ opozycyjna do 6wezesnej wladzy. Brak zas§ wskazania w treéci
adnotacji poczynionej przez R. U., ze chodzilo o napiecia ,w miejscu pracy”, niczego tutaj nie zmienia, gdyz pismo
stanowilo skierowanie do pracy w Radiu (...) i z jego tresci wynikalo, ze W. S. mial by¢ zatrudniony w tym Radiu, a
zatem oczywiste jest, ze chodzilo o napiecia w miejscu pracy, ktére mialyby by¢ skutkiem wezesniejszej dzialalnosci
wnioskodawcy jako czlonka (...) w Radiu (...). W konsekwencji zatem twierdzenie pelnomocnika wnioskodawcy, ze
W. S. nie zostal przyjety ponownie w 1984 r. do Radia (...) z powodu internowania, jawilo sie jako catkowicie dowolne.

Trzeba takze podkreslié, ze z akt sprawy nie wynika, aby po zwolnieniu z internowania W. S. byt szykanowany
przez Shuzbe Bezpieczenstwa i aby z tego powodu nie mogl znalezé zatrudnienia. Sam wnioskodawca réwniez nie
podnosil ani w toku poprzedniego rozpoznania sprawy ani aktualnie, aby grozono mu, ze nie otrzyma zadnej pracy.
Analizujac zeznania wnioskodawcy trudno zatem przyjaé, ze to wlasnie z powodu internowania nie miat on po 1 lutego
1984r. zatrudnienia. Nalezy takze wskaza¢, ze w 1983r. Stluzba Bezpieczenstwa przestala sie w ogodle interesowaé
W. S., uznajac tym samym, ze ze strony wnioskodawcy nie ma juz zagrozenia, iz bedzie on podejmowal aktywna
dzialalno$é opozycyjna i w czerwcu 1983r. zdecydowano o zaniechaniu prowadzenia kwestionariusza ewidencyjnego
wnioskodawcy. To takze Swiadczylo o tym, ze brak jest dowodoéw, iz to na skutek internowania ustal stosunek pracy
wnioskodawey z (...) Okregowym w S., a nastepnie mial on trudno$ci z uzyskaniem nowego zatrudnienia, a w
konsekwencji takze ta okoliczno$é przemawiala za trafnoScia zaskarzonego wyroku.

Nalezy tez wskaza¢, ze nie sa niczym poparte twierdzenia apelacji, ze W. S. po internowaniu, a nastepnie zwolnieniu
z (...) Okregowego w K., nie byl w stanie znaleZ¢ jakiejkolwiek pracy.

Z przedlozonych skierowan do pracy (k. 100,101), wynika jedynie, ze wnioskodawca nie otrzymal zatrudnienia w
Radiu (...), a nastepnie w (...) Szpitalu (...). Nie przesadza to jednak, a zadnych dowodéw na ta okoliczno$é nie
naprowadza skarzacy, ze W. S., nie byl w stanie uzyska¢ jakiejkolwiek pracy, mimo nawet trudnosci z uzyskaniem
zatrudnienia zgodnego ze swoimi kwalifikacjami. Wskazany argument jawi sie jako nieadekwatny, tym bardziej, ze
jak wynika z zeznan wnioskodawcy on sam zaniechal nastepnie poszukiwania zatrudnienia po nieudanych probach
jego uzyskania w kwietniu i maju 1984r.

W niniejszej sprawie nie spos6b zatem zgodzi¢ sie z zarzutami pelnomocnika wnioskodawcy, ze doszlo do
nieprawidlowej i sprzecznej z regulami opisanymi w art. 7 k.p.k. oceny dowodéw, a do tego bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ze pomiedzy brakiem zatrudnienia wnioskodawcy po 1 lutego
1984r., a internowaniem nie zachodzi zwigzek przyczynowy. To za$, ze przyczyny polityczne i zaangazowanie
wnioskodawcy po stronie opozycyjnej byly powodem internowania, nie moze automatycznie oznaczaé, ze takze
nieprzyjecie do pracy z przyczyn politycznych jest objete odpowiedzialno$cia odszkodowawceza z ustawy lutowej,
niezaleznie od tego, ze osoby represjonowane ponosily w rzeczywisto$ci wieksze szkody i krzywdy za swoja dzialalnoéé
niz obejmuje to ustawa lutowa, ktéra ogranicza odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa jedynie do skutkéw wykonania
orzeczen uznanych za niewazne i decyzji o internowaniu. Wszystkie powyzsze rozwazania wskazuja, jak prawidlowo
przyjal Sad Okregowy, ze nie zostal wykazany zwigzek przyczynowy pomiedzy internowaniem wnioskodawcy, a
poézniejszym jego zwolnieniem z pracy w (...) Okregowym w K., ponownym nieprzyjeciem do pracy w Radiu
(...) i trudnoé$ciami ze znalezieniem zatrudnienia. Te niewatpliwe utrudnienia w Zzyciu wnioskodawcy, jakie go
spotykaly byly jednak wynikiem innych czynnikéw niz samo internowanie, a zwigzanych z dzialalno$cig opozycyjna
wzgledem 6wczesnej wladzy. Uszczerbek finansowy w zwiazku z pozostawaniem bez pracy, o zrekompensowanie
ktérego wniost wnioskodawea nie moégl zatem zostaé uznany za nastepstwo internowania wobec braku zwigzku
przyczynowego. To samo dotyczy nagrody jubileuszowej, jaka przystlugiwalaby wnioskodawcy w 1987 r., po 40 latach
pracy. Skoro ustalono brak zwigzku przyczynowego pomiedzy wykonaniem decyzji o internowaniu wnioskodawcy,
a jego pozostawaniem bez pracy po 1 lutego 1984 r., to w konsekwencji tego zwigzku nie ma réwniez w zakresie



utraty nagrody jubileuszowej, ktéra wnioskodawca moglby otrzymaé dopiero w 1987r. Nie sposob uznaé, ze utrata tej
nagrody byla zwigzana z internowaniem réwniez i dlatego, ze nie wiadomo przeciez czy prawo do tej nagrody w ogole
kiedykolwiek by powstalo, gdyz nie wiadomo czy wnioskodawca niezaleznie od rozwazanych tutaj wszelkich zdarzen,
w ogoble w tym czasie pracowalby w Radiu (...).

Wreszcie, jako calkowicie chybiony nalezy uznaé zarzut apelacji, co do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu do wyliczenia odszkodowania §redniego wynagrodzenia krajowego z
1982r., zamiast z 1981r. Roszczenie uprawnionego do odszkodowania

i odpowiadajacy mu obowiazek zobowiazanego do naprawienia szkody, powstaje w momencie wyrzadzenia szkody, a
zatem w przypadku wnioskodawcy w momencie zwolnienia go z pracy, co nastapilo bezspornie w 1982r. Wyliczenie
za$ szkody powinno opieraé sie na czynnikach obiektywnych, ktére wyrazane sg wartoScia cen z chwili ustalenia
odszkodowania chyba, ze szczegdlne okolicznoSci wymagaja ustalenia innej daty (art. 365 § 2 k.c.). W realiach
zatem sprawy to czynniki obiektywne, a nie subiektywne odczucie wnioskodawcy moglo stanowi¢ podstawe do
ustalenia wartoéci odszkodowania. Zarobki wnioskodawcy w 1982 r., a zatem w momencie zaistnienia zdarzenia
wyrzadzajacego szkode, ksztaltowaly sie w stosunku do $redniego wynagrodzenia tak jak przyjal Sad Okregowy
i te zarobki nalezalo odnie$¢ do cen obowigzujacych w dniu wydania orzeczenia ustalajacego odszkodowanie.
Skarzacy nie przedstawili za§ zadnych dowodéw na to, ze wynagrodzenie W. S. w zwigzku ze wzrostem w 1982
r. §redniego krajowego wynagrodzenia réwniez ulegloby zwiekszeniu, a tylko dowod wskazujacy na ta okolicznoéc
moglby skutkowac przyjeciem innych, korzystniejszych wyliczen odszkodowania, ktére nie moze przeciez staé sie
zrodlem bezpodstawnego wzbogacenia. Odszkodowanie ma wyréwnywaé réznice miedzy stanem majatkowym, jaki
by istnial, gdyby poszkodowanego nie pozbawiono wolnosci, a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolnosci.
Rozmiar odszkodowania zalezy zatem od tego, czy wnioskodawca mialby rzeczywiste mozliwoéci zarobkowe wieksze
od tych jakie ustalono u niego w 1982 r. i jakie przyjat Sad Okregowy, ale w niniejszej sprawie niczym nie wykazano,
ze faktycznie mozliwoéci zarobkowe wnioskodawcy byly wieksze, niz to zostalo przyjete w zaskarzonym orzeczeniu i
brak bylo podstaw do uznania, ze wnioskodawca ponidst jakiekolwiek wyzsze straty w zakresie utraconych dochodow.

Przechodzac do kwestii naleznego wnioskodawcy w zwigzku z internowaniem zado$éuczynienia za doznang
krzywde, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny w pelni akceptuje stanowisko Sadu Okregowego co do wartoSci
przyznanego zado$cuczynienia i dokonanej przez Sad Okregowy wykladni art. 445 § 1 k.c. Jak powszechnie
przyjmuje sie w orzecznictwie zado$Cuczynienie za doznana krzywde, powinno by¢ odpowiednie, podlega
swobodnemu uznaniu sedziowskiemu, ale nie moze by¢ to uznanie dowolne, poniewaz zadoSéuczynienie powinno
odzwierciedlac¢ rzeczywiscie doznana krzywde i shuzy¢ jej zrekompensowaniu. Tym samym kwota przyznana tytulem
zado§éuczynienia powinna byé przyblizonym ekwiwalentem cierpieni psychicznych i fizycznych, ktére jednak maja
charakter niemajatkowy, a tym samym s3 niewymierne. Przyznanego zadoSéuczynienia nie nalezy traktowaé na
zasadzie pelnej ekwiwalentnoSci, ktora charakteryzuje wynagrodzenie szkody majatkowej. Kwota zado§éuczynienia
ma shuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy,

a jednoczesnie nie by¢ Zrodlem wzbogacenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2000 r., III CKW 582/98,
LEX 52776). Niewatpliwie wnioskodawce spotkala krzywda calkowicie niezastluzona, gdyz wnioskodawca dzialat ze
szczytnych pobudek, a spotkalo go za to represjonowanie i osadzenie w oSrodku odosobnienia. Mozliwo$¢ ingerencji
w zasadzong kwote zadoSéuczynienia przez sad odwolawczy, istnieje jednak tylko wowcezas, gdy kwota zasgdzona
z tego tytulu jest razaco niska. W przypadku W. S., uwzgledniajac okres jego internowania (ponad 3 miesiace)
oraz traktowanie w tym czasie wnioskodawcy na tle innych internowanych przyznane zado$¢uczynienie jawilo sie
jako wystarczajace. Zadana za$ przez odwolujacego sie kwota 50.000 zt pozostawata w catkowitym oderwaniu od
dokonanych w sprawie ustalen i musialaby by¢ oceniona jako nadmierne wzbogacenie sie. Trzeba w tym miejscu
stwierdzi¢, ze Sad Okregowy kwestia zado$éuczynienia zajal sie szeroko i wskazal jakie okolicznosci zadecydowaly o
tym, ze decyzja o internowaniu byta dla wnioskodawcy ucigzliwa i stanowila o wyjatkowo negatywnych jego odczuciach
i przezyciach. Wszystkie za$ przezycia i odczucia wnioskodawcy Sad meriti mial na uwadze, co wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Jak prawidlowo ustalil Sad meriti, internowanie wnioskodawcy nie wiazalo sie ze szczegdlnie
dotkliwymi, chociaz niewatpliwie ciezkimi warunkami pobytu w miejscach odosobnienia. Wnioskodawca nie byl
bowiem traktowany gorzej jak inni internowani, nie stosowano wobec niego przemocy fizycznej, mial mozliwoéc



korespondowania z rodzing i widzen. Jest jasne, ze pozbawienie wolno$ci stanowilo dla W. S. wyjatkowo trudne
przezycie. Zostal on oderwany od najblizszych i osadzony w Zakladzie Karnym w W., w celi wieziennej, ktore to
osadzenie nie wigzalo sie z popelnieniem przez niego czynu zabronionego, ale z dzialalnoScia polityczna, wiec krzywda
ta niewatpliwie byla z tego powodu wieksza. Okolicznoéci te zwigzane szczegélnie z cierpieniami psychicznymi
wnioskodawcy zostaly jednak uwzglednione przez Sad Okregowy w sposob nalezyty. Stusznie Sad meriti przy tym
wskazal, ze dolegliwo$ci te nie byly wieksze niz u innych internowanych. Jest tez oczywistym, ze fakt internowania
i pozbawienia wolno$ci musial w przypadku wnioskodawcy wywola¢ okreslone zmiany w psychice oraz musial
wywolaé przezycia, ktore uzewnetrznialy sie takze po opuszczeniu oSrodka internowania. Nie wykazano jednak, aby
wnioskodawca doznal krzywd moralnych w stopniu wyzszym niz przyjal to Sad Okregowy, w tym w szczegolnosci w
aktach sprawy brak jest informacji, aby internowanie wywolalo u wnioskodawcy powazne skutki w sferze zdrowia
psychicznego, ponad negatywne przezycia jakich dozna¢ moze czlowiek w zwigzku z pozbawieniem wolno$ci. W. S. jak
sam przyznal nie korzystal z powodu internowania ze specjalistycznej pomocy medycznej, nie korzystal tez z zadnej
terapii i aktualnie takze nie wykazal, ze z powodu internowania wymaga pomocy specjalistow. Nalezy zauwazy¢, ze
po internowaniu wnioskodawca podjal zatrudnienie w (...) Okregowym w K., p6zniej szukal pracy w innym miejscu,
a po 1989 r. powrdcit do pracy w Radiu (...),

a zatem sa to przeslanki pozwalajace stwierdzi¢, ze wnioskodawca mimo przezy¢ zwigzanych z pozbawieniem
wolno$ci w spoleczenistwie funkcjonuje prawidtowo. W konsekwencji bezzasadny jest zatem zarzut niepowolania
bieglego psychiatry lub psychologa, celem ustalenia stanu zdrowia wnioskodawcy i jego mozliwosci zarobkowych
po internowaniu, szczegdlnie ze takiego wniosku w postepowaniu przed sadem I instancji nie skladano, a sad
uzupekniajaco i szczegblowo przestuchat wnioskodawce na okolicznosé jego stanu psychicznego po internowaniu (k.
252).

Z zeznan tych wynika, ze wnioskodawca nie podejmowal zadnego specjalistycznego leczenia ani terapii, a zatem
pozostaja tylko subiektywne i indywidualne odczucia wnioskodawcy, ale one nie moga by¢ podstawa oceny
ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia. Brak jest rowniez jakichkolwiek dokumentow, ktére moglyby postuzy¢, takze
ewentualnym bieglym, do weryfikacji przezy¢ wnioskodawcy. Sad Okregowy, co wynika z tresci uzasadnienia, mial zas
na uwadze opisane przez wnioskodawce odczucia, i do ich ustalenia nie bylo potrzeby powolywania opinii bieglych.
Oczywistym bylo, ze internowanie musiato wplyna¢ na stan zdrowia wnioskodawcy i nie jest to kwestionowane. Sad
Okregowy uwzglednil zatem w wystarczajacym stopniu rzeczywiste i negatywne odczucia wnioskodawcy, w zwiazku z
pozbawieniem go wolno$ci i osadzeniem w trudnych warunkach na okres ponad trzech miesiecy. W sprawie nie spos6b
zatem dopatrywac sie naruszenia przepiséw art. 167 k.p.k. i art. 367 § 1 k.p.k., gdyz w rozwazanym zakresie wszystkie
istotne okoliczno$ci sprawy zostaly wyjasnione, jak tez ze wskazanych wyzej przyczyn, nie sposoéb dopatrywaé sie
naruszenia art. 193 § 1 k.p.k. Dlatego tez, kwote zasadzong przez Sad Okregowy tytulem zado$¢uczynienia nalezato
uzna¢ za adekwatna.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania apelacja pelnomocnika wnioskodawcy byta niezasadna, a zaskarzony wyrok,
jako prawidlowy nalezato utrzymaé w mocy.

Zgodnie z art. 13 ustawy lutowej, koszty postepowania w sprawach objetych ta ustawa ponosi Skarb Panstwa.



