Sygn. akt IT AKa 52/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus
Sedziowie: SA Janusz Jaromin

SA Piotr Brodniak (spr.)
Protokolant: sekr. sagdowy Emilia Bieganska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2013 r. sprawy

1) T.D.,

2) M. K. (1),

3) R.S.,

oskarzonych z art. 280 § 2 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 15 listopada 2012 r., sygn. akt III K 30/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w opisie czynu przypisanego oskarzonym w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku slowo ,piescia” zastepuje
zwrotem ,nieustalonym przedmiotem”, a w kwalifikacji prawnej tego czynu

w miejsce przepisu art. 157 § 1 k.k. powoluje przepis

art. 158 § 1 k.k,,

b) z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu M. K. (1) eliminuje przepis art. 157 § 1 k.k. i art. 11 § 2
k.k., za$
z podstawy prawnej skazania przepis art. 11 § 3 k.k.,

c¢) orzeczong wobec M. K. (1) kare pozbawienia wolno$ci obniza do 2 (dwoch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncéw oskarzonych T. D. i R.
S. za oczywiscie bezzasadne,



III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. K., adw. J. G., adw. N. L. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem)
zlotych z VAT, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwiazane

z postepowaniem odwolawczym w czeSciach spowodowanych ich udzialem

w sprawie i T. D. oraz R. S. wymierza za to postepowanie oplaty w kwocie po 400 (czterysta) zlotych, za§ M. K. (1)
wymierza oplate w kwocie 400 (czterysta) ztotych za obie instancje.

Sygn. akt IT AKa 52/13

UZASADNIENIE

T.D., M. K. (1) iR. S. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 28 czerwca 2011 r. w S, dzialajac z zamiarem bezposrednim, wspdlnie i w porozumieniu dokonali rozboju
na osobie J. M. w ten sposob, ze w ramach uzgodnionego podziatu rél T. D. i R. S. uzywajac przemocy wobec J. M.
w postaci kopania po ciele oraz zadawania uderzen w glowe niebezpiecznymi przedmiotami wykonanymi z metalu, z
ktorych jeden mial postac stalowej rurki, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia kluczy do mieszkania, produktow
zywno$ciowych i papieroséw o lacznej wartoéci okolo 60,00 zlotych nalezacych do J. M. oraz pieniedzy w kwocie
7.000,00 zlotych nalezacych do M. B., natomiast M. K. (1) uprzednio dokonat kradziezy tablic rejestracyjnych, ktore
zostaly przymocowane do pojazdu, ktérym wspolnie udali sie miejsce przestepstwa, ponadto obserwowal miejsce
zdarzenia, a nastepnie bedac kierowca pojazdu oddalil sie z pozostalymi sprawcami po dokonanym przestepstwie,
w zamian za co przy podziale uzyskanych z przestepstwa pieniedzy M. K. (1) uzyskal kwote nie mniejsza niz 700,00
zZlotych, natomiast R. S. kwote okolo 2.000,00 zlotych, a pozostalg cze$¢ w kwocie 4.300,00 zlotych zatrzymal T. D.,
czym dzialali na szkode J. M. i M. B., przy czym M. K. (1) i R. S. czyn ten popeili bedac uprzednio skazani wyrokiem
Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim o sygn. akt II K 1074/10 z dnia 25 pazdziernika 2010 r. zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie o sygn. akt IV Ka 1334/10 z dnia 02 lutego 2011 r. za przestepstwo podobne
z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora
odbywali w czesci w okresie od 11 grudnia 2009 r. do 24 wrze$nia 2010 1.,

tojest o czyn z art. 280 § 2 kk, a w stosunku do M. K. (1) i R. S. o czyn z art. 280 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk;

Nadto, T. D. zostal oskarzony o to, ze:

I1. w okresie od sierpnia 2011 r. do wrze$nia 2011 r., daty doktadnie nieustalonej S., uszkodzit notebooka marki F., w
ten sposob, ze umyS$lnie ztamal go, czym spowodowatl straty w wysokos$ci 700,00 zlotych na szkode J. S. oraz D. S.,

tojest o czyn z art. 288 § 1 kk;

III . w okresie od dnia 15 wrze$nia 2011 r. do dnia 26 wrze$nia 2011 r. w S., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu grozil pobiciem i uszkodzeniem mienia J. S., przy czym grozby te wzbudzaty u pokrzywdzonej
uzasadniona obawe, Ze moga by¢ spelnione,

to jest o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

IV. w dniu 28 wrze$nia 2011 r. w S. w budynku Komendy Powiatowej Policji w S. w celu wywarcia wplywu na J. S.
jako $wiadku w nadzorowanym w Prokuraturze Rejonowej w Stargardzie Szczecinskim postepowaniu karnym o sygn.
akt 1 Ds. 1586/11, przed rozpoczeciem czynno$ci konfrontacji rzucit sie w jej kierunku usitujac zastosowac wobec jej
osoby przemoc i grozil jej pozbawieniem Zycia, a grozba ta wzbudzila u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostanie
spelniona,

to jest o czyn z art. 245 kk;



R. S. zostal ponadto oskarzony o to, ze:

V. w dniu 27 wrzeénia 2011 r. w S. przy Alei (...) dzialajac wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
posiadat przy sobie srodek odurzajacy w postaci suszu roélinnego stanowigcego marihuane o lacznej wadze netto 1,52
grama,

to jest o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

Sad Okregowy w Szczecinie w wyroku z dnia 15 listopada 2012 r. wydanym w sprawie III K 30/12 podjal nastepujace
rozstrzygniecie:

1. uznal oskarzonych T. D., M. K. (1), R. S. za winnych tego, ze w dniu 28 czerwca 2011 r. w S. dzialajac wspélnie i
w porozumieniu dokonali rozboju na osobie J. M. w ten sposéb, ze w ramach uzgodnionego podziatu rél, M. K. (1)
stal na czatach, obserwujac okolice miejsca zdarzenia, a T. D. i R. S. uzyli przemocy w postaci zadania dwoch cioséw
piescia w glowe J. M. i kopniecia go w twarz, czym spowodowali dwie rany tluczone glowy, tj. naruszenie czynnosci
narzadu ciala na okres powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk oraz zabrali w celu przywlaszczenia klucze,
papierosy i kanapki o lacznej wartoS$ci 60 ztotych na szkode J. M. oraz kasetke z pieniedzmi w kwocie nie mniejszej niz
7.000 zlotych na szkode M. B., przy czym M. K. (1) i R. S. dopuécili sie popelnienia tego czynu bedac uprzednio skazani
wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 25.10.2010 r., sygn. akt IT K 1074/10, za przestepstwo
z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kary 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktore
zostaly objete karami lacznymi: w przypadku M. K. (1) - 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, zas w przypadku R.
S. - 21at i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktore to kary odbywali w czeéci od 11.12.2009 r. do 24.09.2010 T., to jest
popehienia czynu z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, za§ w stosunku do oskarzonych M. K.
(1) iR. S. dodatkowo z art. 64 § 1 kk i za to przestepstwo, na podstawie art. 280 § 1 kk zw. z art. 11 § 3 kk, wymierzy}
T.D.iR. S. kary po 4 lata pozbawienia wolnoéci, za$ M. K. (1) kare 3 lat pozbawienia wolnoci;

2. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil solidarnie od T. D., M. K. (1), R. S.

- na rzecz pokrzywdzonego J. M. - 60 zlotych tytulem obowiazku naprawienia szkody i 3.000 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde;

- na rzecz pokrzywdzonego M. B. - 7.000 zlotych tytulem obowiazku naprawienia szkody;

3. uznat T. D. za winnego tego, Ze na przelomie sierpnia i wrze$nia 2011 r., daty dokladnie nieustalonej w S. zniszczyl
laptop marki F. w ten sposob, ze przelamat go na dwie czesci, powodujac szkode o warto$ci 700 zlotych, czym dzialal
na szkode D. S.iJ. S,, to jest popelnienia czynu z art. 288 § 1 kk i za to przestepstwo, na podstawie art. 288 § 1 kk,
wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzit od T. D. na rzecz D. S. 700 zlotych tytulem obowiazku naprawienia szkody;

5. uznal T. D. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie III i za to przestepstwo, na podstawie art. 190 § 1
kk, wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

6. uznal T. D. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie IV i za to przestepstwo, na podstawie art. 245 KKk,
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

7. uznal R. S. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie V, przy czym ustalil, Ze czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi i kwalifikujac go z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, na
podstawie tego przepisu, wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

8. na podstawie art. 70 ust 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i art. 44 § 2 kk orzekl
przepadek 1,28 g suszu ziela konopi wraz z dwoma woreczkami foliowymi;



9. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl kary pozbawienia wolno$ci wymierzone:
- T. D. i orzekl wobec niego kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
- R. S. i orzekl wobec niego kare laczng 4 lat pozbawienia wolnoéci;

10. na podstawie na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej T. D. kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt okres
tymczasowego aresztowania tego oskarzonego od 26.09.2011 r.;

Nadto, Sad Okregowy rozstrzygnat o pozostalych dowodach rzeczowych, kosztach sadowych, a takze o
wynagrodzeniach z tytulu nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu.

Apelacje od wyroku wywiedli obronicy oskarzonych oraz prokurator.
Obronca T. D. zarzucil wyrokowi:

1. obraze przepisdw prawa materialnego to jest art. 288 § 11§ 4 k.k. poprzez jego zastosowanie i przyjecie, iz J.
S. miala prawo zlozy¢ wniosek o $ciganie oskarzonego T. D. za popehienie czynu z art. 288 § 1 k.k. w sytuacji gdy
jedyna wlascicielka sprzetu komputerowego byla D. S., a w konsekwencji skazanie oskarzonego za przedmiotowy czyn
pomimo braku wniosku o Sciganie pochodzacego od osoby pokrzywdzonej,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$c oraz obraze przepiséw
postepowania karnego to jest art. 7 kpk polegajace na daniu wiary zeznaniom J. S. w przedmiocie popelnienia przez
oskarzonego przypisanych mu czynéw z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 kk., 190 § 1 kk, 245 § 1 kk. oraz
art. 288 § 1 k.k. pomimo, iz wlaSciwa analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a zwlaszcza zeznan
Swiadka J. S., zeznan §wiadka B. S. oraz treSci ich rozméw prowadzonych za posrednictwem komunikatora gadu gadu
prowadzi do wniosku, iz zeznania pokrzywdzonej byly zemsta na oskarzonym T. D. za opuszczenie jej dla innej kobiety,
co doprowadzilo do dowolnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i w konsekwencji skazania T. D.,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na przyjeciu,
iz T. D. dokonal przypisanego mu czynu wspélnie i w porozumieniu ze wspoéloskarzonymi i oparcie w tym zakresie
ustalen na wyjasnieniach M. K. (1) i R. S. (2) w sytuacji, gdy wspdloskarzeni zostali zatrzymani z powodu popelnienia
innych przestepstw i mieli interes w pomoéwieniu oskarzonego T. D. o wspoétudzial celem uzyskania jak najnizszego
wymiaru kary,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku oraz obraze przepiséw prawa procesowego to
jest art. 7 kpk majace wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajace na przyjeciu, iz T. D. popeknil czyn z art. 245
k.k. w sytuacji gdy wladciwa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a zwlaszcza treSci rozméw
prowadzonych za poérednictwem komunikatora gadu gadu przez J. S. oraz B. S., a takze treéci zeznan B. S. prowadzi
do wniosku, iz policjanci byli zainteresowani w uzyskaniu jakichkolwiek dowod6w sprawstwa i winy oskarzonego T.
D., niekoniecznie zgodnych z prawdg, co w konsekwencji doprowadzito do dowolnej oceny zeznan policjantéw oraz
zeznan pokrzywdzonej J. S.,

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych z podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$é oraz obraza przepisow
prawa procesowego to jest art. 77 kpk, polegajaca na przyjeciu, iz T. D. swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe
znamiona czynu z art. 190 § 1 k.k. w sytuacji gdy wladciwa ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
a zwlaszcza treSci zeznan J. S., B. S., N. D. prowadzi do wniosku, iz wypowiadanie rzekomych grézb w $§rodowisku
Swiadkow i oskarzonego bylo przyjetym i akceptowanym sposobem wyrazania negatywnych uczué i nie wzbudzalto w
pokrzywdzonej uzasadnionej obawy ich spelnienia

6. razaca niewspolmierno$é¢ kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu T. D. kary 4 lat pozbawienia wolnosci za
przypisany mu czyn z art. 280 § 1 kk. wzw. z art. 157 § 1 kk., a w konsekwencji wymierzenie mu kary lacznej 4



lati 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci w sytuacji gdy wlasciwa ocena okoliczno$ci sprawy oraz postawy oskarzonego
przemawia za wymierzeniem mu kary lagodniejsze;j.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wnidsl o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzuconych mu czynéw,
ewentualnie, o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji.

Obronca M. K. (1) zarzucil wyrokowi:
I. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 20 kk poprzez jego niezastosowanie,
II. naruszenie przepis6w postepowania, a mianowicie:

- art. 424 § 1 kpk poprzez brak wskazania w uzasadnieniu wyroku, na jakich dowodach Sad sie oparl uznajac, iz M.
K. (1) w konsekwencji swojej odmowy udania sie wraz z T. D. do punku skupu mial za zadanie obserwacje terenu
oraz w oparciu o jakie dowody Sad uznal, iz oskarzany od poczatku wiedzial, ze kradziez pieniedzy ma by¢ zwigzana
z uzyciem przemocy lub grozby jej zastosowania,

- art. 7 kpc w zw. z art. 5 § 2 kpc na skutek przekroczenia granic swobodnej sedziowskiej oceny dowodéw poprzez
przyjecie, iz zachowanie M. K. (1) nie §wiadczy o tym, iz dobrowolnie odstapil od popelienia czynu zabronionego,

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$é orzeczenia, poprzez
uznanie, iz M. K. (1) pehit role stojacego na czatach, zamiarem za$ swym obejmowal popelienie przestepstwa
rozboju.

Formulujgc te zarzuty apelujacy wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie, o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej
instancji.

Obronca R. S. zarzucil wyrokowi:

1. naruszenie przepisu art. 60 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie w sprawie i wymierzenie oskarzonemu R.
S. kary bez nadzwyczajnego zlagodzenia, mimo iz z okolicznoéci sprawy wynika, Ze oskarzony wspdldzialajacy z
innymi osobami w popelnieniu przestepstwa, ujawnit wobec organu powolanego do $cigania przestepstw informacje
dotyczace 0s6b uczestniczacych w popeklieniu przestepstwa oraz istotne okolicznoSci jego popelhienia,

2. naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. poprzez niepelne, niezgodne z regulami zasady swobodnej oceny dowodow
i nieuwzgledniajace zasad prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, dokonanie oceny
wyjasnien oskarzonego R. S., skutkujace uznaniem, iz ww. oskarzony negowal udzial w popekieniu przestepstwa
wspoétoskarzonego M. K. (1), wskazujgc, ze jego rola ograniczyla sie wylacznie do udzialu w przygotowaniach do
popehnienia przestepstwa i do przyjazdu na miejsce przestepstwa, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego wynika, ze
M. K. (1) bral czynny udzial w popeklieniu przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.,

a w konsekwencji naruszenia ww. przepiséow,

3. razaca niewspolmiernosé orzeczonej wzgledem oskarzonego R. S. kary pozbawienia wolnoéci, w stosunku do
postawy oskarzonego w toku postepowania przygotowawczego oraz sadowego, ujawnienia istotnych okoliczno$ci
sprawy w szczeg6lnoéci w zakresie osob bioracych udzial w sprawie, dzialan podjetych w ramach przygotowania
do popelnienia przestepstwa, podzialu rél pomiedzy wspoloskarzonymi, przebiegu zdarzenia, a przede wszystkim
przeproszenia pokrzywdzonych i wyrazenia skruchy.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie orzeczonej wobec R. S.
kary pozbawienia wolnosci.



Prokurator zarzucil wyrokowi:

1. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na jego tre$¢, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw, polegajaca na nieprzyznaniu catkowitego waloru wiarygodnoéci
zeznaniom pokrzywdzonego J. M. oraz niewlasciwej interpretacji wnioskow zawartych w opiniach bieglych Zakladu
Medycyny Sadowej (...) w S. z zakresu medycyny sadowej i badan hemogentycznych, skutkujace niezgodnym
z zasadami logiki i doéwiadczenia zyciowego przyjeciem, ze T. D. i R. S. spowodowali u pokrzywdzonego dwie
rany thuczone glowy na skutek zadania dwoch cioséw pieScia w glowe i kopniecia go w twarz, a w konsekwencji
uznaniem, ze brak jest podstaw pozwalajacych na przyjecie, iz podczas dokonania rozboju oskarzeni postugiwali sie
niebezpiecznymi przedmiotami wykonanymi z metalu, z ktérych jeden mial postac stalowej rurki, a zatem do przyjecia
kwalifikowanej postaci zarzuconego im czynu, okre$lonej w art. 280 § 2 k.k.,

2, obraze przepiséw prawa materialnego - art. 157 § 1 k.k. poprzez jego przyjecie w kumulatywnej kwalifikacji prawne;j
czynu przypisanego oskarzonym w pkt. I czeSci dyspozytywnej wyroku, pomimo braku mozliwosci wykazania, ze
skutek w nim opisany wigze sie indywidualnie z dzialaniem T. D. lub R. S., a takze jego przypisanie M. K. (1), ktory
dzialajac w ramach uzgodnionego podziatu rol nie stosowat przemocy fizycznej wobec J. M..

Formutujgc te zarzuty apelujacy wnidst o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej przypisanego oskarzonym T. D., M. K. (1) i R. S. czynu opisanego
w pkt. I czesci dyspozytywnej wyroku, kwalifikowanego na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 kk. w zw.
z art. 11 § 2 k.k., a w stosunku do oskarzonych M. K. (1) i R. S. dodatkowo z art. 64 § 1 k.k. oraz rozstrzygnie¢ z nim
zwigzanych i przekazanie sprawy w tym zakresie sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,

2. uchylenie zawartego w pkt. IX wyroku rozstrzygniecia o karze lacznej wymierzonej T. D. i R. S., a nastepnie
polaczenie kar jednostkowych wymierzonych wobec T. D. w pkt III, Vi VI czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierzenie
na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. nowej kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku,

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
1
Apelacja obronicy T. D. jest oczywiécie bezzasadna.

Dokonujac takiej jej oceny juz na wstepie wypada zaakcentowac, ze argumenty przytoczone w ramach owej skargi
posiadaja nawet nie polemiczny, a nad wyraz golostlowny charakter. Co wiecej, ich podstawa jest na wskro$ chybiona,
pozbawiona jakichkolwiek racjonalnych przestanek sugestia, jakoby to organy Scigania tak ,zmanipulowaly” material
dowodowy aby wskazywal on na sprawstwo i wine oskarzonego. Jakkolwiek racje ma skarzacy, ze zeznania ztozone
przez J. S. w dniu 21 wrzeénia 2011 r. (k. 93-95) nie byly, bo z oczywistych wzgledéw nie mogly byé¢, nacechowane
szczegbdltami w zakresie dotyczacym przestepstwa rozboju, niemniej jednak rodzily one duze prawdopodobienstwo, ze
przestepstwa tego dokonal, miedzy innymi, T. D.. W tej wiec sytuacji jego zatrzymanie w dniu 26 wrze$nia 2011 r. (k.
114), z uwagi na istniejace podejrzenie popeklienia wspomnianego przestepstwa, bylo jak najbardziej uzasadnione.
O shusznoéci owego zatrzymania przekonuja zreszta wyjaénienia M. K. (1) i R. S., z ktérych to jednoznacznie wynika,
ze T. D. nie tylko uczestniczyl w przestepstwie dokonanym z pokrzywdzeniem J. M. i M. B., ale réwniez byl jego
inicjatorem. Zwracajgc na to uwage, trzeba jednoczeénie podkresli¢, ze ani wyjasnienia M. K. (1) i R. S., ani zaden
inny uzyskany w niniejszej sprawie dowod, nie wskazuja na to, aby ktokolwiek wplywal na tre$¢ tych wyjasnien. W
zwiazku z tym odmienne w tej materii stanowisko skarzacego, sugerujace, ze to funkcjonariusze policji wplyneli na
tres¢ relacji M. K. (1) i R. S., jest wrecz irracjonalne i jako takie nie wytrzymuje jakiejkolwiek krytyki. W identyczny
sposob nalezy tez oceni¢ inng sugestie sformulowana przez autora apelacji, a mianowicie, ze zeznania J. S. byly zemsta
na T. D. (1) za opuszczenie jej dla innej kobiety. Co prawda wymieniona przyznala, Ze po tym gdy oskarzony zaczal
jej grozié, zdecydowala sie ujawnic¢ swoja wiedze na temat innych popelionych przez niego przestepstw, niemniej
jednak istnienie takiego stanu rzeczy, samo przez sie, nie oznacza, ze zeznania J. S. sa niewiarygodne. Wyrazajac ten



poglad trzeba bowiem zda¢ sobie sprawe z tego, Ze zeznania te koresponduja z innymi dowodami, a co za tym idzie
nie s3 one odosobnione. Aby nie by¢ golostlownym nalezy za$ przypomnie¢, ze co do przestepstwa rozboju, przystaja
one do wyjasnien M. K. (1) i R. S., za§ w zakresie czynu stypizowanego w art. 245 kk przystaja do, bez watpienia,
autentycznych zeznan funkcjonariuszy policji K. W., M. C. i M. K. (2). Z kolei w cze$ci dotyczacej przypisanego
oskarzonemu przestepstwa z art. 288 § 1 kk wspomniane zeznania koresponduja z wyjaénieniami samego T. D., ktory
to przeciez przyznal w nich fakt zniszczenia laptopa. Natomiast w zakresie odnoszacym sie do czynu okre§lonego w
art. 190 § 1 kk, zeznania J. S. znajduja potwierdzenie w dowodach, ktérych obiektywizm w zaden sposob nie moze
by¢ kwestionowany, a mianowicie w tre§ciach wiadomosci tekstowych (sms) autorstwa oskarzonego, a takze w jego
wypowiedzi zarejestrowanej w poczcie glosowej telefonu komoérkowego nalezacego do pokrzywdzonej. A zatem, w
przedstawionym kontekscie uwarunkowan dowodowych, twierdzenie apelujacego, jakoby zeznania J. S. nie polegaly
na prawdzie jest ewidentnym naduzyciem i w zwigzku z tym nalezy je traktowaé wylacznie w kategoriach niczym nie
popartych sugestii.

W identyczny sposéb trzeba tez ocenic te uwagi skarzacego, ktore zmierzaja do wykazania, ze J. S. nie obawiala sie
grozb kierowanych wobec niej przez T. D.. To, ze stosunki pomiedzy wymienionymi byly zle nie zmienia bowiem
faktu, ze w przeszlo$ci oskarzony przejawial juz wobec pokrzywdzonej zachowania agresywne. Co wiecej, nie mialy
one jedynie charakteru werbalnego, lecz objawialy sie takze przemocy fizyczng. W tej sytuacji racje ma wiec Sad
Okregowy, Ze obawa J. S. przed spelnieniem grozb formulowanych wobec niej przez oskarzonego byta jak najbardziej
uzasadniona.

W Swietle zaprezentowanych rozwazan stwierdzi¢ zatem nalezy, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena i to nie tylko
zeznan J. S., ale wszystkich wyczerpujaco zgromadzonych dowodéw, jest bezbledna. Uwzglednia ona bowiem tre$é
owych dowodéw, ich wzajemne relacje, a takze wskazania wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego. Taki charakter
tej oceny w konsekwencji powoduje, ze korzysta ona z ochrony przynaleznej jej z mocy art. 7 kpk. W zakresie
kwestionowanym przez obronce T. D. poprawne sg takze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad meriti. Trudno
jednak o inne w tej materii stanowisko skoro ustalenia te odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg czynoéw przypisanych
oskarzonemu, za$ ich zrédlem sa wylacznie te dowody, ktére przy zachowaniu wskazan okreslonych w cytowanym
wyzej przepisie, Sad Okregowy uznal za wiarygodne.

Whbrew golostlownym twierdzeniom skarzacego kontrowersji nie wywoluje réwniez rozstrzygniecie ksztaltujace
wysoko$¢ kar wymierzonych oskarzonemu, i to zaré6wno tych jednostkowych, jak i lacznej. Z pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia wynika bowiem, ze podejmujac to rozstrzygniecie, Sad pierwszej instancji mial w polu
widzenia wszystkie, a wiec zar6wno podmiotowe, jak i przedmiotowe, okoliczno$ci czynéw przypisanych T. D.. W
tej sytuacji nie ulega wiec watpliwoéci, ze tak kary jednostkowe, jak i laczna nie raza niewspolmierng surowoscig.
Przekonania o sluszno$ci tej tezy nie zmienia za$ dokonana przez Sad odwolawczy, a wywolana apelacja prokuratora,
korekta kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie I czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku. Owa korekta nie obniza bowiem prawidlowo ustalonego przez Sad meriti stopnia szkodliwosci spotecznej
tego czynu.

Dla wyczerpania tematyki poruszonej w omawianej apelacji nalezy jeszcze zwrodci¢ uwage jej autorowi, ze w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy przedstawil argumentacje dotyczaca skutecznoSci wniosku
zlozonego przez J. S. a inicjujacego $ciganie oskarzonego z racji popelnienia przez niego przestepstwa stypizowanego
w art. 288 § 1 kk. Obszerny i wyczerpujacy charakter tejze argumentacji zbednym wiec czyni ponowne jej przytaczanie
i jednoczesnie sprawia, ze wystarczajacym jest poprzestanie na stwierdzeniu, iz trafng jest konkluzja, ze J. S., jako
posiadacz laptopa, byla uprawniona do zlozenia wspomnianego wniosku o §ciganie oskarzonego.

II
Apelacja obroncy M. K. (1) jest czeSciowo zasadna.

Ustosunkowujac sie do uwag przedstawionych w tej apelacji w pierwszej kolejno$ci stwierdzié nalezy, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku odpowiada standardom okre$lonym w art. 424 § 11 2 kpk. Co wiecej, w dokumencie tym Sad



meriti nawigzuje do tych wszystkich elementéw, na ktoérych rzekomy brak wskazuje autor omawianej skargi. Aby nie
by¢ golostownym trzeba wiec przypomnieé, ze Sad Okregowy bardzo precyzyjnie okresélil jakiego rodzaju porozumienie
laczylo oskarzonych i jakie role mieli oni pelni¢ w ramach owego porozumienia. Wskazal tez, ze ustalenia poczynione w
tej materii przez oskarzonych ulegly zmianie, a nastapilo to po tym, gdy M. K. (1) oznajmil, Ze nie bedzie bezposérednio
uczestniczyt w kradziezy pieniedzy znajdujacych sie w punkcie skupu zlomu. Taka postawa oskarzonego absolutnie
go jednak nie ekskulpuje, zwlaszcza jesli uwzgledni sie kolejne zrealizowane przez niego czynnoSci. I tak, jak trafnie
zauwazyl to Sad pierwszej instancji, po powrocie do samochodu, M. K. (1) obserwowal przylegly teren, a do takiej
konstatacji prowadza, bez watpienia, wiarygodne zeznania A. S., a takze wyjasnienia samego oskarzonego znajdujace
sie na karcie 554-555. W tym miejscu trzeba jednocze$nie zauwazy¢, ze wymienione dowody zostaly tez przywolane,
a ponadto wszechstronnie przeanalizowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W zwigzku z tym ewidentnym
naduzyciem jest twierdzenie apelujacego, jakoby Sad orzekajacy nie wskazal dowoddw, na podstawie ktérych ustalil,
ze w momencie gdy T. D. i R. S. dokonywali kradziezy pieniedzy, M. K. (1) prowadzit obserwacje terenu sasiadujacego
z punktem skupu zlomu.

Specyfikujac dalsze dzialania M. K. (1), nalezy mieé¢ w polu widzenia réwniez i to, ze po dokonaniu kradziezy pieniedzy,
wymieniony pojechal ze wspoloskarzonymi do miejsca zamieszkania T. D., a po drodze, to wlasnie on a nie kto inny,
porzucil kasetke, w ktorej znajdowaly sie pieniadze oraz wcze$niej skradzione tablice rejestracyjne. Wreszcie trzeba
zaakcentowac, ze M. K. (1) partycypowal takze w korzySci osiagnietej z popelnionego przestepstwa, uzyskujac z ogdlnej
kwoty zabranych pieniedzy okolo 700-900 zlotych.

W kontekscie tych, prawidlowo ustalonych przez Sad Okregowy okolicznosci nie ulega watpliwosci, ze M. K.
(1), jakkolwiek nie bral osobiscie udzialu w czynno$ci sprawczej stanowigcej osnowe przypisanego mu czynu,
to jednak swoim zachowaniem zapewnil realizacje uzgodnionego ze wspoloskarzonymi wspélnego przestepczego
przedsiewziecia. Innymi stowy, czynnosci wykonane przez M. K. (1) stanowily istotny wklad w owo przedsiewziecie.
Wyrazajac ten poglad trzeba jednocze$nie pamietaé, ze rola, ktora ostatecznie wypelil M. K. (1) wynikala z
modyfikacji weze$niej ustalonego przez oskarzonych planu dzialania, przy czym zaakcentowac nalezy, ze modyfikacja
ta nastapila bezposrednio przed popelnieniem przestepstwa. W tym stanie rzeczy racje ma wiec Sad pierwszej
instancji, ze z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej M. K. (1), bez znaczenia jest to, czy oskarzeni uzgodnili
wezedniej w jaki spos6b wymieniony ma zareagowaé na ewentualne, zblizajace sie niebezpieczenstwo.

Obok zaprezentowanych uwarunkowan faktycznych nalezy réwniez pamieta¢ o innych, a mianowicie o tym, ze
zdarzenie zaistnialo w godzinach otwarcia skupu zlomu, a co za tym idzie oskarzony wiedzial, ze w punkcie tym
przebywa jego pracownik. Wiedzial tez gdzie przechowywane sa pienigdze. W tej sytuacji musial wiec zdawac sobie
sprawe z tego, ze 6w pracownik moze podja¢ dzialania obronne, a skoro tak, to zabdr pieniedzy moze by¢ poprzedzony
koniecznoS$cia zastosowania wobec niego przemocy fizycznej. A zatem, w obliczu tych, zar6wno podmiotowych, jak
i przedmiotowych faktow nie ulega watpliwosci, ze swym bezprawnym dzialaniem M. K. (1) zrealizowal znamiona
przestepstwa stypizowanego w art. 280 § 1 kk. Nie mozna natomiast przyjac, jak uczynit to Sad Okregowy, ze oskarzony
obejmowal swoim zamiarem mozliwo$¢ spowodowania u J. M. tych konkretnych obrazen, o ktérych mowa w art.
157 § 1 kpk. Trudno jednak o inng w tym zakresie konkluzje, skoro M. K. (1), jakkolwiek przewidywal mozliwo§é
zastosowania wobec pokrzywdzonego przemocy i na to sie godzil, to jednak, mimo wszystko, osobi$cie jej nie stosowal.
Dostrzegajac ten istniejacy stan rzeczy Sad odwolawczy zmienil wiec zaskarzony wyrok w stosunku do M. K. (1),
eliminujac z kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu przepisy art. 11 § 2 kk i art. 157 § 1 kk, za$ z podstawy
prawnej skazania, przepis art. 11 § 3 kk. Tak dokonana modyfikacja niewatpliwie obniza ustalony przez Sad Okregowy
stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu przypisanego M. K. (1) i tym samym lagodzi jego og6lng negatywna wymowe.
Uwarunkowanie to rzutuje jednocze$nie na wymiar kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego i
sprawia, ze kara ta, w aktualnych realiach, jawi sie jako razgco niewspolmiernie surowa. Taki jej charakter w
konsekwencji spowodowal, ze Sad odwolawczy obnizyt te kare do poziomu 2 lat i 10 miesiecy. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, taka wysoko$¢ tej kary jest odpowiednim wykladnikiem wszystkich, a wiec zar6wno podmiotowych, jak
i przedmiotowych okoliczno$ci analizowanego przestepstwa.



yii

Apelacja prokuratora jest zasadna jedynie w zakresie drugiego ze sformulowanych w niej zarzutéw. Natomiast w
pozostalej czesci jawi sie ona jako oczywiécie bezzasadna.

W ramach rozwazan nawigzujacych do uwag sformutowanych w omawianej skardze na wstepie nalezy zwrocic
uwage jej autorowi, ze wnioski przedstawione w opinii sgdowo-lekarskiej (k. 976-979) dotycza wylacznie dwoch ran
zlokalizowanych na glowie J. M., w zwiazku z czym dywagacje skarzacego na temat uszkodzenia protezy zebowej
pokrzywdzonego juz ,z gruntu” sa bezprzedmiotowe. W dalszej kolejnoéci trzeba tez przypomnieé, ze cechy narzedzia
tepokrawedzistego, o ktorym mowa w cytowanej wyzej opinii, posiada, przyktadowo, nie tylko obuta stopa, ale
rowniez dlon zaci$nieta w pies¢é. W tej sytuacji racje ma wiec Sad Okregowy, ktory odwotujac sie do wspomnianej
opinii stwierdza, ze obrazenia doznane przez pokrzywdzonego mogly powsta¢ badz to od uderzenia stalowa rurka,
badz to od kopniecia obutg stopa albo tez w nastepstwie uderzenia dlonig zaci$nieta w piesé. Oczywiscie racje ma
rowniez apelujacy, ze opinia, o ktérej mowa powyzej dowodzi takze i tego, iz bardziej prawdopodobnym jest, ze
obrazenia stwierdzone u J. M. powstaly na skutek uderzen zadawanych przedmiotem o cechach stalowej rurki. W tym
miejscu nalezy jednak od razu zaakcentowac, ze tego rodzaju konkluzja rodzi jedynie pewne prawdopodobienstwo,
ze wlasnie taki byl patomechanizm wspomnianych obrazen. W tej sytuacji nie mozna jej traktowac jako elementu,
ktory jednoznacznie rozstrzygalby kwestie podniesiong w apelacji. Przesadzajacego znaczenia nie mozna tez nadawac
spostrzezeniom poczynionym przez S. A., a takze wnioskom sformulowanym w opinii hemogenetycznej (k. 428-434).
To, ze na powierzchni stalowej rurki znalezionej przez S. A., w jego ocenie, znajdowaly sie Slady krwi, w zadnym
razie nie moze Swiadczy¢ o tym, Ze owa rurka zostala uzyta do popelnienia przestepstwa. Odmienne w tym zakresie
wnioskowanie, a mianowicie takie, ktore proponuje autor apelacji, byloby bowiem sprzeczne z elementarnymi
zasadami dowodzenia. Podobnie rzecz sie ma z zaprezentowana w apelacji interpretacja wynikow badan genetycznych,
ktorym poddano $lady znajdujace sie na wyzej wymienionej rurce. Wedlug skarzacego nic nie sprzeciwia sie temu by
przyjaé, ze na owej rurce rzeczywiScie znajdowatla sie krew. Tymczasem z cytowanej opinii hemogenetycznej z jednej
strony wynika to, ze brak jest mozliwoSci zidentyfikowania §ladu ujawnionego na rurce, z drugiej za$, nie wynika z
niej to, by pozostaly na tej rurce, nikly w swej iloéci niezdegradowany material biologiczny, byt krwia ludzka. W tej
sytuacji twierdzenie skarzacego, ze mimo wszystko jest inaczej, stanowi niemozliwe do zaakceptowania naduzycie
interpretacyjne.

W $wietle powyzszego stwierdzi¢ zatem nalezy, ze na podstawie dostepnych dowodéw nie sposéb jest ustali¢ jakim
konkretnie narzedziem zostat uderzony J. M.. Jego zeznania roéwniez nie rozstrzygaja tej watpliwosci, a to dlatego,
ze w analizowanym zakresie opieraja sie one li tylko na przypuszczeniach. Natomiast zupelnie indyferentne z punktu
widzenia omawianej kwestii s uwagi skarzacego na temat miejsca znalezienia dowodowej rurki, a takze spostrzezen,
ktore w trakcie zdarzenia mial poczyni¢ T. O.. Na marginesie tej konkluzji nalezy jednocze$nie zwrdcié uwage
apelujacemu, ze wbrew jego odmiennym twierdzeniom, Sad meriti ustalil, Ze wspomniana rurka zostala znaleziona
przez S. A. nie w beczce z elementami stalowymi, lecz na wierzchu tejze beczki (vide: str. 7 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Sad pierwszej instancji ustosunkowal sie réwniez do zeznan T. O., a ich niedostrzezong przez apelujacego
ocene przedstawil na stronie 35 pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, nalezy wyrazi¢ poglad, ze z uwagi na wspomniang wcze$niej, niedajaca sie
rozstrzygnaé watpliwo$é¢, ustalenie Sadu Okregowego, iz J. M. zostal uderzony pieécia w glowe nie jest trafne.
Uwarunkowania dowodowe wystepujace na gruncie przedmiotowej sprawy pozwalaja jedynie przyjac, ze wymieniony
co prawda zostal dwukrotnie uderzony w glowe ale nieustalonym narzedziem. W konsekwencji takiego stanu rzeczy
Sad odwolawczy skorygowal wiec opis czynu przypisanego oskarzonym.

Korekty wymagala takze kwalifikacja prawna tego czynu, przy czym w odniesieniu do M. K. (1) byla juz o niej mowa
wezeéniej. Natomiast koncentrujac sie na ocenie prawnej zachowania R. S. i T. D. wrecz oczywistym jest, ze winna sie
ona zawieraé tak jak przyjal to Sad Okregowy, a mianowicie w przepisie art. 280 § 1 kk. Watpliwosci wywoluje za$ to
czy owa ocena powinna roéwniez uwzglednia¢ przepis art. 157 § 1 kk. Racje ma bowiem prokurator, ze przestepstwo
stypizowane w tym przepisie mozna przypisa¢ wylacznie takiemu sprawcy, ktérego dzialanie spowodowalo konkretne



urazy, a te z kolei wywolaly konsekwencje okre§lone w art. 157 § 1 kk. Tymczasem z cytowanej juz opinii sadowo-
lekarskiej jednoznacznie wynika, ze rozstroj zdrowia J. M. oraz naruszenie czynnoS$ci powlok miekkich jego gtowy na
okres dluzszy niz 7 dni byly nastepstwem wszystkich doznanych przez niego urazéw. Innymi wiec stowy, wymienione
dolegliwoéci zdrowotne pokrzywdzonego byly skutkiem dzialan podjetych zaréwno przez R. S., jak i T. D.. W tej
wiec sytuacji to nie przepis art. 157 § 1 kk, lecz art. 158 § 1 kk pozostajacy w kumulatywnym zbiegu z przepisem art.
280 § 1 kk oddaje pelna zawarto$¢ kryminalna przestepczego zachowania R. S. i T. D.. Wyrazajac to przekonanie, a
takze majac na uwadze treé¢ art. 455 kpk, Sad Apelacyjny zmienil wiec w omawianym zakresie zaskarzony wyrok,
przy czym podkreslenia wymaga to, ze dokonana korekta w zaden sposob nie zmienia karno-prawnej sytuacji wyzej
wymienionych oskarzonych.

1A%
Apelacja obronicy R. S. jest oczywiscie bezzasadna.

Ustosunkowujac sie do zarzutow podniesionych w tej apelacji na wstepie stwierdzi¢ nalezy, Ze rozstrzygajac o
sprawstwie i winie R. S. w zakresie przestepstwa przypisanego mu w punkcie I czeéci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku, Sad pierwszej instancji bezblednie ocenil jego wyjasnienia, a w przekonaniu o slusznosci tej tezy utwierdzaja
argumenty przytoczone w pisemnych motywach tego wyroku. Ich uwazna lektura pozwala sie za$ zorientowad, ze Sad
meriti, skadinad slusznie, zdyskwalifikowal warto$¢ poznawcza relacji oskarzonego w zakresie szerszym anizeli ten,
o ktorym wspomina apelujacy. Konkretnie rzecz ujmujac, Sad Okregowy nie dal réwniez wiary tym twierdzeniom
R. S., w ktérych wymieniony utrzymywal, ze nie uderzal J. M. (vide: str. 31 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Jednocze$nie, odwolujac sie do zeznan tego drugiego, Sad orzekajacy ustalil, ze oskarzony uderzyl pokrzywdzonego
w glowe i kopnal go w twarz. Taki a nie inny charakter przytoczonych uwarunkowan faktycznych nie pozostawia
natomiast watpliwo$ci, ze w rozumieniu art. 60 § 3 kk, naleza one do katalogu istotnych okoliczno$ci przestepstwa
popelionego przez R. S.. Skoro wiec oskarzony ich nie ujawnil, to ze wszech miar stuszna jest konkluzja sformulowana
przez Sad meriti, ktéra to sprowadza sie do tezy, iz w wyjaénieniach R. S. widoczna jest tendencja do umniejszania
jego odpowiedzialnoéci (vide: str. 24 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Istnienie za$ takiego stanu rzeczy w
konsekwencji powoduje, ze brak jest podstaw do zastosowania wzgledem oskarzonego instytucji przewidzianej w

cytowanym wyzej przepisie.

W ocenie Sadu odwolawczego na gruncie analizowanej sprawy nie zmaterializowaly sie rowniez przestanki
przemawiajace za ewentualnym obnizeniem wymiaru kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec R. S.. Ksztaltujac
jej wysoko$¢ na poziomie 4 lat Sad Okregowy mial bowiem w polu widzenia wszystkie elementy charakteryzujace,
zarO6wno osobe oskarzonego, jak i przypisany mu czyn. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika ponadto, ze
podejmujac rozstrzygniecie w przedmiocie kary, Sad pierwszej instancji uwzglednil rowniez postawe procesowa R. S.
(vide: str. 39 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). A zatem, w przedstawionej a zmaterializowanej przez Sad Okregowy
sytuacji nie sposob przyjaé, ze wspomniane rozstrzygniecie dotkniete jest uchybieniem, o ktorym mowa w art. 438
pkt 4 kpk, a skoro tak, to brak jest jakichkolwiek podstaw do jego modyfikacji.

Rozstrzygniecie w przedmiocie wynagrodzenia z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z
urzedu w postepowaniu odwolaweczym zapadto na podstawie § 2 ust. 3 i § 14 ust. 2 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.).

O wydatkach zwigzanych z postepowaniem odwolawczym Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 633 kpk i art. 636
§ 1 kpk, o oplacie naleznej od R. S. i T. D. na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 5 i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 1. 0
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.), za$ o oplacie naleznej za obie instancje
od M. K. (1) w oparciu o art. 2 ust. 1 pkt 51 art. 10 ust. 1 tej samej ustawy.



