Sygn. akt IT AKa 205/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski

Sedziowie: SA Stanistaw Kucharczyk

SA Bogumila Metecka-Draus (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Emilia Bieganska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2012 r. sprawy

R. K.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 13 sierpnia 2012 r., sygn. akt ITT K 135/12

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy skazanego za oczywiscie bezzasadna,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt II AKa 205/12

R. K. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 11 lutego 2009 r. (IIK 39/09) za przestepstwa:

« zart. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniu 15 kwietnia
2008 .

« zart. 297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniu 28 czerwca
2008 r.

+ zart.29781kkwzb. zart. 286 § 1 kk wzw. zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniu 11 sierpnia 2008 .



stanowiacych ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2) Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 29 czerwca 2009 r. (Il K 28/09) za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w dniu 4 pazdziernika 2008 r., na kare 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

3) Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 stycznia 2010 1. (III K 219/08) zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 1 lipca 2010 r. (sygn. akt II AKa 97/10) za przestepstwo z art. 310 §1 kkw zw. z art. 310 § 3 k.k.w.
w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w okresie 18-27 wrzeénia 2008 r., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4) Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 29 wrzeénia 2011 r. (IV K 665/11) za przestepstwo z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk w zw. z art. 11 § 2 kK,
popelnione w dniu 5 sierpnia 2008 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2012 r., sygn. akt III K 135/12:

L. na podstawie art. 91 § 2 k.k. oraz art. 569 § 1 k.p.k. polaczyt orzeczone wyrokami opisanymi w punktach 1-4 kary
pozbawienia wolnoSci wymierzone za poszczegolne przestepstwa i wymierzyl kare taczna 4 1at i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

II. na podstawie art. 577 k.p.k. ustalil, iz zaliczeniu na poczet kary pozbawienia wolnoéci podlegajac okresy:
- 3-4 pazdziernika 2008 roku,

- 17 listopada 2008 r. do 25 lutego 2009 roku,

- 25 lutego 2009 roku do 5 marca 2010 roku

za$ poczatek biegu kary lacznej ustalil na dzien 15 marca 2011 roku.

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote 147,60 zlotych z VAT z tytulem wynagrodzenia za obrone
z udzielong z urzedu.

VI. zwolnit skazanego od ponoszenia na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych.

Apelacje od wyroku wniést obronica skazanego, ktéry wydanemu wyrokowi zarzucila majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
obraze przepiséw postepowania, a mianowicie:

- art. 4 § 1 Kpki 410 Kpk, poprzez nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych na korzy$c skazanego,
zawartych w opinii o skazanym w sprawie o wydanie wyroku lacznego, a co za tym idzie dokonanie niepelnej oceny
zebranego materialu dowodowego w niniejszej sprawie,

- art. 7 Kpk, poprzez dokonanie blednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i tym samym nie uwzglednienie,
iz zaistnialy w niniejszej sprawie zwigzek przedmiotowy oraz czasowy pomiedzy popelnionymi przez skazanego
czynami objetymi wyrokiem lacznym, przemawia na korzy$¢ skazanego, co winno znalez¢é odzwierciedlenie w
wysokoS$ci wymierzonej mu kary

Tak podnoszac, apelujaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz skazany z racji swojej postawy
oraz istnienia zwigzku przedmiotowego i czasowego pomiedzy popelnionymi przez niego przestepstwami, zastuguje
na zastosowanie wobec niego przy wymiarze kary zasady poSredniej z przewaga zasady absorpcji i wymierzenie mu
kary adekwatnej do powyzszej zasady ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji
celem ponownego rozpoznania sprawy.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo uznal, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki
do wydania wyroku lacznego i polaczenia kar wymierzonych R. K. z wyrokéw opisanych w czeéci dyspozytywnej tj.
Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 11 lutego 2009 r., sygn. akt II K 39/09, Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia
29 czerwca 2009 r., sygn. akt II K 28/09, Sagdu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 stycznia 2010 r. sygn. akt III K
219/08 (zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 1 lipca 2010 r., sygn. akt I AKa 97/10), Sadu
Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 29 wrze$nia 2011 r., sygn. akt IV K 665/11).

Ustalent z tym zwigzanych oraz samego rozstrzygniecia w tym zakresie skarzaca zreszta nie podwaza. Takze i Sad
Apelacyjny, ze swej strony, nie znajduje podstaw do kwestionowania ustalen poczynionych przez Sad Okregowy.

W apelacji zarzuca sie razaca niewspotmierno$é kary poprzez orzeczenie wobec skazanego kary pozbawienia wolnoSci
w nadmiernej wysokos$ci, nieadekwatnej w stosunku do zwiazku przedmiotowego oraz czasowego pomiedzy czynami
oraz zachowania skazanego w izolacji.

Wyjasnieniu i ocenie tego wlasnie zagadnienia Sad Okregowy po$wiecil nalezytg uwage w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Wnioski jakie w tej mierze sformutowat Sad I instancji sg bezbledne i jako takie nie moga by¢ skutecznie
kwestionowane.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz kara laczna to szczegélna kara wymierzana niejako "na nowo" i jako
taka stanowi¢ musi syntetyczna calo$ciowa ocene zachowan sprawcy, bedac wlasciwa, celowa z punktu widzenia
prewencyjnego reakcja na popelnione czyny i jako taka nie moze i nie powinna by¢ postrzegana jako instytucja
majaca dziala¢ na korzy$c skazanego, ale jako instytucja gwarantujaca racjonalna polityke karania w stosunku do
sprawcy wieloéci - pozostajacych w realnym zbiegu - przestepstw. Co do zasady taki stan rzeczy moze w wyroku
lacznym nawet pogorszy¢ sytuacje skazanego, w szczegdlnoéci przy lgczeniu wyrokéw zawierajacych juz kary laczne,
bowiem sad orzekajacy nowa kare faczna nie tylko nie jest zwigzany wymierzonymi w poszczeg6lnych sprawach karami
lacznymi, ale i granice nowej kary lacznej nie wyznaczaja mu poprzednio orzeczone kary laczne, a wylacznie granice
te sa wyznaczone wysoko$cig kar jednostkowych orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa przypisane skazanemu w
wyrokach podlegajacych laczeniu.

Przechodzac dalej wskaza¢ nalezy, iz Sad nadto nie jest zwiazany zadnymi dyrektywami w zakresie stosowania, czy
to zasady absorpcji, czy kumulacji. Przy orzekaniu kary lacznej moga mie¢ bowiem zastosowanie rézne systemy:
kumulacji, polegajacy na podsumowaniu (skumulowaniu) kar wymierzonych za zbiegajace sie przestepstwa, system
absorpcji (pochlaniania), wedtug ktérego najsurowsza z kar wymierzonych staje sie kara laczna, wreszcie system
asperacji (podwyzszenia), w ktérym najwyzsza kara jednostkowa podlega odpowiedniemu zaostrzeniu, ale nie
przekracza sumy kar jednostkowych.

Jakkolwiek z powyzszego wynika, ze zgodnie z art. 86 § 1 k.k., przy orzekaniu kary lacznej mozliwe jest zastosowanie
zarébwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej kumulacji, to jednak nalezy pamietaé, ze zastosowanie
kazdej z tych zasad jest rozstrzygnieciem skrajnym, ktére moze by¢ stosowane wyjatkowo i wymaga wnikliwego
umotywowania. W szczegblnoéci zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze by¢ zastosowana, gdy
pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami zachodzi bliski zwiazek przedmiotowy i podmiotowy, a przestanka
prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara lgczna w wysokoSci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych
jest wystarczajaca ocena zachowania sie sprawcy. Z reguly bowiem popelnienie dwdch lub wiecej przestepstw jest
czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy
absorpcji.

W przedmiotowej sprawie bylo wiec dopuszczalne wymierzenia kary lacznej pozbawienia wolnoSci w granicach od
2 lat i 6 miesiecy do 5 lat i 5 miesiecy. Sad I instancji wymierzajac zatem skazanemu odpowiednio kary lgczne w
wysokosci 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci pozbawienia wolnosci uksztaltowat ja prawidlowo. Na taki wymiar



kar wplyw mialo wiele istotnych czynnikéw, ktore prawidtowo zaakcentowal Sad Okregowy w uzasadnieniu wydanego
orzeczenia.

Faktem jest, iz czyny z wyrokow podlegajacych laczeniu zostaly popelnione w krotkim odstepie czasu tj. w przedziale
czasowym od 15 kwietnia do 4 paZzdziernika 2008 r., a pomiedzy czynami z wyrokéw 1,3,4 istnieje bliski zwigzek
przedmiotowy bowiem sa one skierowane przeciwko mieniu, ale nie mozna przyjac, jak chce tego apelujaca, ze
okoliczno$é ta ma skutkowaé zastosowaniem zasady absorpcji przy ksztaltowaniu kary lacznej. Popelienie wiecej niz
jednego przestepstwa powinno raczej sktania¢ do odstgpienia od absorpcji kar, niz za nig przemawia¢. Wymierzenie
takiej kary prowadzitoby do premiowania sprawcy popelniajacego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem prowadziloby
do praktycznej bezkarno$ci innych zachowan zabronionych.

Zatem jak wskazano wyzej calkowita zasade absorpcji stosowa¢ nalezy wyjatkowo albo wtedy, gdy wszystkie czyny
wykazuja bardzo bliskg wieZ podmiotow3g i przedmiotowa, albo orzeczone za niektore czyny kary sa tak minimalne,
ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowa¢ na kare laczna, albo tez istniejg jakie$ szczegdlne okoliczno$ci dotyczace
osoby skazanego, a zadna z tych sytuacji nie ma miejsca w niniejszej sprawie.

Poza tym, a co umkneto apelujacej skazany dopuszczal sie czynéw w warunkach recydywy specjalnej z art. 64 § 1
k.k. Skazany jest wielokrotnie karany i mimo wyrokéw skazujacych nie zmienil swojego zachowania, dalej dokonywat
czynow. Powyzsze oznacza, ze jest on sprawcq niepoprawnym, nie umiejacym wytrwaé w poszanowaniu porzadku
prawnego.

Przy ksztaltowaniu kar lacznych uwzgledniono tez postawe skazanego w zakladzie karnym, przy czym nie mozna jak
chce tego apelujaca przyznawa¢ jej jakiego$ szczegélnego znaczenia. Zachowanie skazanego w czasie wymierzania
kary lacznej moze mieé znaczenie dla wymiaru kary, ale okolicznoéci tej nie mozna nadawaé nadmiernego znaczenia,
przewazajacego stusznoéc¢ kary wynikajaca ze stopnia zwiazku zbiegajacych sie przestepstw, bo ma ono jedynie funkcje
subsydiarna (art. 571 § 1 k.p.k.), to jest ma pomoc w okresleniu celowosci kary lacznej (vide wyrok S. A. w Krakowie z
dnia 22 listopada 2006 r. IT AKa 218/06). Zachowanie skazanego w izolacji nie jest jakie$ szczegblne, bowiem za takie
trudno uzna¢, funkcjonowanie w zgodzie z regulaminem odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Poza tym, skazany w
dalszym ciggu jest jedynie umiarkowanie krytyczny wobec popelionych czynéw, co oznacza, ze nie zrozumial w petni
swojego zachowania. Nadto dopiero od 31 maja 2012 roku wyrazil zgode na opracowanie indywidualnego systemu
oddzialywania, wcze$niej odbywal kare w systemie zwyklym.

Tym samym, nietrafnym i stad nieskutecznym okazat sie zarzut obrazy prawa procesowego, a to art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., a w konsekwencji razacej niewspolmiernosci kary lacznej wymierzonej skazanemu.

W zwiazku z powyzszym, Sad Apelacyjny uznal wniesiong apelacje za oczywiScie bezzasadna.

Na podstawie art. 624 kpk Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze
biorac pod uwage jego sytuacje — pobyt w izolacji - ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe.

Na podstawie § 14 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu
nalezalo zasadzi¢ na rzecz obroncy K. S. kwote 147,60 zt w tym nalezny podatek VAT z tytulu nieoplaconej prawne;j
udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym w sprawie o wydanie wyroku lacznego.



