Sygn. akt I AGa 56/21
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 marca 2022 r.
Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Artur Kowalewski /spr./
Sedziowie: SSA Edyta Buczkowska - Zuk
SSA Zbigniew Ciechanowicz
Protokolant: Beata Wegrowska - Plaza
po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2022 r., w Szczecinie, na rozprawie
sprawy z powodztwa L. O.
przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
o zaplate 646.543,60 z}
oraz
sprawy z powodztwa L. O.iR. O.
przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. o zaplate 113.027,90 Euro i 9.363,56 z}
na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 9 lutego 2021 1., sygn.. akt VIII GC164/19
I. oddala apelacje,

II. zasqdza od pozwanej (...) spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. na rzecz L.
0. kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zL tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym,

II1. zasqgdza od pozwanej (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. narzecz L. O.
iR. O. kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) z1. tytulem kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Z. Ciechanowicz A. Kowalewski E. Edyta Buczkowska-Zuk
Sygn. akt I AGa 56/21

UZASADNIENIE

Powodowie L. O.iR. O. w ramach wspotuczestnictwa formalnego (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.) dochodzili od pozwanej (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. zaplaty:

1) kwoty 646.543,60 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od 12 wrze$nia 2017 r. na rzecz powddki
L.O,,



2) kwoty 113.027,90 euroi9.363,56 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczconymi od 21 marca 2019 r. solidarnie
na rzecz powodéw L. O.iR. O.,

nadto domagali sie zasadzenia kosztéw postepowania.

Pozwana (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew domagala sie
oddalenia obu powo6dztw dochodzonych w ramach wspoéluczestnictwa formalnego w caloéci oraz zasadzenia od
powoddw na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt VIII GC 164/19 zasadzil od pozwanej (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig w W. na rzecz powddki L. O. kwote 646.543,60 zt z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 12 wrzeénia 2017 r. (pkt 1); zasadzil od pozwanej na rzecz powodéow L. O. i R. O. kwoty:
113.027,90 Euro z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 21 marca 2019 r. oraz 9.363,56 zl z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od dnia 21 marca 2019 r. (pkt 2); zasadzil od pozwanej na rzecz L. O. kwote 43.145 zl tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania (pkt 3); zasadzil od pozwanej na rzecz L. O. i R. O. kwote 35.595 z} tytulem zwrotu kosztéw
postepowania (pkt 4).

Podstawe tego orzeczenia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i argumentacja prawna.

L. O. prowadzi — mieszkajac w B. w Republice Federalnej Niemiec — dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na zakupie w
hurtowniach dzialajacych na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej oraz innych panstw czlonkowskich Unii Europejskiej
(wtym od (...)Sp.j. wB. oraz od (...) Ltd. w S. w Republice Malty) r6znego rodzaju odziezy sportowej, ktéra nastepnie
sprzedaje do Spolki (...) w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocne;j.

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza polegajaca na
Swiadczeniu réznego rodzaju ustug transportowych, spedytorskich, kurierskich i agencji transportowych w zakresie
przewozu towarow z zastosowaniem roéznego rodzaju Srodkow transportu — drogowego, kolejowego, morskiego,
lotniczego. Spotka $wiadczy takze uslugi magazynowe. Jedynym wspoélnikiem Spotki do 2005 r. byla (...) Inc., a
nastepnie (...). Spolka nalezy do grupy kapitalowej prowadzacej dzialalnosé gospodarcza obejmujaca $wiadczenie
wskazanych wyzej ushug o zasiegu globalnym.

W dniu 7 maja 2009 r. (...) Sp. z 0.0. w W. zawarla z (...) Sp. z 0.0. Sp. k. z siedziba w O. umowe z podwykonawca
dotyczaca Centrum Operacyjnego w S.. Oznaczonym w umowie celem bylo powierzenie (...) Sp. z o.0. Sp. k.
Swiadczenia w imieniu (...) Sp. z 0.0. opisanych w umowie ustug obejmujacych w szczeg6lnosci bezposredni i
terminowy odbior przesylek, zaladunek i wyladunek przesylek, odbidr pieniedzy i innych instrumentéw platniczych,
wystawianie odpowiednich dokumentéw w imieniu i narzecz (...) Sp. z 0.0., przemieszczanie przesytek, ich terminowe
doreczanie, uzyskiwanie pokwitowania odbioru przesylki dla (...), a takze wszystkie inne ustugi pocztowe dotyczace
przesylek kurierskich lub inne dzialania niezbedne do bezproblemowej i terminowej realizacji ustug pocztowych lub
przewozowych w imieniu (...) na rzecz klientéw (...). (...) Sp. z 0.0. Sp. k. miala przy tym w celu wykonania umowy
na wiasny koszt zorganizowac, wyposazy¢ i poprowadzi¢ w posiadanym przez siebie i spelniajacym wymogi (...)
obiekcie, Centrum Operacyjne w miejscowosci S. (P.). Centrum Operacyjne mialo zorganizowaé w terenie czynnosci
operacyjne i faktyczne zwigzane ze $wiadczonymi ustugami. (...) Sp. z o0.0. Sp. k. miala przy tym stosowa¢ sie do
instrukcji i procedur wydawanych przez (...) ustalajacych zasady funkcjonowania Centrum Operacyjnego, (...) mialo
tez zapewni¢ Centrum Operacyjnemu odpowiednig infrastrukture informatyczng (...) pozwalajaca na wykonywanie
ushug. (...) Sp. z o0.0. Sp. k. miala nadto zapewnié noszenie strojow firmowych (...) przez swoich pracownikéw oraz
osoby, ktorymi postuguje sie przy wykonywaniu ustug przy doreczaniu lub odbieraniu przesytek (...). Miala rowniez
prowadzi¢ szczegdtowa dokumentacje dotyczaca przesylek zgodnie z zaleceniami (...).

W ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej L. O. w okresie od 12 lipca 2016 r. do 6 wrze$nia 2017
r. zakupila w hurtowni prowadzonej przez (...) Sp. j. w B., za§ w okresie od 5 lutego 2018 r. do 18 czerwca 2018 r. w
hurtowni prowadzonej przez (...)Ltd. w S., w Republice Malty towary w postaci odziezy sportowej, za ktory wystawiono



szczegdlowo opisane przez Sad Okregowy faktury sprzedazy, przy czym kazda obejmowala towar o lacznej masie
przekraczajacej 20 kg:

Zakupiony towar w postaci odziezy sportowej L. O. wysylala do r6znych miejscowos$ci w Stanach Zjednoczonych,
sprzedajac je Spolce (...). W celu dostarczenia sprzedawanego dalej towaru L. O. korzystala z ustug przewozowych
oferowanych przez (...) Sp. z o.o.

Zawierajac umowy przewozu (...) Sp. z 0.0. postugiwala sie Ogélnymi Warunkami Swiadczenia Uslug (...), ktére
okre$laly zasady na jakich (...) $wiadczy uslugi miedzynarodowe lub krajowe, ktore uzupekhione sa postanowieniami
obowiazujacego cennika oraz procedury reklamacyjnej, a w ktérych § 14 okre$lono prawo wlasciwe wskazujac, ze
OWU podlegaja prawu kraju, w ktérym przesytka zostata przekazana (...) w celu realizacji ustug.

L. O. w oparciu o powyzsze Ogdélne Warunki Swiadczenia Ushug (...) zawarla z (...) Sp. z 0.0. szereg uméw
przewozu zakupionych towaréw (odziezy sportowej) do Stanéw Zjednoczonych do spélki (...), przy czym strony
nie ustalaly nigdy jakim $rodkiem transportu przewdz przesylek ma zosta¢ dokonany. (...) Sp. z 0.0. wystawiala
L. O. faktury VAT, w ktorych wskazywala kwote do zaplaty za przewo6z obejmujacej wynagrodzenie za usluge
spedycyjna i dodatkowe oplaty jak podatki czy doplate paliwowa. Kazda taka faktura zawierata cze$é szczegblowa,
w ktorej wskazywano podsumowanie eksportu poza UE z wymienieniem poszczego6lnych przesytek i wystawionych
dla nich listow przewozowych (oznaczonych indywidualnymi numerami), jak tez ze wskazaniem konkretnych ustug
Swiadczonych przez (...) w stosunku do kazdej przesylki, wysokoSci oplat, jak tez zestawienie poszczeg6lnych paczek,
ich wymiar6ow i wagi, ktore zawieraly sie w ramach danej przesytki pod danym numerem listu przewozowego. Takze
kazdej paczce nadawano indywidualny ,numer trakingowy” oraz okreslano jej odbiorce i miejsce dostarczenia. W
przypadku czesci przesylek L. O. stosownie do § 9 ust. 5 Ogolnych Warunkéw Swiadczenia Ushug (...) zadeklarowala
ich warto$¢ uiszczajac z tego tytutu dodatkowa oplate. W okresie od 31 sierpnia 2016 r. do 29 marca 2018 r. (...) Sp.
z 0.0. wystawita L. O. nastepujace faktury VAT:

#nr (...) z31.08.2016 r. na 6.965,78 zl (skorygowana korekta nr (...) z 1.02.2017 r. 0 -891,94 z}),
#nr (...)z 31.01.2017 r. na 38.670,28 zl (skorygowana korekta nr (...) z 8.03.2017 r. na -22,52 z1),
#nr (...) z28.02.2017 1. na 39.641,28 zl (skorygowana korekta nr (...) z 26.04.2017 r. na -271,27 z}),
#nr (...) z30.03.2017 1. na 23.622,06 zt (skorygowang korekta nr (...) z 5.07.2017 r. 0 -176,32 z1),
#nr (...) z28.04.2017 1. na 28.643,43 zt (skorygowana korekta nr (...) z 28.06.2017r. 0 -100,83 z),
#nr (...)229.06.2017 r. na 20.037,92 z1,

#nr (...)z31.07.2017r. na 27.336,05 zi,

#nr (...)z30.08.2017r. na 42.156,59 z,

#nr (...)229.09.2017r. na 80.320,48 zl,

#nr (...)z28.02.2018 r. na 144.199,90 zi,

#nr (...)229.03.2018 r. na 131.116,94 zl.

Na tych samych warunkach szereg uméw z (...) Sp. z 0.0. zawieral w okresie od 29 marca 2018 r. do 31 lipca 2018 r. R.
O. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza w Polsce w S. pod firma (...) wysylajacdo Spéiki (...) w Stanach Zjednoczonych
towary zakupione uprzednio przez jego siostre L. O.. (...) Sp. z 0.0. wystawiala mu w zwiazku z tym kilka faktur VAT, w
ktorych wskazywano wysoko$é wynagrodzenia i innych oplat, jak réwniez indywidualne numery listow przewozowych



dla poszczegblnych przesytek, jak i indywidualne ,numery trakingowe” dla poszczeg6lnych paczek w przesylce oraz
ich wymiary i wage (jako nadawcow wskazywano przy tym zaréwno R. O., jaki L. O.):

#nr (...)z29.03.2018 r. na 3.296,18 zl,
#nr (...)z30.04.2018 r. na 45.308,24 zl,
#nr (...)z30.05.2018 r. na 67.446,90 zl,
#nr (...)229.06.2018 r. na 72.369,72 zl,
#nr (...) z 31.07.2018 r. na 77.670,14 zl.

Wszystkie przesylki objete powyzszymi fakturami nadawane byly przez L. O.iR. O. w P. w poblizu S. w prowadzonym
przez (...) Sp. z 0.0. Sp. k. w imieniu i na rzecz (...) Sp. z 0.0. Centrum Operacyjnym.

Wysylajac do swojego kontrahenta w USA paczki zawierajace towary w postaci odziezy sportowej, L. O. wystawiala
Spolce (...) w okresie od 15 lipca 2016 r. do 13 lipca 2018 r. faktury proforma, w ktérych wskazywala dla potrzeb
odprawy celnej warto$¢ towaru nizsza, niz wynikajaca z faktur wystawionych L. O. przez sprzedawce, od ktorego
uprzednio towary te kupila na obszarze Unii Europejskiej. Niektore z paczek nadawanych przez L. O. i R. O., ktore
(...) Sp. z 0.0. zobowigzala sie przewiez¢ do Spdiki (...) w réznych miejscowosciach w Stanach Zjednoczonych, zaginely
w trakcie przewozu, nie dotarly nigdy do odbiorcy i ustalenie, w jakich konkretnie okolicznoéciach zaginely jest
niemozliwe.

W zwiazku z zaginieciem paczek nadanych przez L. O., co do ktorych nie zadeklarowano warto$ci, o numerach:

() Gy )y Gy Gll)y Cln)y Gll)y Cll)y )y )y )y )y )y i)y Cll)y )y )y )y Gy Gy Gy o)y
(), Gy Gy )y )y )y l)y o)y (l)y )y (o,

b b b

jak réwniez paczek, co do ktorych L. O. zadeklarowala warto$é, o numerach:

C.), G, )y (), G, Gy Gy Gl () Gl)s Gy )y )y )y Gy Gy )y (), (), )y Gy G,
(o), o)y o)y o)y ey o)y Cld)y (), i)y )y ll)y o)y o)y o)y o)y o)y o)y o)y ln)s ),

a takze paczek nadanych wspoélnie przez L. O. i R. O., co do ktérych nie zadeklarowali warto$ci, o numerach:

(o), )y (L ey )y o)y i)y oy o)y oy o)y )y o)y i)y o)y ey o)y o)y )y o)y i)y (e
() Gy oy Gy Gl)y )y Gl)y o)y )y Gl)y oy Cld)y o)y o)y i)y o)y )y Gl o)y i),

L. O.1i R. O. zglaszali droga elektroniczng reklamacje do (...) Sp. z o0.0., ktéra przyznawala, ze paczki zaginely i nie
sposob ustali¢ w jakich okoliczno$ciach.

W prowadzonej miedzy stronami korespondencji elektronicznej L. O. domagala sie od (...) Sp. z 0.0. — w zwigzku z
zaginieciem nadawanych przez nia paczek, dla ktérych nie zadeklarowata wartosci — odszkodowania obejmujacego
zwykla warto$é rzeczy znajdujacych sie w zgubionych paczkach, ustalong wedtug ich wartoéci wskazanej w fakturach
wystawionych z tytulu ich sprzedazy, w lacznej kwocie 309.668,67 zl, a takze zadala zwrotu przewoznego za te paczki w
lacznej wysokoSci 4.944,44 zt oraz 622,48 z} z tytulu doplaty paliwowej. (...) Sp. z 0.0. uwzglednila reklamacje tylko w
nieznacznej czeSci wyplacajac odszkodowanie za zgubienie tych przesylek w lacznej wysokosci 5.600,76 zl, wywodzac,
ze zwykla warto$cig towar6w znajdujacych sie w paczkach jest warto$é, jaka L. O. wskazywala w wystawianych Spotce
(...) fakturach proforma, a ktora byla dla celéw podatkowych (clo) znacznie nizsza, niz w fakturach wystawianych przez
sprzedawce, od ktorego L. O. towary te wezeSniej kupowala na obszarze Unii Europejskiej. (...) Sp. z 0.0. powolywata
sie tym samym na ograniczenie zakresu jej odpowiedzialnoéci wynikajace z Ogélnych Warunkéw Swiadezenia Uslug

(...



W korespondencji dotyczacej odszkodowania za zaginiecie paczek, dla ktérych L. O. zadeklarowala warto$¢ zgodnie
z Ogbélnymi Warunkami Swiadczenia Ushug (...), domagala sie ona odszkodowania w wysokoéci 330.000 zi
stanowiaca laczng zadeklarowang warto$¢ paczek o zadeklarowanej warto$ci, jak rowniez zwrotu przewoznego w
kwocie 7.060,34 zl, jak tez doplaty paliwowej w wysokoéci 976,14 zl. (...) Sp. z 0.0. — opierajac sie na analogicznej
argumentacji dotyczacej znacznie nizszej zwyklej warto$ci rzeczy znajdujacych sie w utraconych paczkach wynikajacej
z wystawionych przez L. O. faktur proforma, a takze odwotujac sie do § 9 ust. 51 6 OWSU — uwzglednila te roszczenia
tylko w niewielkiej czeéci, wyplacajac odszkodowanie w kwocie 1.127,69 zl.

W korespondencji dotyczacej przesylek nadawanych razem przez L. O. i R. O., dla ktérych nie zadeklarowali oni
wartos$ci, domagali sie oni zaplaty odszkodowania w lacznej kwocie 113.027,90 euro ustalonej wedlug wartoSci
towaréw wskazanej w fakturach wystawianych L. O. przez ich sprzedawce, jak réwniez zwrotu przewoznego w
kwocie 7.928,71 z} oraz kwoty 1.433,85 zl z tytulu doplaty paliwowej. (...) Sp. z 0.0. uwzglednila ich roszczenia
odszkodowawcze w kwocie 999,56 zl stanowigcej réwnowarto$é 232,40 euro, opierajac sie na argumentacji
analogicznej do wyrazanej w przypadku pozostatych zgubionych paczek i ich zwyktej warto$ci wyznaczajgcej wysoko$c
odszkodowania upatrujac w ich wartoSci wskazanej w wystawianych przez L. O. fakturach proforma celem dokonania
odprawy celnej przewozonych towardow.

(...) Sp. z 0.0. w prowadzonej z L. O. i R. O. korespondencji elektronicznej dotyczacej zglaszanych reklamacji nie
powolywala sie na zadne akty prawne (w tym nie powolywala sie na Konwencje CMR), a jedynie na postanowienia
Ogolnych Warunkéw Swiadezenia Uslug (...).

Wysoko$¢ zadanych kwot zwrotu przewoznego oraz doplaty paliwowej L. O. i R. O. obliczali jako proporcjonalna dla
ilo$ci utraconych paczek z danej przesylki czesé tych oplat uiszczonych przez L. O. i R. O. dla danej przesytki.

Ze wzgledu na uwzglednienie roszczen przez (...) Sp. z 0.0. w nieznacznej czeSci zawodowy pelnomocnik L. O.
skierowal do (...) Sp. z 0.0. datowane na 6 wrze$nia 2017 r. wezwanie do zaplaty, ktorym domagal sie dokonania
zaplaty lacznie 606.936,91 zI na rachunek bankowy swojej mocodawczyni z odsetkami ustawowymi liczonymi od
daty doreczenia wezwania. Na zagdana kwote mialy sie skladaé¢ kwota 275.000 zl stanowiaca sume zadeklarowanych
warto$ci zaginietych przesylek oraz 321.827,41 zl jako wartoSci zaginionych paczek wedlug faktur sprzedazowych
pomniejszona o juz wyptacone odszkodowanie, 8.959,44 z} tytulem zwrotu przewoznego za niedostarczone paczki oraz
1.150,12 z} tytulem zwrotu doplaty paliwowej za utracone paczki. Jednoczes$nie podstawy prawnej swoich roszczen
upatrywala w art. 65 ust. 1 prawa przewozowego oraz w art. 80 ust. 1 pkt 1 prawa przewozowego.

W dniu 17 pazdziernika 2017 r. L. O. wniosla do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie wniosek o
zawezwanie (...) Sp. z 0.0. zsiedziba w W. do proby ugodowej co do jej roszczenia o zaplate 672.782,02 zt wynikajacego
z faktu zgubienia przez (...) Sp. z 0.0. nadawanych przez L. O. na podstawie zawieranych uméw przewozu paczek
o numerach wskazanych w zalaczniku nr 3 do wniosku, a opartego na art. 65 ust. 1 oraz art. 80 ust. 1 prawa
przewozowego jak réwniez na art. 82 pkt 1 prawa przewozowego. Posiedzenie pojednawcze w sprawie XVI GCo
1373/17 odbylo sie 20 grudnia 2017 r. jednak miedzy L. O. a (...) SP. z 0.0. nie doszlo do zawarcia ugody.

Nastepnie w dniu 15 maja 2018 r. L. O. wniosla do Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie pozew przeciwko
(...) Sp. z 0.0. 0 zaplate 46.103,93 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 12 wrzeénia 2017 r. tytultem
odszkodowania za utrate dwoch przesylek oznaczonych nr (...) o wartoéci 26.376,00 zt wynikajacej z faktury sprzedazy
nr (...) oraz nr (...) o zadeklarowanej warto$ci 20.000 zl, a co do ktorych (...) Sp. z o.0. wyplacila dobrowolnie
odszkodowanie w kwotach odpowiednio 542,71 z} oraz 134,49 z} za warto$¢ paczek uznajac warto$é wskazang dla
potrzeb odprawy celnej. Wyrokiem z 30 stycznia 2019 r. w sprawie XI GC 928/18 Sad Rejonowy Szczecin-Centrum
w Szczecinie uwzglednil w calo$ci zadanie pozwu wniesionego 15 maja 2018 r. (...) Sp. z 0.0. wniosta do Sadu
Okregowego w Szczecinie apelacje od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie. Sad Okregowy w
Szczecinie wyrokiem z 10 stycznia 2020 r. wydanym pod sygnatura VIII Ga 440/19 oddalil wskazana apelacje.



W dniu 17 pazdziernika 2018 r. L. O. wniosta do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie o zawezwanie
(...) Sp. z 0.0. do proby ugodowej co do jej roszczenia o zaplate 626.543,60 zt w zwiazku ze zgubieniem przez (...) Sp. z
0.0. paczek nadawanych przez nig w ramach zawieranych uméw przewozu, a wymienionych szczegbélowo w zalaczniku
nr 3 do wniosku. Na posiedzeniu przed Sagdem Rejonowym dla m. st. Warszawy 4 lutego 2019 r. w sprawie XVI GCo
941/18 nie doszlo do zawarcia ugody miedzy L. O. a (...) Sp. z 0.0.

W dniu 21 marca 2019 r. zawodowy pelnomocnik L. O. i R. O. wezwal w imieniu swoich mocodawcéw (...) Sp. z o.0.
do zaplaty na ich rzecz kwoty 113.260,30 euro, tytulem odszkodowania za zgubienie nastepujacych paczek, bedacych
przedmiotem zawartych z (...) Sp. z 0.0. umoéw przewozu, o numerach:
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W wezwaniu wskazywal, ze reklamacje co do tych paczek nadawcy zglaszali poczta elektroniczng, jednak w ich ocenie
(...) Sp. z 0.0. niezasadnie uwzglednila ich roszczenia tylko w niewielkiej czeSci wyplacajac odszkodowanie w kwocie
999,56 zl jako rownowarto$¢ 232,40 euro. Wskazywal jednoczesnie, ze uwzgledniajac wysoko$¢ juz przyznanego
odszkodowania za utrate wskazanych paczek, jego mocodawcy domagaja sie od (...) Sp. z o.0. zaplaty lgcznej kwoty
113.260,30 euro tytulem odszkodowania stanowigcego zwykla warto$¢ zawarto$ci utraconych paczek (stosownie do
art. 65 ust. 1 oraz art. 80 ust. 1 pkt 1 prawa przewozowego), jak tez zaplaty 7.929,71 z} tytulem zwrotu przewoznego
oraz zaplaty 1.433,85 zl tytulem zwrotu doplaty paliwowej, nadto domagajac sie zaplaty odsetek ustawowych od tych
kwot liczac od ich wymagalno$ci, tj. od zlozenia przez L. O. i R. O. reklamacji za pomoca poczty elektroniczne;j.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy opierat sie na dowodach z dokumentéw zlozonych z pozwem
i odpowiedzia na pozew, jak rowniez z pismem 19 lutego 2020 r. (przy czym w zakresie zalaczonych dowodow
obejmowato ono w zasadzie odpis wyroku tutejszego Sadu w sprawie VIII Ga 440/19 z uzasadnieniem, ktoérych
tres$¢ jest Sadowi znana z urzedu), oraz na okolicznoéciach, ktére miedzy stronami nie byly sporne. Sad wskazane
dowody uznal za wiarygodne, nie znajdujac podstaw do odmoéwienia im wiarygodnosci, tym bardziej, ze byly to
dokumenty powstajace sukcesywnie w dtuzszym okresie i przedstawiajace zasadniczo korespondencje elektroniczng
stron zwigzana ze zglaszanymi przez strone powodowa reklamacjami wraz z zalacznikami do tej korespondencji. Sad
Okregowy pominal natomiast dowdd z przestuchania w drodze pomocy sagdowej w Stanach Zjednoczonych swiadka
bedacego pracownikiem amerykanskiej Spolki (...), wniosek o zobowiazanie powo6dki do przedlozenia zamowien
zlozonych przez spolke (...) dotyczacych towaréw bedacych przedmiotem przewozu wraz z ewidencja sprzedazy tych
towar6ow za okres od lipca 2016 r. do wrze$nia 2017 r. oraz wnioski dowodowe zlozone przez pozwang dopiero na
rozprawie 1 grudnia 2020 r., jak i wnioski dowodowe zgloszone w pi$émie datowanym na 2 lutego 2021 r.

Przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie byly dwie grupy roszczen, z ktoérych wszystkie zwigzane byly z
realizacja przez pozwang (...) spolke z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. zawieranych z powodami
umoéw przewozu rzeczy od nadawcy z terytorium Polski (z Centrum Operacyjnego pozwanej w P. kolo S.) do odbiorcy
na terytorium Stanéw Zjednoczonych Ameryki Polnocnej, ktorym byla Spoélka (...). Pierwsza grupa obejmowala
roszczenia dochodzone samodzielnie przez powodke L. O., natomiast druga — roszczenia dochodzone wspdlnie
przez L. O. i R. O. jako wierzycieli solidarnych, z tytulu wspdlnego wystepowania jako nadawca przy zawieraniu
z pozwang uméw przewozu. Obie grupy roszczen dochodzone byly przy tym w jednym postepowaniu w ramach
wspoétuczestnictwa formalnego, stosownie do art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c., bowiem dochodzone roszczenia byly jednego
rodzaju, oparte byly na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej, a nadto wlasciwo$¢ Sadu Okregowego w Szczecinie
byla uzasadniona dla kazdego z tych roszczen z osobna, jak i dla nich wszystkich wspolnie

Dokonujac oceny prawnej zgloszonych przez strone powodowa roszczen Sad Okregowy podzielil stanowisko, jakie w
analogicznym stanie faktycznym (a dotyczacym zaplaty odszkodowania, zwrotu przewoznego i doplaty paliwowej za
zgubienie paczek o numerach (...) oraz (...)) miedzy tymi samymi stronami Sad Okregowy w Szczecinie w innym
skladzie wyrazil w uzasadnieniu wyroku z 10 stycznia 2020 r., wydanego pod sygnatura akt VIII Ga 440/19, a



oddalajgcym apelacje pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z 30 stycznia 2019 . w
sprawie XI GC 928/18, ktérym roszczenie powddki L. O. uwzgledniono w calo$ci.

Sad Okregowy uznal, ze podstawy prawnej roszczen strony powodowej upatrywac nalezy w przepisach prawa
przewozowego. Miedzy stronami nie bylo sporu co do tego, ze przewo6z w ustalonym stanie faktycznym byl w
rzeczywisto$ci dokonywany nie tylko jako przew6z drogowy pojazdem w rozumieniu art. 1 ust. 2 prawa przewozowego,
ale takze droga lotniczg. Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze multimodalny charakter przewozu, jaki byl efektem
zawarcia przez strony uméow przewozu, a limine wyklucza mozliwo$é¢ zastosowania Konwencji Montrealskiej wlasnie
z uwagi na przytoczony wyzej art. 1 ust. 1 tej Konwencji, ktory dla jej zastosowania wymaga, aby miedzynarodowy
przew6z tadunku dokonywany byl statkiem powietrznym, gdy tymczasem bezsporne bylo, ze cze$é przewozu na
podstawie zawartej przez strony umowy odbywala sie droga ladowa, a jednocze$nie nie zostalo przez zadng ze
stron udowodnione, na ktdorym etapie przewozu (drogowym czy lotniczym) doszlo do zgubienia czeéci paczek
skladajacych sie na przesyltki. Zwréci¢ tu nalezalo uwage réwniez na art. 38 ust. 1 Konwencji Montrealskiej, zgodnie
z ktorym w przypadku przewozu kombinowanego, dokonywanego cze$ciowo droga lotnicza i czeSciowo innymi
rodzajami przewozu, postanowienia niniejszej Konwencji stosuje sie, z zastrzezeniem art. 18 ust. 4, tylko do przewozu
lotniczego, pod warunkiem ze przewoz lotniczy wchodzi w zakres warunkéw ustanowionych w art. 1. Zastosowanie
tej Konwencji ograniczone jest tym samym tylko do lotniczej czeéci wykonywanego przewozu multimodalnego, a
co za tym idzie niewykazanie, ze do utraty przesylki doszlo wlasnie na lotniczym etapie przewozu nie pozwala na
zastosowanie Konwencji Montrealskiej celem okreslenia zasad i granic odpowiedzialnosci pozwanej za zgubienie
paczek w ustalonym w niniejszej sprawie stanie faktycznym. Sad I instancji podkreélil, ze w doktrynie na tle art. 38
ust. 1 Konwencji Montrealskiej wskazuje sie, iz zawiera on domniemanie, ze przepisy konwencji o odpowiedzialnosci
przewoznika znajduja zastosowanie nawet wowczas, gdy do zdarzenia wywolujacego szkode doszlo na odcinku
przewozu innym niz lotniczy, o ile zadna ze stron nie bedzie w stanie obali¢ tego domniemania, a co ma stuzyé
rozwigzaniu problemu szkdéd niezlokalizowanych, a jednocze$nie nie wywoluje konfliktu z innymi konwencjami
dotyczacymi przewozu jednym $rodkiem transportu. Tym niemniej dostrzec trzeba, ze art. 38 ust. 1 dotyczy wylacznie
sytuacji, w ktorej przew6z na odcinku innym niz lotniczy jest wykonywany w wypelieniu umowy przewozu lotniczego,
w celu zaladowania, dostawy lub przeladunku. Jezeli jednak strony umowy nie uksztaltowaly jej jako umowy o
przewoz lotniczy z uzupeliajacymi odcinkami wykonywanymi innymi niz samolot Srodkami transportu, ale wyraznie
umowily sie na przewo6z multimodalny, to wowczas regula z art. 18 ust. 4 zdanie pierwsze Konwencji Montrealskiej
nie znajduje zastosowania. Biorac zas$ w tym kontekscie pod uwage, ze miedzy stronami bezsporne bylo, ze zawierajac
umowy przewozu nie umawialy sie one na zaden konkretny rodzaj §rodka transportu, stad tez nie mozna w stanie
faktycznym niniejszej sprawy przyjaé, ze doszlo do zawarcia przez strony umoéw przewozu lotniczego, a przewodz na
innych odcinkach, niz lotniczy, wykonywany byl w wypelnieniu umowy przewozu lotniczego w celu zaladowania,
dostawy lub przeladunku.

Pozwana upatrywala podstaw do zastosowania Konwencji CMR w ustalonym w niniejszej sprawie stanie faktycznym
w jej art. 2 ust. 1. W przepisie tym mowa jest o przewozie na czeSci drogi innym Srodkiem transportu pojazdu
zawierajacego towary, a co za tym idzie zastosowanie Konwencji CMR w takim przypadku mozliwe jest tylko wowczas,
gdy to caly przewozacy przesylke pojazd jest jednoczeénie przewozony innym Srodkiem transportu (czyli morzem,
koleja, $rodladowa droga wodna lub powietrzem). Tymczasem zadne dowody — czy nawet twierdzenia stron — nie
wskazywaly na to, azeby to pojazd drogowy przewozacy przesytke (cho¢by sama naczepa) mial by¢ przewozony droga
powietrzna na pokladzie statku powietrznego, bez wypakowywania zaladowanych na ten pojazd paczek powddki.
Takze art. 2 ust. 1 Konwencji CMR nie moze tym samym stanowi¢ w niniejszej sprawie podstawy dla przyjecia, ze
odpowiedzialno$é pozwanej ksztaltowala Konwencja CMR, a nie przepisy ustawy — Prawo przewozowe.

Sad Okregowy zwrocil uwage, ze problematyka przewozu intermodalnego nie byta dotychczas przedmiotem czy to
publikowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, czy tez rozwazan doktryny, w zakresie w jakim rozpatrywana mialaby
by¢ miala kwestia stosowania Konwencji CMR do drogowego odcinka przewozu multimodalnego i to mimo tego,
iz tego rodzaju przewoz (np. najpierw droga morska, potem koleja i na konicu w pojazdem w ramach przewozu
drogowego) czesto wystepuje w praktyce obrotu prawnego. Miedzynarodowy przewo6z multimodalny nie jest rowniez



obecnie przedmiotem zadnej wielostronnej umowy miedzynarodowej, a podejécie do tych kwestii bywa rézne w
zalezno$ci od linii przyjetej przez orzecznictwo poszczegdlnych panstw. Rdznica w podejéciu dotyczy przy tym przede
wszystkim wykladni art. 1 ust. 1 Konwencji CMR i odpowiedzi na pytanie, czy przez pojecie ,umowa o zarobkowy
przew6z drogowy towaréw” nalezy rozumieé tylko umowe przewozu, w ktorej strony umoéwily sie wylacznie na
przewodz towaru pojazdem samochodowym jak to wynika np. z orzeczenia niemieckiego Bundesgerichtshof z 17 lipca
2008 r., czy tez odmiennie — jak np. w brytyjskim orzeczeniu Court of Appeal w sprawie Quantum potwierdzonym
przez Izbe Lordéw w wyroku z 16 maja 2007 r. — kazda umowe przewozu, w ktorej strony przewidzialy lub choc¢by
dopuscily przewoz towaru pojazdem samochodowym i rzeczywiScie przewo6z byt w ten sposéb wykonywany. Czes$¢
doktryny wobec powyzszego wskazuje na konieczno$¢ autonomicznej interpretacji wskazanego pojecia, w oderwaniu
od uregulowan krajowych. Na tle sprawy Quantum doktryna przyjmuje takze, iz do odcinka drogowego przewozu
znajduje zastosowanie Konwencja CMR jezeli przewoznik zobowiazal sie do przewozu towaru droga, ale zastrzegl sobie
mozliwo$¢ skorzystania z innego Srodka transportu, gdyz w takim przypadku dokonanie przewozu droga stanowito
glowne zobowiazanie przewoznika. Niemniej Konwencja CMR i tak bedzie w takich przypadkach mogla znalez¢
zastosowanie tylko do drogowego odcinka transportu multimodalnego.

Strony zawierajac na przestrzeni dwdch lat szereg umow przewozu wcale nie precyzowaly tego, jakimi §rodkami
transportu ma zosta¢ dokonany przewoz, a jednocze$nie strona pozwana, na ktorej to spoczywal ciezar dowodu
w tym zakresie, stosownie do art. 6 k.c., w zaden spos6b nie udowodnita, na ktérym odcinku przewozu doszlo
do zaginiecia przesylki. W ocenie Sadu Okregowego w stanie faktycznym niniejszej sprawy jedyna mozliwo$cia
kwalifikacji prawnej dochodzonych roszczen bylo zatem odwolanie sie do przepiséw ustawy — Prawo przewozowe, tym
bardziej, ze regulacje dotyczaca transportu modalnego w istocie zawiera art. 6 tej ustawy. Sad I instancji podkreslil,
ze podstawy prawnej roszczen strony powodowej upatrywac nalezy w art. art. 65 ust. 1 ustawy, za§ w zakresie
roszczen obejmujacych odszkodowanie za utrate wskazanych paczek ich podstawe prawng stanowi art. 80 ust. 1 prawa
przewozowego. Ponadto podstawe prawna roszczen w zakresie zwrotu przewoznego i doplaty paliwowej w czeSci
dotyczacej utraconych paczek stanowi z kolei art. 82 pkt 1 prawa przewozowego. Art. 80 ust. 1 prawa przewozowego ma
charakter bezwzglednie obowigzujacy bowiem z uwagi na to, ze przepis ten stanowi wyjatek od regulacji dotyczacych
odpowiedzialnos$ci cywilnej zawartych w k.c. wymaga $cislej wykladni, a co wiecej nie pozwala na zmiane rezimu i
zakresu odpowiedzialno$ci wola stron nawet, gdyby miala sie ona odwolywaé do regut odpowiedzialnoSci okreslonych
w k.c. Przepis ten jednocze$nie w zestawieniu z art. 65 i nast. prawa przewozowego reguluje w sposéb wyczerpujacy
wszystkie zagadnienia zwigzane z odpowiedzialnoScia przewoznika, co sprawia, ze z uwagi na kogentny charakter
art. 80 ust. 1 prawa przewozowego nie jest dopuszczalne takze odmienne uksztaltowanie zakresu odpowiedzialnosci
przewoznika w samej umowie przewozu, a takie odmienne uregulowanie zakresu odpowiedzialno$ci bytoby niewazne
na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Na tle powyzszych przepiséw, w ocenie Sadu Okregowego, strona powodowa zdolala za pomoca przedlozonego
materialu dowodowego udowodni¢ dochodzone roszczenia zaréwno co do zasady, jak i co do wysokosci.

Sad Okregowy odnoszac sie do rozwazan dotyczacych wysokoSci uwzglednionego roszczenia wskazal, ze zgodnie z art.
40 ust. 1 prawa przewozowego jezeli warto$¢ przewozonych rzeczy nie wynika z rachunku sprzedawcy lub dostawcy ani
z obowiazujacego cennika, nadawca moze zadeklarowa¢ ich warto$é w liScie przewozowym. Powolujac sie na doktryne
wskazal, iz deklaracja wartosci przesyltki towarowej mozliwa jest jedynie w sytuacji, gdy brak jest rachunku sprzedawcy
lub dostawcy albo obowigzujacego cennika. Jezeli warto$¢ wynika z ktéregokolwiek z tych dokumentéw, deklaracja
nie wywiera zadnych skutkoéw prawnych, co oznacza, iz przy ustalaniu wysokoéci odszkodowania za szkode w przesytce
bierze sie pod uwage nie warto$¢ zadeklarowana, ale warto$¢ wynikajaca z rachunku lub cennika. Norma odczytywana
7z przytoczonego wyzej przepisu wprost zatem nakazuje w pierwszej kolejnosci opieraé sie przy ustalaniu wartosci
przesylki na dokumentach przedstawiajacych cene, za jaka rzeczy znajdujace sie w przesylce zostaly nabyte. Strona
powodowa za$ w niniejszej sprawie zlozyta wszystkie faktury sprzedazy wystawione jej przez hurtownikéw, a dotyczace
towaru zakupionego za polskie zlote, jak i te dotyczace towaru zakupionego za euro. Jednoczeénie strona powodowa
zlozyla wszystkie faktury wystawione jej przez pozwana za przewdz. Z kolei w oparciu o zlozong korespondencje
elektroniczng stron mozliwe bylo ustalenie, ktdére ze zgubionych paczek zawieraly, ktére z towaré6w wskazanych w



wymienionych fakturach sprzedazowych i jaka byta ich warto$é okreslona stosownie do art. 40 prawa przewozowego,
tj. warto$¢ wynikajaca z rachunku (faktury) wystawionego przez sprzedawce. Sad uwzglednil przy tym, ze kwoty
wskazywane przez powodke przy zlecaniu przewozu paczek o numerach (...), (...), (...), (...), (...), (..), (..), (..),
(o), (o)y (L) o)y o)y o)y o)y )y )y o)y o)y o)y o)y )y i)y o)y o)y o)y o)y i)y o)y o)y o)y
(o), Gy Gy (L)), (o)), o))y o))y Gy (i), (), (o), wramach deklaracji wartoSci przesyltki stosownie do § 9 ust. 5
Ogolnych Warunkéw Swiadczenia Uslug (...) — jak sama przyznawala — byly nizsze, niz warto$¢ towaru objetego tymi
paczkami wynikajaca z faktur sprzedazy, jednak stosownie do art. 321 § 1 k.p.c. orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu,
bowiem odczytywana z tego przepisu norma zakazuje orzeka¢ ponad zadanie pozwu.

Wobec powyzszego roszczenia w zakresie odszkodowania za utrate wskazanych paczek, tak dochodzone przez
powdbdke samodzielnie, jak i wspoélnie przez powodke i powoda jako wierzycieli solidarnych, Sad I instancji uwzglednit
w caloSci. W caloSci réwniez Sad Okregowy uwzglednil oparte na art. 82 pkt 1 prawa przewozowego roszczenia o
zwrot przewoznego oraz o zwrot doplaty paliwowej za niedostarczone przez pozwang, a wymienione wyzej, paczki, za
zasadny i racjonalny uznajac rowniez sposob obliczenia wysokoSci roszczenia w tym zakresie przez strone powodowa,
ktora z uwagi na to, ze kwoty przewoznego i doplaty paliwowej byly okreslane zbiorczo dla poszczegoblnych przesyltek
skladajacych sie z wielu paczek, z ktorych tylko czes$é zaginela, wysoko$é naleznego zwrotu przewoznego i doplaty
paliwowej obliczyla proporcjonalnie do iloSci niedostarczonych paczek z danej przesylki. Rowniez o odsetkach
orzeczono zgodnie z zgdaniem pozwu zasadzajac je na podstawie art. 481 § 1 k.c. w wysokoéci okreélonej w § 2
wskazanej jednostki redakcyjne;.

Sad Okregowy wskazal w dalszej kolejnoSci, ze niezasadne okazaly sie zarzuty przedawnienia dochodzonych roszczen,
ktore opieraly sie na zakwestionowaniu skutecznoSci przerwania biegu przedawnienia przez drugie zawezwanie do
proby ugodowej wnioskiem do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy z 17 pazdziernika 2018 r. w sprawie XVI GCo
941/18 stosownie do art. 123 § 1 k.c. Termin przedawnienia roszczen wynikajacych z umowy przewozu reguluje przy
tym art. 77 ust. 1 prawa przewozowego. W niniejszej sprawie nie zachodzit przy tym ani przypadek z art. 77 ust.
2, ani tez z art. 78 prawa przewozowego, stad tez roszczenia strony powodowej w stosunku do pozwanej podlegaly
przedawnieniu z uplywem rocznego terminu. Poczatek biegu terminu przedawnienia okresla z kolei art. 77 ust.
3 prawa przewozowego, ktéry w pkt 1 stanowi, iz przedawnienie biegnie dla roszczen z tytulu utraty przesylki —
od dnia, w ktérym uprawniony mogl uznac przesytke za utracona. W tym kontekscie wskazac trzeba, ze pozwana
w zasadzie nie zakwestionowala skuteczno$ci dokonania pierwszej przerwy biegu terminu przedawnienia wskutek
zlozenia do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy wniosku z 17 pazdziernika 2017 r. w sprawie XVI GCo 1373/17
o zawezwanie do proby ugodowej, mimo ze roéwniez wowczas do zawarcia ugody miedzy stronami nie doszlo, stad
tez przedmiotem oceny w niniejszej sprawie bylo to, czy ponowne zlozenie 17 pazdziernika 2018 r. przez strone
powodowa wniosku o zawezwanie do proby ugodowej moglo skutecznie dokonaé ponownego przerwania biegu
terminu przedawnienia stosownie do art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
Sad Okregowy wskazal, ze kazde zawezwanie do proby ugodowej przerywa bieg terminu przedawnienia, a tylko
w pewnych sytuacjach kolejne proby moga by¢ uznane za bezskuteczne na podstawie art. 5 k.c., jako naduzycie
prawa podmiotowego. Powyzsze sprawia, ze to na pozwanej, ktéra podniosla taki zarzut przedawnienia spoczywa
- stosownie do art. 6 k.c. - ciezar udowodnienia, ze powodka naduzyla instytucji zawezwania do proby ugodowej,
wykorzystujac ja nie do wskazanego w art. 123 § 1 k.c. bezpoéredniego zmierzania do dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia ze wzgledu na istnienie racjonalnych podstaw by sadzic, ze zawezwanie
moze doprowadzi¢ do zawarcia przez strony ugody, lecz tylko do niejako ,technicznego” dokonania przerwy biegu
terminu przedawnienia. Natomiast jak wskazuje sie w orzecznictwie, kolejne zawezwanie do proby ugodowej jest taka
czynnoscia, ktéra moze przerwac bieg terminu przedawnienia, jezeli w danym stanie faktycznym istnieje podstawa do
oceny, ze czynno$c ta przedsiewzieto bezposrednio w celu wskazanym w art. 123 § 1 k.c. Zdaniem Sadu Okregowego
drugie zawezwanie do proby ugodowej nie stanowilo naduzycie prawa podmiotowego. Nie sposéb uznaé, ze powodka
zlozyta drugi wniosek o zawezwanie do proby ugodowej jedynie dla uzyskania przerwy biegu terminu przedawnienia,
nie za$ bezposrednio w celu realizacji roszczenia. Za wnioskiem takim przemawia roéwniez i to, ze strona powodowa
nie czekala juz po posiedzeniu pojednawczym w lutym 2019 r. na rozstrzygniecie apelacji wywiedzionej przez pozwang
przez Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie VIII Ga 440/19, lecz 21 marca 2019 r. wniosla pozew w niniejszej sprawie



obejmujacy roszczenia powodki wskazywane poprzednio we wniosku o zawezwanie do proby ugodowej. Zdaniem Sadu
Okregowego w niniejszej sprawie uznaé¢ zatem nalezalo, ze powddka skutecznie wnioskiem o zawezwanie do préby
ugodowej z 17 pazdziernika 2018 r. doprowadzila do przerwania biegu terminu przedawnienia, a w konsekwencji
zarzut przedawnienia dochodzonych w niniejszej sprawie roszczen podniesiony przez pozwang okazal sie bezzasadny.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl w punktach III. i IV. wyroku na podstawie art. 108 § 1 w zw. z art.
98 § 1 k.p.c. Na koszty postepowania o zaplate 646.543,60 zl, ktére pozwana winna zwroci¢ powodce L. O., w lacznej
wysoko$ci 43.145 zt zlozyla sie oplata stosunkowa od pozwu w wysokosci 32.328 zl, koszty wynagrodzenia jednego
zawodowego pelnomocnika bedgcego radcg prawnym (art. 98 § 3 wzw. zart. 99 k.p.c.) w wysokoéci 10.800 zl zgodnie z
§ 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265) oraz 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Na koszty postepowania
o zaplate 113.027,90 euro i 9.363,56 zl, ktére pozwana winna zwrdci¢ solidarnie powddce L. O. i R. O. stosownie do
art. 105 § 2 k.p.c., w lacznej wysoko$ci 35.595 zl zlozyla sie oplata stosunkowa od pozwu w wysoko$ci 24.778 zl, koszty
wynagrodzenia jednego zawodowego pelnomocnika bedacego radcg prawnym (art. 98 § 3 w zw. z art. 99 k.p.c.) w
wysokosci 10.800 zl zgodnie z § 2 pkt 7 rozporzadzenia oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Sad jednocze$nie uznal, ze w niniejszej sprawie brak bylo podstaw do uwzglednienia wnioskéw strony powodowej
o zasadzenie zwrotu kosztéw wynagrodzenia zawodowego pelnomocnika bedacego radcg prawnym w podwdjnej
wysoko$ci, bowiem nie uzasadnial tego stopien skomplikowania sprawy.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosta pozwana (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnosScia w W.,
zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac:

1) naruszenie przepisbw prawa materialnego — art. 1 ust. 1 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu
drogowego towaréw (CMR) z dnia 19 maja 1956 . (dalej: ,,Konwencja CMR") poprzez jego niezasadne niezastosowanie
w przedmiotowej sprawie w sytuacji, gdy przepis ten znajdowat zastosowanie, a jego niezastosowanie doprowadzilo
w konsekwencji do oceny zadania pozwu w oparciu o niemajace w sprawie zastosowania przepisy ustawy z dnia 15
listopada 1984 r. — Prawo przewozowe (dalej: ,,Prawo przewozowe").

2) naruszenie przepisow prawa materialnego — treSci art. 23 ust. 1, 2, 3, 4, 6 i 71 art. 24 Konwencji CMR poprzez ich
niezastosowanie w przedmiotowej sprawie skutkujace zasadzeniem nadmiernego odszkodowania na rzecz powodéw
W oparciu o niemajace w sprawie zastosowania przepisy Prawa przewozowego,

3) naruszenie przepisow prawa materialnego — art. 27 ust. 1 Konwencji CMR poprzez jego niezastosowanie
w przedmiotowej sprawie skutkujace zasadzeniem od pozwanej na rzecz powodki ad. 1 ustawowych odsetek za
opbznienie od kwoty 646 543,60 zl od dnia 12 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty, a na rzecz obojga powod6w ustawowych
odsetek za opdZnienie od kwoty 113 027,90 EUR od dnia 21 marca 2019 r. do dnia zaplaty oraz ustawowych odsetek
za opOznienie od kwoty 9 363,56 zl od dnia 21 marca 2019 r. do dnia zaplaty zamiast odsetek w wysokoSci 5% rocznie.

4) naruszenie przepiséw prawa materialnego — tresci art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w zw. z art. 123 § 1 pkt 1
k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze zlozone przez powodow kolejne zawezwanie
pozwanej do préoby ugodowej stanowilo czynnosé przedsiewzieta bezposérednio w celu dochodzenia roszczenia, a
nie wylacznie czynno$¢ podjeta w celu technicznego przerwania biegu przedawnienia roszczenia powoddéw, co w
konsekwencji zniweczylo podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia czesci roszczenia powoddow.

W oparciu o te zarzuty pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w catoSci
i zasadzenie na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje; wzglednie o oddalenie pow6dztwa ponad
kwote wynikajgca z ograniczenia odpowiedzialnoéci pozwanej zgodnie z art. 23 ust. 3 i aft. 24 Konwencji CMR i
jednoczeénie o oddalenie powddztwa w zakresie objetym jego przedawnieniem i zasadzenie na rzecz pozwanej kosztéw
postepowania za obie instancje. We wniosku ewentualnym pozwana wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i



przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu kosztéw postepowania
odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki oraz
powodow kosztéw postepowania apelacyjnego wedle norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa radcowskiego w
podwobjnej wysokosci wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia prawomocnosci orzeczenia wydanego w
niniejszej sprawie do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Tytulem uwagi ogoélnej, uwzgledniajacej tres¢ przepisu art. 387 § 2" pkt 11 2 k.p.c., Sad odwolawczy wskazuje na
wstepie, ze w caloéci podziela - bez potrzeby powtarzania - dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne,
poprzedzone niewadliwa, spelniajaca kryteria przewidziane w art. 233 § 1 k.p.c., ocena zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a takze przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wykladnie istotnych dla
rozstrzygniecia przepisow prawa tak materialnego, jak i procesowego oraz ich subsumcje do ustalonego stanu
faktycznego. Do skutecznego podwazenia tych ustalen oraz ocen nie mogta prowadzi¢ tres¢ zgtoszonych w apelacji
zarzutow, ktorych weryfikacja samoistnie wyznaczala kierunek rozstrzygniecia sprawy przez Sad II instancji.

Jak wynika z apelacji, skarzaca nie sformulowala zadnych zarzutéw dotyczacych tak naruszenia prawa procesowego,
jak i ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy. Tymczasem zakres kognicji Sadu odwolawczego,
stosownie do art. 378 § 1 k.p.c., wyznaczaja granice apelacji. W tych granicach, Sad ten zobowiazany jest do
merytorycznej, kompleksowej oceny zaskarzonego wyroku. Obowigzek ten nie ma wszakze charakteru absolutnego,
wyabstrahowanego od tre$ci wyartykulowanych przez skarzacego zarzutow. O ile bowiem, w zakresie naruszenia
prawa materialnego tres¢ tych zarzutéw ma znaczenie marginalne, o tyle — co sie tyczy zarzutdw naruszenia prawa
procesowego — Sad II instancji jest nimi zwigzany (tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 r.,
III CZP 49/07). Innymi slowy, jesli apelujacy zarzutow tego rodzaju nie zglosi, zagadnienie naruszenia przepiséw
procesowych pozostawaé¢ musi poza sferg zainteresowania tego Sadu (za wyjatkiem tych przepiséw, ktére przelozyc
sie moga na stwierdzenie niewazno$ci postepowania). PodkreSlenia wymaga nadto, ze zarzut wadliwych ustalen
faktycznych, niewatpliwie stanowi konsekwencje naruszenia zasad oceny materialu procesowego przewidzianych w
k.p.c., w tym zwlaszcza w jego art. 233 § 1 k.p.c. Chcac zatem skutecznie stanowisko Sadu I instancji w przedmiocie
dokonanych przez niego ustalen faktycznych w zakresie materialnoprawnych przeslanek roszczenia podda¢ ocenie
sadu odwolawczego, skarzacy winien wyraznie sformulowac stosowny zarzut apelacyjny. Zarzut taki, zgodnie z art.
368 § 1 k.p.c., jest wyodrebnionym konstrukcyjnie elementem apelacji (pkt 2), wyraznie przeciwstawionym jego

uzasadnieniu (pkt 3). Co wiecej, art. 368 § 1' k.p.c. jednoznacznie wskazuje, ze w zarzutach co do podstawy faktycznej
rozstrzygniecia nalezy wskazaé fakty ustalone przez sad pierwszej instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy
lub istotne dla rozstrzygniecia fakty nieustalone przez sad pierwszej instancji. W konsekwencji przedstawionych
wyzej uwag, zwazywszy na tre$¢ zarzutdow apelacji, stan faktyczny stanowiagcy podstawe orzekania w postepowaniu
odwolawczym ksztaltowaé sie musiat tak, jak ustalil go Sad I instancji.

Zarzuty apelacji pozwanej ograniczaly sie do dwoch zagadnien dotyczacych sfery prawa materialnego. Po pierwsze
skarzaca zakwestionowala przyjeta przez Sad Okregowy podstawe prawng dochodzonych przez powodow roszczen,
uznajgc, ze zastosowanie winny znalez¢ w tym zakresie przepisy Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu
drogowego towar6w (CMR), a nie prawa przewozowego. Po drugie uwaza ona, ze istotna cze$¢ przedmiotowych
roszczen ulegla przedawnieniu, bowiem drugie, wskazane w czeéci faktograficznej zawezwanie do proby ugodowej,
nie przerwalo skutecznie biegu terminu przedawnienia.

Swoje stanowisko prawne w zakresie drugiego ze zdefiniowanych wyzej zagadnien, pozwana oparta na pogladzie
prawnym zawartym w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2019 r. sygn. akt IV CSK 777/18. Zdaniem skarzacej
przy ocenie, czy kolejne zawezwanie do préby ugodowej wywotuje skutek, o ktérym mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c.



istotnym jest, czy zostalo ono zlozone w zmienionych okolicznoéciach faktycznych i prawnych. W ocenie pozwanej,
pomiedzy posiedzeniem pojednawczym wyznaczonym na dzien 20 grudnia 2017 r. w zwigzku ze zlozeniem pierwszego
zawezwania do proby ugodowej, na ktérym pozwana nie wyrazila zgody na zawarcie ugody z powodami, a drugim
zlozonym przez powoddw wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 17 pazdziernika 2018 r. nie wydarzyto
sie nic takiego, co mogloby skutkowaé przyjeciem, ze powodowie mogli w wymiarze obiektywnym przypuszcza¢, ze
pozwana zmieni swoje stanowisko. W konsekwencji czynnos¢ ta, jako stanowigca naduzycie prawa podmiotowego,
nie mogla przerwaé biegu terminu przedawnienia.

Nie wdajac sie w tym miejscu w poglebione rozwazania teoretycznej dotyczace wywolujacego kontrowersje w
judykaturze i nauce prawa zagadnienia skutkéw, jakie w zakresie przerwy biegu terminu przedawnienia wywoluje
zawezwanie do proby ugodowej (vide: oczekujace na rozstrzygniecie w poszerzonym skladzie Sadu Najwyzszego
zagadnienie prawne w sprawie o sygnaturze III CZP 36/21), Sad Apelacyjny wskazuje, ze kierunkowo podziela w tym
zakresie stanowisko prawne pozwanej, jak rowniez tezy przedstawione przez powodéw w odpowiedzi na pozew, w §lad
za wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2018 ., sygn. akt V CSK 384/17, ktéry wskazal, ze drugie zawezwanie do
proby ugodowej nie moze by¢ uznane za czynno$¢ przerywajaca bieg przedawnienia w przypadku, gdy zostalo zlozone
~wylacznie w celu przerwania biegu przedawnienia". Sad Apelacyjny zauwaza przy tym, ze wykladnia analizowanego
zagadnienia przedstawiona przez obie strony, jest ze soba w gruncie rzeczy istotnie zbiezna. Niewatpliwie oparta
jest ona bowiem na zasadniczym zaloZeniu, ze nie istniejg jakiekolwiek racjonalne argumenty jurydyczne, ktore
w kazdym przypadku kolejnego zawezwania do proby ugodowej nakazywalyby automatyczne przyjecie powstania
skutku z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Odmienne stanowisko w tym zakresie prowadziloby bowiem do nieakceptowalnego
aksjologicznie wniosku, ze wierzyciel moze w sposob jednostronny i calkowicie dowolny ksztaltowa¢ uprawnienie
dluznika do korzystania z zarzutu przedawnienia w sytuacji, gdy tylko cel pozbawienia go mozliwo$ci korzystania z
tego prawa ma na wzgledzie dokonana przez niego czynno$¢. Powstanie skutku przerwy biegu terminu przedawnienia
w wyniku takiej czynnoSci uzaleznione jest zatem od oceny, czy czynnos¢ taka wierzyciel przedsiewziat bezposérednio
w celu dochodzenia roszczenia, a nie jedynie w celu odsuniecia w czasie momentu uplywu terminu przedawnienia
(tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6 czerwca 2014 r., I ACa 12/14, wyrok Sadu Najwyzszego z 19 lutego
2016T.,V CSK 365/15). Przy ocenie, czy kolejny wniosek o zawezwanie do proby ugodowej wywolal skutek przerwania
biegu terminu przedawnienia wystrzega¢ sie nalezy jakiegokolwiek automatyzmu. Uwzgledniaé w tym zakresie nalezy
okolicznoS$ci konkretnego przypadku, co oznacza konieczno$¢ badania nie tylko treéci samej czynno$ci, ale przede
wszystkim okoliczno$ci towarzyszacych jej dokonaniu, w tym — co postuluje skarzgca - zmiany tych okolicznosci, jakie
zaistnialy w stosunku do stanu faktycznego istniejacego w dacie zlozenia pierwszego wniosku, o ktérym mowa w art.
184 k.p.c.

Przekladajgc przedstawiony wyzej — w sposob syntetyczny — stan prawny do realiéw niniejszej sprawy stwierdzic¢
nalezy, wbrew skarzacej, ze okolicznosci zlozenia drugiego wniosku o zawezwanie do proby ugodowej réznily sie w
istotny spos6b od tych, w ktorych sktadany byt pierwszy wniosek i nie moze by¢ on w konsekwencji kwalifikowany jako
czynno$¢ majaca na celu wylacznie zniweczenie skutkow biegu terminu przedawnienia. Przede wszystkim skarzaca
deprecjonuje znaczenie, jakie w tym zakresie wywolywal fakt zainicjowania przez powodke w dniu 15 maja 2018
r. postepowania przed Sadem Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie, pod sygn. XI GC 928/18, przedmiotem
ktoérego - w tozsamych okolicznoSciach faktycznych i prawnych — bylto roszczenie obejmujace dwie zaginione przesyiki.
Niewatpliwie, z punktu widzenia interesébw majatkowych powodki (ale takze pozwanego, zwazywszy na koszty
ewentualnie przegranego przez niego kolejnego procesu o znacznie wyzszej wartoSci przedmiotu sporu), dzialanie
takie mialto charakter racjonalny: skoro spor strony dotyczyl wistocie rzeczy zagadnien materialnoprawnych, powodka
mogla w sposob uprawniony przypuszczaé, ze sprawa ta zostanie szybko zakonczona, a jej pozytywny dla niej wynik
wplynie na zmiane stanowiska pozwane;j. Z akt sprawy wynika, ze o terminie rozprawy wyznaczonym w sprawie XI GC
928/18 na dzien 12 grudnia 2018 r. powodka zostala zawiadomiona na poczatku wrzeénia 2018 r. Co wiecej, rozprawa
ta miala zosta¢ przeprowadzona przed dniem 20 grudnia 2018 r., a wiec przed uplywem terminu przedawnienia,
biegnacym od dnia 20 grudnia 2017 r., tj. od daty posiedzenia wyznaczonego w sprawie z pierwszego wniosku o
zawezwanie do proby ugodowej. Skladajac w dniu 16 pazdziernika 2018 r. ponowne zawezwanie do proby ugodowej,
biorgc pod uwage terminu oczekiwania na wyznaczenie posiedzenia w przedmiocie tego wniosku, powodka miala



prawo - w wymiarze obiektywnym - oczekiwac, ze w sytuacji korzystnego dla niej orzeczenia w sprawie XI GC 928/18,
traktowanego jako swoisty prejudykat, przesadzajacy zasade odpowiedzialno$ci pozwanej, jej stanowisko w zakresie
pozostalych zgloszonych roszczen ulegnie zmianie i dojdzie do zawarcia ugody. Tych uwarunkowan pozwana w
swoim stanowisku, zapewne motywowana wzgledami procesowymi, nie dostrzega, a to one samoistnie dyskwalifikujg
mozliwo$¢é przyjecia, ze czynno$¢ z dnia 16 pazdziernika 2018 r. miala na celu wylacznie przerwanie biegu terminu
przedawnienia. Juz tylko z tego wzgledu prawidlowo$¢ zastosowania przez Sad I instancji normy art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
nie mogta podlegaé skutecznemu zakwestionowaniu.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze ocena skutkow, jakie na plaszczyznie ww. przepisu wywolywalo przedmiotowe
zawezwanie do préby ugodowej, dokonywana jest zasadniczo wedle stanu rzeczy istniejacego w dacie dokonania
tej czynnoéci. To on bowiem wyznacza zespdt okoliczno$ci faktycznych pozwalajacych zdekodowaé tak sfere
motywacyjna, jak i rzeczywiste intencje jej przedsiewziecia. To za$, co zdarzylo sie w okresie p6Zniejszym, moze mieé
dla tej oceny wylacznie znaczenie pomocnicze, uwiarygadniajac (lub nie) konkluzje wynikajace z ocen dokonanych
w oparciu pozostajgce w takich ramach czasowych fakty. W tym za$ aspekcie zwroci¢ nalezy uwage na to, ze pozew
w przedmiotowej sprawie powodka zlozyla wowczas, gdy stalo sie jasne, ze pozwana zaskarzy wyrok Sadu I instancji
wydany w sprawie XI GC 928/18, a zatem ze jej oczekiwania co do wplywu wydanego w tej sprawie wyroku na
mozliwo$¢ kompleksowego polubownego zalatwienia sporu, okazaly sie bezzasadne. Uczynila to juz w marcu 2019 1.,
znacznie przed uplywem terminu przedawnienia w pazdzierniku 2019 r. Pozytywne dla skarzacej skutki nie wynikaja
roéwniez z tego, ze pozew w przedmiotowej sprawie zostal wniesiony bez oczekiwania na zakonczenie postepowania
apelacyjnego w sprawie XI GC 928/18. W zaistnialych uwarunkowaniach racjonalnym stalo sie bowiem zapatrywanie,
Ze pozwana niezaleznie od jego wyniku nie zaspokoi dobrowolnie jej jakichkolwiek dalej idacych roszczen (co
znalazlo odzwierciedlenie w dalszej postawie pozwanej), a ich dochodzenie wymagaé bedzie zainicjowania kolejnych
spraw sagdowych. Wszystko to zdaniem Sadu Apelacyjnego, dodatkowo racjonalizuje przedstawiong wyzej konkluzje,
dyskwalifikujac tym samym supozycje pozwanej, jakoby przedmiotowa czynnoé¢, nie miala na celu wywotlania jej
normatywnego skutku, tj. ugodowego zakonczenia sporu.

Przechodzac do oceny zarzutu naruszenia art. 1 ust. 1 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego
towaréw (CMR) z dnia 19 maja 1956 r., co przejawiaé sie mialo w wadliwej kwalifikacji prawnej przedmiotowych
roszczen, na wstepie odwola¢ sie nalezy do opisanych wyzej konsekwencji zwigzania Sadu Apelacyjnego ustaleniami
faktycznymi stanowiacymi podstawe wydania zaskarzonego wyroku. Stusznie w tym zakresie wskazali powodowie
w odpowiedzi na apelacje, ze elementami tych ustalen bylo: wskazanie, Ze strony nie umawiaty sie na konkretny
Srodek transportu, zakladajac transport multimodalny, brak wskazania, jakim transportem postugiwala sie pozwana
przy wykonywaniu poszezegélnych umoéw przewozu, oraz okoliczno$ci, w jakich doszlo do zagubienia poszczegélnych
przesylek. Okoliczno$ci te posiadaja bowiem fundamentalne znaczenie dla weryfikacji zarzutu pozwanej w tej materii,
czyniac przewazajaca cze$¢ prezentowanych przez niego wywodow indyferentnymi dla rozstrzygniecia sprawy.

Stlusznie wskazuje pozwana, ze w orzecznictwie sadowych europejskich, na tle wykladni pojecia ,umowy o zarobkowy
przewo6z drogowy towarow” w rozumieniu art. 1 ust. 1 CMR, w zakresie, w jakim przepisy CMR moga by¢ stosowane do
przewozu multimodalnego, wyodrebni¢ mozna dwie koncepcje. Pierwsza wskazuje, ze w sytuacji w ktorej przewoznik
zobowiazal sie przewiez¢ na podstawie umowy towar drogg oraz innym Srodkiem transportu, CMR nie bedzie miec
w ogole zastosowania. Druga natomiast zaklada stosowanie CMR, takze w sytuacji w ktdrej wybor Srodka transportu
nalezy do przewoznika do drogowego odcinka przewozu.,

Pierwszy poglad prezentowany jest w orzecznictwie sagdéw niemieckich, dunskich czy szwajcarskich (wyrok BGH z
dnia 17lipca 2008 r., ETL 20009, s. 196; T. Eckardt [i in.], Multimodal Transport Including Cross-border Road Haulage
- Will the CMR Apply, EJCCL 2010, vol. 2, nr 3, s. 153-162), drugi poglad prezentowany jest przede wszystkim przez
sady brytyjskie, czy belgijskie (por. wyrok Court of Appeal z dnia 27 marca 2002 r. w sprawie Quantum Corporation
Inc. i inni v. Plane Trucking Ltd., ETL 2004, s. 535; wyrok Tribunal de Commerce d’Anvers z dnia 23 wrze$nia
1975 1., ETL 1976, s. 279 i n., oraz z dnia 4 stycznia 1977 r., ETL 1977, s. 843 i n.) (por. D. Dabrowski [w:] D.



Ambrozuk, K. Wesotowski, D. Dabrowski, Konwencja o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towarow
(CMR). Komentarz, Warszawa 2015, Zalacznik Art. 1.).

Przychylajac sie na uzytek dalszego wywodu do niewatpliwie korzystniejszego dla pozwanej drugiego z tych stanowisk,
ktbrego reprezentatywnym przykladem jest orzeczenie zapadle w sprawie Quantum, a zatem do tezy o dopuszczalnoS$ci
stosowania przepisow CMR takze w zakresie przewozéw multimodalnych (kombinowanych), Sad Apelacyjny
wskazuje, ze z uwagi na przedmiot normowania CMR, jej zastosowanie — w zakresie przewozéw multimodalnych
— co do zasady mogloby by¢ ograniczone wylacznie do szkod zaistnialych w czasie ,miedzynarodowego transportu
drogowego”. W sytuacji, w ktorej wybor $rodka transportu - jak w niniejszym przypadku - pozostawiono
przewoznikowi, musi zaistnie¢ zatem nastepczy element w postaci dokonania przez niego (choéby na pewnym
odcinku) wyboru przewozu drogowego i to o charakterze miedzynarodowym i faktycznego wykonywania takiego
przewozu. Odmienna interpretacja — a do takiej zmierza w istocie pozwana — ma charakter wykladni contra
legem, bowiem zaklada ona domniemanie stosowania przepiséw CMR do wszelkich miedzynarodowych przewozow
multimodalnych, niezaleznie od tego, czy in casu istnieje nie tylko podstawa do przyjecia ze wybor miedzynarodowego
przewozu drogowego zostal przez przewoznika dokonany, ale rowniez, ze szkoda wystapila w trakcie tego przewozu.
Nic innego nie wynika przy tym tak z orzeczenia w sprawie Quantum, jak i powolanych w apelacji orzeczen sadéw
belgijskich i holenderskich. W sprawach tych bowiem, sady te opowiedzialy sie za zastosowaniem przepiséw CMR do
oceny szkdd zaistnialych w trakcie przewozu drogowego z tej zasadniczej przyczyny, ze ujawnione zostalo, iz szkody te
wystapily na odcinku miedzynarodowego transportu drogowego W konsekwencji zatem pozwana moglaby powolywaé
sie na tre$¢ CMR tylko wowczas gdyby wykazala, ze do zagubienia przesylek powodow doszlo w trakcie takiego wlasnie
transportu. Na plaszczyZnie elementarnych wzgledéw aksjologicznych za calkowicie pozbawione uzasadnionych
podstaw oceni¢ nalezy oczekiwanie, ze ten akt prawny znajduje zastosowanie do wszystkich przypadkéw szkod
zaistnialych w trakcie transportu multimodalnego, niezaleznie od tego, na jakim odcinku tego transportu szkoda
zaistniala i co wiecej niezaleznie od tego, czy w konkretnej sprawie w ogoble wykazano, ze miedzynarodowy transport
drogowy stanowil jego element.

Tymczasem, jak juz wskazano, z niekwestionowanego w postepowaniu apelacyjnym stanu faktycznego wynika,
ze pozwana nie tylko nie zaoferowala jakichkolwiek dowodéw pozwalajacych na ustalenie choéby planowanego
(w zakresie Srodkow transportu) przewozu poszczegélnych przesylek, ale co wiecej nie wykazala okolicznoéci,
w jakich doszlo do szkdéd caltkowitych w tych przesylkach. Nie sposéb zatem w istocie rzeczy dociec, na jakich
rzeczywiscie ujawnionych i empirycznie weryfikowalnych faktach opierala ona swoje twierdzenie, o mozliwosci oceny
przedmiotowych roszczen powodéw w oparciu o przepisy CMR. Ustalenie przez Sad Okregowy, ze przesylki zaginely
w trakcie przewozu nie oznacza przyjecia, jak zdaje sie sugerowaé pozwana, ze nastapilo to w czasie ich fizycznego
transportu, w tym miedzynarodowego przewozu drogowego. Skoro bowiem okolicznoSci ich utraty pozostaly w catoSci
nieujawnione, ustalenie takie oznaczaé¢ moze wylacznie to, ze szkody wystapily po przyjeciu poszczegdlnych przesyltek
przez przewoznika, a zatem mogly one zaistnie¢ takze jeszcze przed fizycznym rozpoczeciem przewozu w placowce
pozwanej w P..

Pominieciu na podstawie art. 381 k.p.c. podlegaly zgloszone po raz pierwszy w postepowaniu apelacyjnym twierdzenia
pozwanej, jakoby dla prawidlowego wykonania przewozu poszczego6lnych przesytek niezbedne byto ich przewiezienie
transportem drogowym do hubu pozwanej w porcie lotniczymK./B. w Republice Federalnej Niemiec. Wbrew tresci
tego przepisu skarzaca nawet nie usitowala wykazac¢, aby twierdzen tych nie mogla zglosi¢ przed Sadem I instancji, a
takze, ze potrzeba ich zgloszenia powstala dopiero po wydaniu zaskarzonego wyroku. Niezaleznie od tego stanowisko
pozwanej w tej materii pozostaje wylgcznie niczym nieudowodnionym twierdzeniem i jako takie nie mogloby stanowié
podstawy do poczynienia przez sad odwolawczy uzupehiajgcych ustalen faktycznych. Juz tylko na marginesie wskazaé
w tym kontekScie nalezy, ze nawet gdyby hipotetycznie przyja¢ prawdziwosc tych twierdzen pozwanej, to i tak -
wobec braku wykazania, w jakich okoliczno$ciach doszlo do zagubienia przesylek — pozostawaloby ono bez wplywu
na kierunek rozstrzygniecia.

Bezzasadno$¢ omowionego wyzej zarzutu samoistnie dyskwalifikowala zarzuty niezastosowania art. 23 ust. 1, 2, 3,
4, 617, art. 24 oraz art. 27 ust. 1 CMR, skoro przepisy tej Konwencji co do zasady nie mogly mie¢ zastosowania



do okreélenia tak wysokoSci naleznego powodom odszkodowania, jak i wysokoéci stopy procentowej odsetek za
opdznienie w zaplacie tego $wiadczenia.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt. IT i III wyroku na podstawie 108 § 1 k.p.c. w zw. z art.
98 k.p.c. i art. 99 k.p.c. wedlug zasad odpowiedzialnoSci za wynik postepowania. Pozwana przegrala postepowanie
apelacyjne w caloSci, a zatem winien zwrdcié powodce L. O. poniesione przez nig koszty zastepstwa procesowego w
tym postepowaniu w zakresie jej samodzielnego roszczenia, a takze odrebnie w ramach roszczenia dochodzonego z
wierzycielem solidarnym R. O.. Koszty te ustalono w stawkach minimachlny, tj. w kwotach po 8.100 zl, na podstawie
§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych

Sad Apelacyjny, zwazywszy na standardowy naklad pracy pelnomocnika pozwanych w postepowaniu odwolawczym,
nie znalazl podstaw do uwzglednienia jego wniosku o przyznanie wynagrodzenia w wysoko$ci dwukrotnosci stawki
minimalnej.
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