Sygn. akt I ACz 908/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy: SSA Eugeniusz Skotarczak (spr.)
Sedziowie: SSA Iwona Wiszniewska

SSA Edyta Buczkowska-Zuk

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2014 r. w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko K. K.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Szczecinie z dnia 23 wrze$nia 2014r.

sygn. akt IC 598/14
postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

Edyta Buczkowska-Zuk Eugeniusz Skotarczak Iwona Wiszniewska

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 23 wrze$nia 2014r. Przewodniczacy zarzadzil zwrot pozwu. W uzasadnieniu wskazal, ze powdd
w dniu 12 wrze$nia 2014r. otrzymal wezwanie do uzupelnienia

brakéw formalnych pozwu poprzez wskazanie adresu zamieszkania pozwanego w terminie 7 dni pod rygorem zwrotu

pozwu. W odpowiedzi powdd zlozyl pismo, w ktérym podal, ze pozwany zamieszkuje w miejscowosci P., jednak nie zna
numeru domu oraz wyjasnil, ze zwracal sie do sagdu o podanie tego adresu z akt sprawy karnej, jednak mu odmoéwiono.

W powyzszych okoliczno$ciach Przewodniczacy uznal, ze pozew podlega zwrotowi, gdyz podjete przez powoda
czynnosci nie usunely istniejacego braku formalnego, za$ brak wskazania dokladnego adresu pozwanego uniemozliwia

nadanie sprawie dalszego biegu.

Powdd zaskarzyl to zarzadzenie domagajac sie jego uchylenia. Wskazal, ze podjal wszelkie czynno$ci, jakie z uwagi na
fakt przebywania w zakladzie karnym mial mozliwoé¢, aby ustali¢ adres zamieszkania pozwanego. Podal, ze zwrocil
sie z oficjalnym pismem do sadu o wskazanie adresu zamieszkania pozwanego, ktory znajduje sie w aktach sprawy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie moze zosta¢ uwzglednione.

Jednym z warunkow formalnych pozwu jest oznaczenie w nim aktualnego miejsca zamieszkania stron (art. 126 § 2
pkt 1k.p.c. wzw. z art. 187 § 1 k.p.c. ). Wymogu tego nie spelnia wskazanie jedynie miejscowosci zamieszkania strony.
Celem oznaczenia w pozwie miejsca zamieszkania stron jest zapewnienie skutecznego doreczenia im korespondencji
z sadu, a to jest mozliwe jedynie wowczas, gdy adres stron zostanie wskazany w sposbb precyzyjny, poprzez
podanie miejscowos$ci, ulicy oraz numeru budynku, a w razie potrzeby takze numeru mieszkania. Sposéb, w
jaki powdd w pozwie okreslil miejsce zamieszkania pozwanego nie spelial tego wymogu. Wezwanie powoda do
usuniecia stwierdzonego braku okazalo sie nieskuteczne. Powyzsze w $wietle art. 130 § 1 i 2 k.p.c. obligowalo
Przewodniczacego do zwrotu pozwu. Do odmiennej konkluzji nie prowadza przedstawione przez powoda przeszkody
w ustaleniu dokladnego adresu zamieszkania pozwanego. Termin przewidziany w art. 130 § 1 k.p.c. jest terminem
ustawowym, a jego bezskuteczny uplyw powoduje, ze aktualizuje sie obowiazek zwrotu pozwu. Przyczyny, ktore
spowodowaly, ze powdd nie byl w stanie uzupelni¢ braku, maja drugorzedne znaczenie. Obowiazek sporzadzenia
pozwu wedlug ustawowych wymogéw, w sposéb umozliwiajacy nadanie mu dalszego biegu, spoczywa na osobie
inicjujacej postepowanie. Konsekwencje niedopelnienia tej powinnos$ci obciazaja powoda. Zgodnie z art. 130 § 2 zd.
drugie k.p.c. pismo zwrdcone nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wiaze z wniesieniem pisma

procesowego do sadu. Nie wyklucza to mozliwo$ci ponownego zlozenia pozwu, kiedy powo6d bedzie posiadal niezbedne
informacje pozwalajace na sporzadzenie pozwu bez brakéw formalnych uniemozliwiajacych nadanie mu dalszego
biegu.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
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