Sygn. akt I ACz 370/13
POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Eugeniusz Skotarczak

Sedziowie: SSA Edyta Buczkowska - Zuk

SSA Maria Iwankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2013 r. w Szczecinie

sprawy z powodztwa A. T.

przeciwko Skarbowi Panistwa Sadowi Okregowemu w G. i K. P.

o ustalenie i zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Sedziego Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp.

z dnia 7 marca 2013 roku, sygn. akt I C 1699/12

postanawia:

oddalié zazalenie.

M.Iwankiewicz E. Skotarczak E. Buczkowska - Zuk

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 7 marca 2013 roku Sedzia Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. dokonal zwrotu pozwu A. T.
przeciwko Skarbowi Panstwa Sadowi Okregowemu w G. i K. P. o ustalenie i zaplate. W uzasadnieniu zarzadzenia
wskazano, ze pismem z dnia 25 lutego 2013 r. powdd zostal zobowigzany do uzupelnienia brakéw formalnych
pozwu poprzez zlozenie dwdch odpiséw pozwu, dwdch odpiséw pisma z dnia 21.12.2012 r. oraz do uiszczenia oplaty
sadowej od pozwu w kwocie 100 zlotych w terminie tygodniowym pod rygorem zwrotu pozwu. Wezwanie zostalo
doreczone powodowi w dniu 25 lutego 2013 r. i do dnia wydania przedmiotowego zarzadzenia nie uzupelnilt on brakéw
formalnych pozwu. Zatem na podstawie art. 130 § 2 k.p.c. zaistnialy podstawy do zwrotu pozwu.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie zlozyl powdd, wnoszac o jego uchylenie, wskazal na konieczno$¢ zwolnienia go od
ponoszenia w sprawie kosztow sagdowych w calo$ci i ustanowienia pelnomocnika z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Wnoszony do sadu pozew winien zostaé nalezycie oplacony, a nadto powinny byé¢ do niego dotaczone odpisy tego
pozwu dla pozostalych stron procesu, w tym przypadku dwojga pozwanych. Jezeli pozew jest dotkniety takimi brakami
to przewodniczacy wzywa powoda do ich usuniecia i wniesienia naleznej oplaty pod rygorem zwrotu pozwu (art. 130



§ 1 k.p.c. wzw. z art. 187 § 1 k.p.c.). Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze pozew wniesiony
przez A. T. w niniejszej sprawie byl dotkniety takimi brakami tj. powod nie zalaczyt dwoch jego odpiséw i nie wniost
oplaty, pomimo skierowanego do niego wezwania z dnia 25 lutego 2013 r. celem ich uzupelnienia. Stosownie za$
do tresci art. 130 § 2 k.p.c., po bezskutecznym uplywie terminu do uzupelnienia brakéw formalnych pozew podlega
zwrotowi, co tez uczyniono w rozpoznawanej sprawie. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze wcze$niej zostal juz prawomocnie
rozpoznany wniosek powoda o zwolnienie od kosztéw sadowych. Postanowienie referendarza sagdowego z dnia 28
stycznia 2013 r. oddalajace wnioski powoda zostalo zmienione przez Sad Okregowy bowiem postanowieniem z dnia
21 lutego 2013 r. czeSciowo uwzgledniono wniosek co do oplaty sadowej od pozwu poprzez zwolnienie powoda od jej
uiszczenia w kwocie ponad 100 zlotych, a w zakresie zazalen powdd zostal zwolniony od oplaty w caloéci. Jednocze$nie
zostat rowniez oddalony wniosek powoda o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, a utrzymujace to rozstrzygniecie
w mocy postanowienie Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 21 lutego 2013 r. jest prawomocne, gdyz nie
przystugiwalo na nie zazalenie.

Sad Apelacyjny stwierdza, ze z uwagi na fakt, iz w dniu 25 lutego 2013 r. zostalo powodowi doreczone wezwanie do
usuniecia brakéw formalnych pozwu i uiszczenia naleznej od niego oplaty sadowej w kwocie 100 zl i wyznaczony w
nim ustawowy tygodniowy termin do wykonania tego obowiazku minal bezskutecznie - to zaskarzone zarzadzenie o
zwrocie pozwu jest prawidlowe.

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 398 k.p.c., oddalil zazalenie jako niezasadne.

M.Iwankiewicz E. Skotarczak E. Buczkowska - Zuk



