Sygn. akt I ACz 1290/12
POSTANOWIENIE
Dnia 30 stycznia 2013 roku
Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ryszard Iwankiewicz (spr.)
Sedziowie: SSA Malgorzata Gawinek
SSA Eugeniusz Skotarczak
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 30 stycznia 2013 roku w Szczecinie
sprawy z powodztwa A. T.
przeciwko M. L.
o ochrone doébr osobistych
na skutek zazalenia powoda
na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Gorzowie WIlkp.
z dnia 20 listopada 2012 roku, sygn. akt I C 474/11,
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSA M. Gawinek SSA R. Iwankiewicz SSA E. Skotarczak
Sygn. akt I ACz 1290/12

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 20 listopada 2012 roku Sedzia Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. zwrocil pozew A. T.
przeciwko M. L. o ochrone dobr osobistych.

W uzasadnieniu zarzadzenia wskazano, ze pismem z dnia 7 listopada 2012 r. powdd A. T. zostal zobowigzany do
uzupehienia brakéow formalnych pozwu poprzez uiszczenie oplaty sadowej od pozwu w kwocie 100 zt w terminie
7 dni od daty doreczenia niniejszego wezwania pod rygorem zwrotu pozwu (k. 59). Wezwanie zostalo doreczone
powodowi w dniu 8.11.2012 r., zatem termin do uzupelienia brakéw formalnych uplynal w dniu 15.11.2012 r. Pow6d
nie uzupekil wskazanych brakoéw formalnych w wyznaczonym terminie, co skutkowalo zwrotem pozwu w niniejszej
sprawie.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie zlozyl powdd, wnoszac o jego uchylenie, wskazujac na swa zlg sytuacje majatkowa,
ktora jego zdaniem powinna skutkowaé zwolnieniem jego od kosztéw sadowych w calo$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne.



Wnoszony do sadu pozew powinien zosta¢ wlasSciwie oplacony, gdyz sad nie podejmie zadnej czynnoéci na skutek

pisma, od ktérego nie zostala uiszczona nalezna oplata (art. 126> § 1 k.p.c.). Prawidlowa byla ocena Sadu pierwszej
instancji, ze od pozwu zlozonego w rozpoznawanej sprawie powdd nie uiScit w ustawowym terminie oplaty sagdowe;j
w czedci, w ktorej nie zostal zwolniony, tj. w wysokoSci 100 zl, co z kolei musialo skutkowaé zwrotem pozwu.

Powod zlozyt bowiem wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych, ktory zostal uwzgledniony jedynie co do
kazdorazowo wymaganych w toku postepowania kosztéw sadowych ponad kwote 100 zl. Postanowienie Sadu

Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia 31 pazdziernika 2012 r., oparte na tresci art. 3082 g0 k.p.c.,jest wtym zakresie
prawomocne. W zwiazku z powyzszym w niniejszej sprawie obciazala powoda oplata sadowa od pozwu w kwocie 100
z} i stosownie do art. 130 § 1 k.p.c. zarzadzeniem z dnia 31 pazdziernika 2012 r. zostal on wezwany do jej uiszczenia.
Przedmiotowe wezwanie powod otrzymal w dniu 8 listopada 2012 r., lecz wskazanych brakow fiskalnych nie uzupelnit
w ustawowym terminie, czego sam nie kwestionowal. Natomiast ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych
(analogicznie jak i o ustanowienie pelnomocnika z urzedu), oparty na tych samych okoliczno$ciach, zostal zasadnie
odrzucony. Zgodnie przeciez z art. 107 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
ponowny wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych, oparty na tych samych okolicznosSciach, podlega odrzuceniu,

na ktdre to orzeczenie nie przystuguje zazalenie (zob. tez art. 172 g2 k.p.c.). Nadto, w my$l art. 112 ust. 4 cyt. ustawy
ponowny wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych, oparty na tych samych okoliczno$ciach, nie ma wplywu na bieg
terminu do oplacenia pisma. W tej sytuacji, skoro termin do oplacenia pozwu mingl bezskutecznie, to zaskarzone
zarzadzenie jako prawidlowe musialo sie ostaé.

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 398 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

SSA M. Gawinek SSA R. Iwankiewicz SSA E. Skotarczak



