Sygn. akt I ACz 1080/12
POSTANOWIENIE
Dnia 5 grudnia 2012 r.
Sad Apelacyjny w Szczecinie w I Wydziale Cywilnym
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Artur Kowalewski /spr./
Sedziowie: SSA Marta Sawicka
SSA Eugeniusz Skotarczak
po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2012 r. w Szczecinie, na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa A. T.
przeciwko Skarbowi Panstwa — Rzadowi Polskiemu
o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia 17 sierpnia 2012 r., sygn.
aktIC39/10

postanawia:
odrzucié zazalenie

SSA M. Sawicka SSA A. Kowalewski SSA E. Skotarczak

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2012 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp., na podstawie art. 370 w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c., odrzucil zazalenie powoda na postanowienie tego Sadu z dnia 1 sierpnia 2012 r., bowiem w zakreSlonym
terminie nie zostaly uzupelnione jego braki formalne.

Orzeczenie to zaskarzyl zazaleniem powo6d, wnoszac o jego uchylenie. W uzasadnieniu powolal sie na okolicznosci,
Swiadczace w jego ocenie o bezzasadnosci orzeczen Sadu I instancji, ktérymi nie zostaly uwzglednione w catoéci jego
kolejne wnioski o zwolnienie od kosztéw sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda jako wniesione po terminie podlegalo odrzuceniu.

Zgodnie z art. 394 § 2 k.p.c. termin do wniesienia jest tygodniowy i liczy sie od dnia doreczenia stronie odpisu
postanowienia. Z akt sprawy wynika, ze pow6d wlasnorecznie pokwitowal odbior zaskarzonego postanowienia w dniu
23 sierpnia 2012 r. (vide: zwrotne po$wiadczenie odbioru k. 198), a zatem zgodnie z zasadami obliczania terminéw
procesowych przewidzianymi w art. 112 k.c. w zw. z art. 165 § 1 k.p.c., ostatnim dniem do skutecznego wniesienia
zazalenia byl dzien 30 sierpnia 2012 r. Tymczasem pierwszym pismem, w ktérym powdd wyrazit wole zaskarzenia
tego postanowienia jest jego pismo procesowe, bezposrednio zlozone w Sadzie Okregowym w dniu 13 wrzeénia 2012
r., a zatem juz po uplywie tak okre$lonego terminu. Dlatego jego zazalenie musialo podlega¢ odrzuceniu, na podstawie
art. 370 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.



Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, w nawiazaniu do tresci zarzadzenia Przewodniczacego w Sadzie I instancji
(k.227), ze za zazalenie powoda na przedmiotowe postanowienie nie moze by¢ uznane jego pismo zlozone w dniu 28
sierpnia 2012 1. (k. 203). Z jego treéci jednoznacznie bowiem wynika, iz stanowi ono wylacznie Srodek zaskarzenia na
merytoryczne orzeczenia dotyczace odmowy zwolnienia od kosztéw sadowych i ustanowienia adwokata z urzedu.

SSA M. Sawicka SSA A. Kowalewski SSA E. Skotarczak



