Sygn. akt I ACz 920/12
POSTANOWIENIE
Dnia 28 listopada 2012 roku
Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Eugeniusz Skotarczak (spr.)
Sedziowie: SSA Iwona Wiszniewska
SSA Maria Iwankiewicz
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 28 listopada 2012 roku w Szczecinie
sprawy z powodztwa A. T.
przeciwko Skarbowi Pafistwa — Sadowi Rejonowemu w Z., G. Z.
o ustalenie
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sagdu Okregowego w Gorzowie WIkp.
z dnia 10 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt I C 200/12
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSA M. Iwankiewicz SSA E. Skotarczak SSA 1. Wiszniewska
Sygn. akt I ACz 920/12

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 wrze$nia 2012 roku Sad Okregowy w G. odrzucil skarge powoda z dnia 10 maja 2012 r. na
zarzadzenie z dnia 13.04.2012 r. w przedmiocie zwrotu pozwu.

Sad wskazal, ze pismem z dnia 07.08.2012 r. (k. 113) wezwano powoda do uiszczenia oplaty od skargi na zarzadzenie
w przedmiocie zwrotu pozwu w kwocie 30 zI — w terminie 7 dni od doreczenia wezwania pod rygorem odrzucenia
skargi. Powod otrzymal wezwanie w dniu 16.08.2012 r. i do dnia dzisiejszego nie zastosowal sie do treéci wezwania,
co wynika z notatki stuzbowej z dnia 04.09.2012 r. (k. 118). Skarge nieoplacona nalezalo wiec odrzucié.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl powdd, wnoszac o jego uchylenie, argumentujac, iz brakow nie usuwa z
powodu biedy i jego stanu zdrowia (w tym zanikoéw pamieci), wskazal na swoj zly stan majatkowy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie okazalo sie niezasadne.



Prawidlowo Sad pierwszej instancji ustalil, ze skarga na orzeczenie referendarza sagdowego w przedmiocie zwrotu
pozwu, wniesiona przez powoda w dniu 10 maja 2012 r., nie zostala oplacona, mimo skierowanego do skarzacego
wezwania celem uzupelienia tego braku fiskalnego. Wyjasni¢ w tym miejscu trzeba, ze zgodnie z art. 107 ust. 2
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych ponowny wniosek o zwolnienie od
kosztow sadowych, oparty na tych samych okoliczno$ciach, podlega odrzuceniu, na ktére to orzeczenie nie przystuguje

zazalenie (zob. tez art. 117° § 2 k.p.c.). Nadto, stosownie do treéci art. 112 ust. 4 cyt. ustawy ponowny wniosek o
zwolnienie od kosztéw sadowych, oparty na tych samych okoliczno$ciach, nie ma wplywu na bieg terminu do oplacenia
pisma. W realiach rozpoznawanej sprawy Sad I instancji postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2012 r. stusznie odrzucit
ponowne wnioski powoda o ustanowienie pelnomocnika z urzedu i o zwolnienie z kosztow sadowych, zawarte w
piSmie powoda z dnia 20 sierpnia 2012 r. W tym stanie rzeczy, wobec bezskutecznego uplywu 7-dniowego terminu do
oplacenia skargi wyznaczonego powodowi w wezwaniu, ktore otrzymal osobis$cie w dniu 16 sierpnia 2012 r., zgodnie

z art. 398% § 5 k.p.c. przedmiotowa skarga jako nieoplacona podlegala odrzuceniu.
Z tych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

SSA M. Iwankiewicz SSA E. Skotarczak SSA I. Wiszniewska



