Sygn. akt I ACa 814/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy: SSA Artur Kowalewski /spr./

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2022 r., na posiedzeniu niejawnym, w Szczecinie
sprawy z powoédztwa P. P. (1)

przeciwko (...) spélce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 30 lipca 2021 r.
sygn. aktI C 512/18

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od pozwanego (...) spotki akcyjnej z siedzibqg w W. na rzecz powoda P. P. (1) kwote
4.050 (cztery tysigce pieédziesiqt) zl tytulem kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Artur Kowalewski
Sygn. akt I ACa 814/21
UZASADNIENIE
Powod P. P. (1) wniost o zasadzenie od (...) spotki akeyjnej z siedziba w W. nastepujacych $wiadczen:

1. kwoty 45.000 z} tytulem zado$Cuczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
liczonymi:

- od kwoty 20.000 zt od dnia 16 listopada 2017 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 25.000 zt od 31 dnia od doreczenia niniejszego pozwu,

2. kwoty 47.425 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia wraz z odsetkami liczonymi od 31 dnia od doreczenia niniejszego
pozwu,

3. kwoty 2.560 zl tytulem kosztoéw opieki wraz z odsetkami liczonymi od 16 listopada 2017 r. do dnia zaplaty,

4. renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysoko$ci 4.000 zl, platnej do 10. dnia zadnego miesigca poczawszy od maja
2018 .

Powyzsze roszczenia powdd wywodzil ze skutkéw wypadku komunikacyjnego, jakiemu ulegl w dniu 19 lutego 2017 1.,
a ktorego sprawca posiadal ubezpieczenie OC posiadacza pojazdy mechanicznego w pozwanym zakladzie ubezpieczen.



Pozwany wniost o oddalenie powddztwa wskazujac, ze kwoty wyplacone w toku postepowania likwidacyjnego w catosci
rekompensuja poniesiong przez P. P. (1) krzywde.

W toku trwania procesu, pismem z dnia 25 maja 2021 r., powod dokonal rozszerzenia powddztwa w ten sposob, ze
zazadat tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde kwoty 165.000 zl.

Wyrokiem z dnia 30 lipca 2021 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytutem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde, kwote 165.000 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie, liczconymi od kwot:
20.000 zl od dnia 16 listopada 2017 r. do dnia zaplaty, 25.000 z od dnia 16 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty, 120.000
z} od dnia 2 lipca 2021 r. do dnia zaplaty (pkt 1); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty na zwiekszone
potrzeby, kwote 4.000 zl, platna do 10 dnia kazdego miesigca poczawszy od maja 2018 r., z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie, na wypadek op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat (pkt 2); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
tytulem zwrotu kosztéw leczenia, kwote 47.425 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie, liczonymi od dnia 16
czerwca 2018 r. do dnia zaplaty (pkt 3); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytutem zwrotu kosztow opieki, kwote
2.560 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie, liczonymi od dnia 16 listopada 2017 r. do dnia zaplaty (pkt
4); pozostawil referendarzowi sadowemu rozstrzygniecie w przedmiocie kosztdw sagdowych przy przyjeciu, ze powdd
wygral sprawe w caloéci (pkt 5).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i argumentacja prawna.

P. P. (1) urodzitsie (...) Od urodzenia cierpial na dzieciece porazenie mbézgowe objawiajgce sie m. i. dysfunkcja konczyn
dolnych. Do 8 roku zycia nie chodzil samodzielnie. Od 8 miesigca Zycia do 19 roku zycia poddawal sie leczeniu (6
operacji koficzyn dolnych) oraz rehabilitacji majacym na celu usprawnienie pracy konczyn. Efekty podjetego leczenia
byly zadawalajace. Powdd od 8 roku zycia poruszal sie samodzielnie. Juz jako osoba dorosta dwukrotnie brat udziat w
pielgrzymkach pieszych (z O. do C. oraz w W. do C.). Spos6b poruszania sie powoda nie byt fizjologiczny. W znacznej
mierze poruszal sie za pomoca sily barkow kompensujac wady koniczyn dolnych.

Dzieciece porazenie mobzgowe u P. P. (1) nie wyplynelo na zdolnoéci intelektualne. Powod uczeszczat do szkot
publicznych i osiggal bardzo dobre wyniki w nauce. Po uzyskaniu wyksztalcenia wyzszego rozpoczal studia
doktoranckie w L.. W tym czasie P. P. (1) mieszkal w wynajmowanym pokoju. Samodzielnie radzil sobie w
czynno$ciach zycia powszedniego. Utrzymywal sie z renty socjalnej w wysokoSci 700 zl, a w pozostalym zakresie jego
potrzeby finansowali rodzice.

W czasie pobytu w S., w dniu 19 lutego 2017 r., powdd zostal potracony na przejéciu dla pieszych przez kierujacego
samochodem osobowym marki F. (...) o numerach rejestracyjnych (...), A. M., ktéry to pojazd w chwili zdarzenia objety
byt ochrong ubezpieczeniowg udzielona przez pozwanego.

Bezposrednio z miejsca wypadku powod zostal przetransportowany karetka pogotowia do(...) Szpitala (...) w S.. W
wyniku przeprowadzonych w szpitalu badan diagnostycznych ujawniono wystepowanie nastepujacych obrazen: urazu
wielonarzadowego, zlamania blizszej czeSci koéci ramiennej prawej, ztamania wyrostka kruczego lopatki prawej,
ztamania obojczyka prawego, zlamania kostki przysrodkowej podudzia prawego, rany cieta glowy, potluczenia ogolne,
szoku pourazowego.

W trzeciej dobie pobytu w szpitalu, dnia 22 lutego 2017 r., wykonano u powoda zabieg operacyjny w obrebie
koniczyny gornej. Wykonano otwarta repozycje i stabilizacje wewnetrzna zlamania blizszej koSci ramiennej prawej
oraz zlamania wyrostka kruczego lopatki prawej i ztamania obojczyka prawego. Ponadto zastosowano zachowawcze
leczenie zlamania kostki przy$rodkowej stawu skokowego lewego. Po przeprowadzeniu zabiegu konieczne bylo
zastosowanie profilaktycznej antybiotykoterapii.

Dnia 27 lutego 2017 r. P. P. (1) opusScil szpital. Do miejsca zamieszkania przetransportowany karetka, z zaleceniem
uzywania kamizelki typu D. przez okres 2 tygodni, utrzymynia opatrunku gipsowego na podudziu lewym przez okres 6
tygodni oraz stosowania przeciwzakrzepowo C. (zastrzyki domie$niowe), a w razie bélu P., osteoindukcyjnie O.iC. (...)



przeciwobrzekowo. Do tego powdd otrzymal skierowanie do Oddzialu Rehabilitacji w trybie pilnym jak tez zalecono
mu pomoc psychologiczng w razie pogorszenia stanu psychicznego powoda.

Biegly lekarz ortopeda okreslil sumarycznie trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wywolany obrazeniami doznanymi
podczas wypadku komunikacyjnego dnia 19 lutego 2017 r. na 80%.

Po powrocie do domu pow6d wymagal pomocy oséb trzecich przy wiekszo$ci czynnoéciach dnia powszedniego. Nie
moégl samodzielnie sie poruszac, skorzystaé z toalety. Przez pierwsze trzy miesiace byl zapampersowany. Wszystkie
zabiegi higieniczne byly wykonywane w 16zku. Opieke nad powodem sprawowali rodzice oraz brat. Matka powoda
jest dyplomowang pielegniarka. Na okres 3 miesiecy E. P. zaprzestala aktywno$ci zawodowej i w calo$ci poswiecila
sie opiece nad synem.

W pierwszym miesigcu po opuszczeniu szpitala konieczne okazaly sie wizyty domowe lekarza ortopedy. Koszt
pierwszej wizyty wyniost 300 zl, drugiej natomiast 150 zt. Powo6d pokryt te wydatki ze Srodkéw wlasnych. Nadto powdd
wykupywal leki zalecone przez lekarzy przy wypisie ze szpitala.

Zdarzenie z dnia 19 lutego 2017 r. i konsekwencje zdrowotne z nim zwigzane wywolaly rowniez pogorszenie sie
zdrowia psychicznego P. P. (1). Powdd po wypadku miat problemy ze snem, koszmary. Wystepowal u niego ogoélny
stan obnizonego nastroju spowodowany unieruchomieniem i uzaleznieniem od pomocy oséb trzecich. Powod stal sie
bardziej placzliwy, zamkniety w sobie, odczuwal lek prze wyjSciem na ulice. Od marca do sierpnia 2017 r. korzystal
z leczenia specjalistycznego z zakresu psychiatrii. Wowczas u P. P. (1) rozpoznano zaburzenia depresyjno-lekowe
pourazowe i wdrozono leczenie farmakologiczne w postaci A. i N.. W czasie leczenia powdd odbyl osiem wizyt
prywatnych, koszt jednej wyniost 100 zl.

Od dnia 4 maja do 12 czerwca 2017 r. P. P. (1) przebywal na Oddziale Rehabilitacyjnym w Samodzielnym Publicznym
Zakladzie opieki Zdrowotnej w C.. Na leczenie w tym osrodku powdd zostal przetransportowany specjalistycznym
transportem sanitarnym, albowiem nadal musial pozostawa¢ w pozycji lezacej. Koszt tej ustugi wyniost 200 zli zostatl
sfinansowany ze §rodkéw wlasnych chorego. W osrodku zastosowano leczenie w postaci kinezyterapii, fizykoterapii
orazleczenie farmakologiczne. W ich wyniku uzyskano ogélna poprawe sprawno$ci ruchowe;j. Po zakonczeniu turnusu
powdd wrocil do domu spionizowany. Poruszal sie samodzielnie przy asyScie oséb trzecich. W domu najczeSciej do
przemieszkania sie uzywal wozka inwalidzkiego.

W lipcu 2017 r. P. P. (1) rozpoczat rehabilitacje w P. (...) (...) w K.. O$rodek ten zostal wybrany przez powoda po
poleceniach od znajomych osbb z niepelnosprawnoscia, korzystajacych réwniez z tego typu uslug. W tej placowce
powdd odbyl szeé¢ pelnych turnuséw rehabilitacyjnych w nastepujacych przedzialach czasowych: od 01.07.2017 r. do
29.07.2017r.,0d 06.08.2017 . do 02.09.2017 1., 0d 04.09.2017 r. d0 30.09.2017 1., 0d. 09.10.2017 r. d0 31.10.2017 I.,
od 01.11.2017 1. do 31.12.2017 ., od 01.01.2018 r. do 09.03.2018 r. W czasie kazdego z nich pacjent mial zapewnione
w tygodniu roboczym 4h dziennie terapii indywidualnej i 2h w soboty. P. P. (1) bedac w o$rodku byl samodzielny w
czynno$ciach dnia codziennego, chodzacy.

Leczenie rehabilitacyjne przyniosto efekty w postaci: poprawy sily mieSniowej, poprawy zakresu ruché6w w stawach,
poprawy stanu stawu barkowego, poprawy stawdéw konczyn dolnych. Dodatkowa forma rehabilitacji powoda bylo
roéwniez korzystanie z basenu.

Prywatne zajecia rehabilitacyjne dla powoda finansowane byly przez jego rodzicow. Czes$é srodkéw pochodzila ze
§rodkow przekazanych przez fundacje - (...) oraz (...). Brat powoda, P. P. (2) zorganizowal nadto zbiérke publiczng
dla powoda. Koszt poszczegblnych turnuséw rehabilitacyjnych wnioést: od 01.07.2017 r. do 29.07.2017 r. koszt 14.500
zl,, 0od 06.08.2017 r. do 02.09.2017 r. koszt 14.100 zl, od 04.09.2017 r. do 30.09.2017 r. koszt 6.160 zl, od 09.10.2017
r. do 31. 10.2017 r. koszt 6.160 zl, od 01.11.2017 do 17.2017 r. koszt 1.210 zk.



W czasie turnuséw rehabilitacyjnych w P. (...) (...) w K. powod otoczony byt opieka kompleksowa. Poza zajeciami
fizjoterapeutycznymi P. P. (1) korzystal takze z konsultacji z psychologiem. Do tego byl objety programem zwalczania
otyloSci przygotowanym specjalnie dla niego przez dietetyka klinicznego.

Pismem z dnia 19 lipca 2017 1. P. P. (1) zglosil szkode ubezpieczycielowi. We wniosku wnosil o przyznanie kwoty 55.000
z} tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde oraz zwrot kosztéw opieki 0s6b trzecich w wysokoSci 3.600 zl.

P. zajal po raz pierwszy stanowisko, co do roszczen P. P. (1) w decyzji z dnia 14 sierpnia 2017 r. ustalajacej prawo
powoda do 18.000 zl naleznych tytulem zadoSéuczynienia za doznang podczas wypadku z dnia 19 lutego 2017 r.
krzywde.

Po rozpoznaniu odwolania powoda pozwany wydal decyzje o przyznaniu P. P. (1) lacznej sumy 35.000 zl tytutem
zado$¢uczynienia za doznang, 1.000 zl tytulem zwrotu kosztow przejazdu do placowek medycznych oraz 1.538,72 zt
tytulem kosztow leczenia.

Wyrokiem z dnia 05 grudnia 2017 r. wydanym w sprawie VI K 406/17, Sad uznal oskarzonego A. M. za winnego
popehienia czynu polegajacego na nieumy$lnym naruszeniu zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym i za powyzszy
czyn wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, kare grzywny oraz Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres jednego roku.

Od styczniu 2018 r. powod korzystal ponownie z ustug rehabilitacyjnych w P. (...). Laczny koszt zabiegdw w tym
miesigcu wyniost 4.400 zh. Do tego P. P. (1) zobowiazany byt pokry¢ koszt badan laboratoryjnych (43 zl) oraz ushugi
transportowej (52 z}).

Leczenie w P. (...) przynosi wymierne korzy$ci. Powdd aktualnie z powrotem porusza sie samodzielnie, posiada jednak
znaczne ograniczenie czasowe w tym zakresie. Jednorazowo P. P. (1) jest w stanie poruszaé sie przez okolo pol
godziny po czym musi nastapi¢ odpoczynek oraz regeneracja (zabiegi u rehabilitanta). Jednocze$nie nie moze chodzié¢
z obciazeniem np. z plecakiem.

Proces leczenia schorzen powoda do chwili wyrokowania nie zostal zakonczony. P. P. (1) w dalszym ciggu wymaga
rehabilitacji oraz przyjmowania lekéw przeciwbo6lowych i przeciwzapalnych. Do tego w przyszloSci bedzie musial
przejs$¢ operacje usuniecia plyt i §rub z obrebu konczyny gorne;.

Obecnie powod ma ograniczony zakres ruchow w stawie barkowym. W zwigzku z tym musi przyjmowaé odpowiednig
pozycje przy wykonywaniu réznych czynnoéci dnia powszedniego. Nie mozne takze podnosi¢ ciezkich przedmiotow.
Nadto z tego tytulu wystepuja u niego dolegliwo$ci bolowe.

Przywrocenie stanu zdrowia sprzed wypadku nie jest mozliwe. Przykurcze, ktére wystepujg u powoda sg niedosuniecia
nawet operacyjnie. Najwlasciwszym sposobem poprawy stanu zdrowia powoda jest rehabilitacja przez masaze oraz
kinezyterapie stawu barkowego lewego. Powod winien co najmniej dwa razy do roku odby¢ turnus rehabilitacyjny.

We wrzeéniu 2019 r. z powodu utrzymujacych sie stanéw lekowych i probleméw ze snem powdd powrocit do leczenia
psychiatrycznego. Ponownie wdrozono leczenie farmakologiczne, tym razem przy uzyciu preparatu M., A..

W zwiazku ze zdarzeniem z dnia 19 lutego 2017 r. powdd odczuwa poczucie straty, poczucia bezradnoéci, ma obawy
0 swoja przyszlo$¢. Ograniczyl kontakty interpersonalne. Wystepuje u niego nadto spadek motywacji. Czuje takze
frustracje z powodu niezadawalajacych efektoéw rehabilitacji.

Powyzsze objawy odpowiadaja przewleklym zaburzeniom depresyjno lekowym i powoduja trwaly uszczerbek na
zdrowiu powoda w wymiarze 3%. Wskazane jest poddanie sie przez P. P. (1) psychoterapii.

W zwigzku z aktualnym stanem zdrowia P. P. (1) zmienila stale miejsce pobytu. Aktualnie przebywa w K. i korzysta z
zabiegow rehabilitacyjnych w P. (...) w K. w wymiarze 5 godzin tygodniowo (1h dziennie od poniedziatku do piatku).



Sredni miesieczny koszt rehabilitacji powoda wynosi 1.122 zi. Bedac w K., powdd zamieszkuje w wynajmowanym
pokoju, w bliskiej odleglosci od osrodka. Koszty miesieczny z tytulu umowy najmu wynosi 600-700 zl.

Powdd jest samodzielny w czynno$ciach dnia powszedniego. Samodzielnie przygotowuje positki, wykonuje zabiegi
pielegnacyjne, dojezdza na zajecia rehabilitacyjne. Bliskich w S. odwiedza érednio raz na dwa miesigce. Korzysta
wowczas z przejazdow pociagami. Podréze na takim dystancje stanowig jednak dla powoda duze obcigzenie
organizmu. Do tego potrzebuje zaangazowania osob trzecich — jednej do tego, aby zwiozla go na dworzec w K. oraz
drugiej, ktora odbierze go w S..

W dalszym ciggu jedynym dochodem powoda jest renta socjalna w wysokoSci 745 z1. W pozostalym zakresie koszty
utrzymania biezacego P. P. (1) ponosza jego rodzice.

Sad Okregowy wskazal, ze podstawe opisanych ustalen faktycznych stanowit caloksztalt materialu dowodowego w tym
dowody z dokumentdéw, opinii bieglych z trzech réznych specjalizacji: ortopedii, rehabilitacji oraz psychiatrii. i zrédet
osobowych, w tym przestuchania powoda.

W tak uksztaltowanym stanie faktycznym Sad I instancji uznal powddztwo za uzasadnione w calo$ci wskazujac, ze
jego podstawe stanowily przepisy art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c., art. 444 § 1 k.c,, art. 445 § 1 k.c., art. 446 §
3 k.c. oraz art. 446 § 4 k.c., a takze art. 822 § 1 k.c. i art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Zwazywszy na fakt, ze zasada odpowiedzialno$ci pozwanego nie byla przez niego kwestionowana, rozstrzygniecie
sprawy sprowadzalo sie do weryfikacji poszczegélnych dochodzonych przez powoda roszczen, przy czym Sad
Okregowy dostrzegl, ze pozwany broniac sie w procesie podnosil w zasadzie dwie okolicznoéci. Po pierwsze w
zakresie roszczenia z art. 445 k.c., ze krzywda zostala w caloéci rekompensowana wyplata w kwocie 35.000 zl
dokonana na etapie likwidacji szkody. Po drugie, ze aktualnie prowadzona rehabilitacja nie ma zwiazku z wypadkiem
komunikacyjnym laczacym strony, a jej zrodlem jest schorzenie wrodzone powoda (dzieciece porazenie mbzgowe).

W zakresie wysokoS$ci naleznego powodowi zado$éuczynienia, weryfikowanego z punktu widzenia treSci art. 445 § 1
k.c., Sad Okregowy wskazal na rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, jakich doznal on w wyniku wypadku. Same
obrazenia fizyczne wymagaly wdrozenia wielorodzajowego leczenia, w tym operacyjnego, a nastepnie dlugotrwalej,
trwajacej do chwili obecnej rehabilitacji, w zwigzku z ktora P. P. (1) zmuszony byl zmieni¢ miejsce stalego zamieszkania
z L./S. na K.. Dla powoda, jako osoby bardzo rodzinnej, konieczno§¢ zamieszkiwania w miejscowosci tak bardzo
oddalonej od domu rodzinnego stanowi dodatkowa istotna dolegliwoé¢. Zakres cierpien powoda niewatpliwie
poteguje to, ze urodzil sie on z dzieciecym porazeniem moézgowym, ktére implikowalo konieczno$é poddania sie
wieloletniej rehabilitacji. Powod wywalczyt sobie swoja ciezka pracg na zajeciach z fizjoterapeutami niemal pelng
sprawnoé¢ fizyczng mimo choroby. Jak wskazali zgodnie §wiadkowie i sam pokrzywdzony przed wypadkiem P. P.
(1) prowadzil normalne zycie. Edukowal sie, spotykal ze znajomymi, wyjezdzal na wycieczki. Nie posiadal jedynie
stalego zatrudnienia. Z uwagi jednak na mlody wiek podjecie tej aktywnosci nie bylo niemozliwe. Wypadek z dnia 19
lutego 2017 r. w znacznej mierze zniweczyt lata pracy powoda. Jak wskazal biegly lekarz psychiatra powdd odczuwa
poczucie straty, poczucia bezradnos$ci, ma obawy o swoja przyszloé¢. Wystepuje u niego nadto spadek motywacji.
Czuje takze frustracje z powodu niezadawalajgcych efektow rehabilitacji. Zjawiska te Sad Okregowy zaobserwowal
czeSciowo rowniez na sali sadowej podczas ostatniego przestluchania powoda. Mimo nadal mlodego wieku powod
nie przejawia entuzjazmu, pozytywnego nastawienia co do swojej przyszlosci. Jego obnizony nastréj byt wyraznie
widoczny w czasie rozpraw.

Intensywno$¢ doznanego cierpienia uwidacznia sie takze po analizie dokumentacji medycznej. Juz w wypisie ze
szpitala w lutym 2017 r. zasygnalizowano potrzebe podjecia przez P. P. (1) psychoterapii. Mimo uplywu blisko pieciu
lat przestanka ta nadal jest aktualna i znalazla odzwierciedlenie we wnioskach konicowych opinii bieglego lekarza
psychiatry.



Rozstrzygajac o naleznym powodowi zado$¢uczynieniu nie mozna bylo, zdaniem Sadu Okregowego, pomingé rowniez
faktu, ze rokowania na przyszlo$¢ nie przewiduja znacznej poprawy aktualnej sprawno$ci powoda. Prowadzona
rehabilitacja w niewielkim stopniu moze przynie$¢ poprawe. Przykurcze, ktére wystepuja u powoda sg niedosuniecia
nawet operacyjnie. Powdd ma znacznie ograniczony zakres ruchéw w stawie barkowym. W zwigzku z tym musi
przyjmowa¢ odpowiednia pozycje przy wykonywaniu réznych czynnoéci dnia powszedniego. Nie mozne takze
podnosié ciezkich przedmiotow. Nadto z tego tytulu wystepuja u niego dolegliwo$ci bolowe.

Z tych przyczyn Sad Okregowy uznal, ze zadane przez powoda zadoS$Cuczynienie w kwocie 165.000 zt jest w pelni
uzasadnione. Suma ta jest bowiem niezbedna, a przy tym wystarczajaca do zrekompensowania nastepstw doznanych
obrazen, ktore ujawnily sie dotad w zyciu powoda. Kwota ta jest adekwatna do krzywdy doznanej przez powoda, a
zarazem przedstawia dla niego istotna ekonomicznie warto$¢. W warunkach tak znacznego pogorszenia sie sprawnosci
ruchowej powoda kwota zasgdzona w wyroku, wbrew stanowisku pozwanego, nie jest nadmiernie wygbérowana. Poza
codzienna koniecznoécig poddawania sie intensywnej rehabilitacji i znoszenia koniecznos$ci zamieszkiwania z dala
od najblizszych pow6d musi radzi¢ sobie z myS$lg, ze niezaleznie od wlozonego trudu w éwiczenia nie ma mozliwos$ci
powrotu do stanu sprawnosci sprzed wypadku, co powoduje u niego duze obciazenie psychiczne i frustracje.

Odsetki od $wiadczenia gldwnego zostaly zasadzone zgodnie z wnioskiem. Co do kwoty 20.000 zl od dnia 16 listopada
2017 r., zgodnie z regula z art. 817 k.c. Wobec uznania, ze wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego suma
35.000 zl nie czynila w pelni zado$¢ roszezeniu z tytulu zadoSéuczynienia, od dnia nastepujgcego po wydaniu decyzji
ostatecznej pozwany popadl w zwloke ze spelnieniem §wiadczenia. Jako, ze na etapie przedsagdowym P. P. (1) wywodzil
roszczenie jedynie, co do wysokoSci 55.000 zt tylko do tej granicy Sad Okregowy mog}t orzec o odsetkach naliczanych
od dnia 16 listopada 2017 r. W zakresie przekraczajagcym zadanie pierwotne (55.000 z1) o odsetkach orzeczono
odpowiednio do dat wezwania zobowiazanego do spelnienia §wiadczenia w kwocie wyzszej.

Na dochodzone przez powoda odszkodowanie z tytulu zwrotu poniesionych kosztéw leczenia w kwocie 47.425 zl
skladaly sie: koszty rehabilitacji (46.530 z1), koszt wizyt prywatnych u lekarza psychiatry (800 z}), koszt transportu
(52 zb) oraz wykonania badan laboratoryjnych (43 zl). Na wszystkie objete zgdaniem wydatki powod zlozyl faktury
VAT. Pozwany wnoszac o oddalenie tego zadania podnosil, ze wydatki te nie byly konieczne, ewentualnie, ze mogly by¢
zrealizowane w ramach publicznej stuzby zdrowia. Odnoénie zarzutu pierwszego Sad Okregowy wskazal, ze celowoséc
podejmowania szerokiej i nieprzerwalnej rehabilitacji w procesie zostala wykazana dowodem z opinii bieglego z
zakresu rehabilitacji. Jesli za$ chodzi o zarzut niekorzystania ze §wiadczen refundowanych, w tym zakresie Sad I
instancji odwotal sie do swojego stanowiska wyrazonego w postanowieniu o udzieleniu zabezpieczenia i pogladow
judykatury, wedle ktérych w ramach umowy ubezpieczenia OC posiadacza pojazdy mechanicznego mieszcza sie
wszystkie uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji rowniez te niefinansowane ze Srodkéw publicznych.
Odsetki od tej nalezno$ci nalezaly sie powodowi zgodnie ze zgloszonym przez niego w tym zakresie zagdaniem.

Analogicznie za uzasadnione, z przyczyn szczegotowo opisanych w uzasadnieniu wyroku, Sad Okregowy uwzglednit
dochodzone przez powoda roszczeni w zakresie poniesionych kosztéw opieki.

Analizujac roszczenie o zaplate renty w wysoko$ci 4.000 zl miesiecznie z tytutu zwiekszonych potrzeb, Sad Okregowy
podkreslil, ze nie ma watpliwos$ci co do tego, ze potrzeby powoda sa rzeczywiscie zwiekszone. Powdd ma obecnie w
pelni sprawna tylko jedna reke, co do drugiej w zakresie ruchomosci barku istniejg znaczne ograniczenia. W przypadku
P. P. (1) ograniczenie sprawnosci koficzyn gornych pozostaje w zwiazku przyczynowym z mozliwoécia samodzielnego
poruszania sie, albowiem powod nigdy nie chodzil w sposéb fizjologiczny. Jego chod byt specyficzny, z uwagi na
konsekwencje wystepowania dzieciecego porazenia mozgowego niepelnosprawno$é koniczyn dolnych wyréwnywat
praca barkéw. Aktualnie wobec znacznego uszkodzenia jednego z nich ujawnily sie takze problemy z chodem.
P. P. (1) porusza sie samodzielnie, ale ma istotne ograniczenia czasowe. Jest w stanie chodzi¢ maksymalnie p6t
godziny. Jednocze$nie dla zachowania sprawnosSci w tym ksztalcie konieczne jest ciggle rehabilitowanie. Zaprzestanie
wykonywania pracy z fizjoterapeuta grozi regresem. Jak juz wyzej wskazywano proces leczenia powoda nie zostal
zakonczony i wymaga on stalej rehabilitacji w o§rodku specjalistycznym w K.. Z kolei z uwagi na wymiar czasowy zajec
— 1h codziennie od poniedziatku do piatku - konieczne jest stale przebywania P. P. (1) w miejscowosci, w ktorej o§rodek



rehabilitacyjny sie znajduje. To z kolei generuje koszt ujety w wyliczeniu renty. Stan zdrowia psychicznego powoda
takze nie jest zadawalajgcy i konieczne jest wlaczenie profesjonalnej psychoterapii. Powod w trakcie przestuchania na
ostatniej rozprawie wskazywal, ze takiego wsparcia psychologicznego udzielajg mu bezplatnie znajomy mamy/wujek,
ale - jak wida¢ po wnioskach opinii bieglego psychiatry - taka pomoc dorazna nie przynosi spodziewanych efektowi dla
powrotu do stanu psychicznego z przed wypadku konieczne jest wdrozenie profesjonalnej, regularnej psychoterapii,
ktoéra wygeneruje koszty. Dla komfortu psychicznego powoda, ktdry jest czlowiekiem rodzinnym zalecane jest takze
zapewnienie Srodkoéw na regularne dojazdy z K. do S.. Wszystkie te elementy uzasadniajg zasadzenie na rzecz P. P.
(1) kwoty 4.000 zl renty miesiecznie.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz art. 108 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Powyzszy wyrok w czeSciowo, tj. w zakresie punktu 1., w czeSci dotyczacej kwoty 35.000.z1 wraz z odsetkami
ustawowymi za opoZnienie liczonymi od dnia 2 lipca 2021 r., punktu 2., w czeéci przewyzszajacej kwote 2.000 z}
tytulem renty na zwiekszone potrzeby wraz z odsetkami, punktu 3., w czeéci przewyzszajacej kwote 45.965,65.z. wraz
z odsetkami tytulem zwrotu kosztéw leczenia, oraz punktu 5. w calo$ci zaskarzyt apelacja pozwany (...) spbtka akcyjna
z siedziba w W., zarzucajac:

1/. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez nieuwzglednienie
w tredci rozstrzygniecia (w zwigzku z treScia rozwazan dotyczacych kwoty przyznanego w tej sprawie
zado$éuczynienia) faktu otrzymania przez powoda od pozwanego zado$cuczynienia w kwocie 35.000.z). jeszcze
na etapie przedsadowym, ktory to fakt wplynat istotnie na przekroczenie przez Sad Okregowy granic uznania
sedziowskiego (art. 445 § 1 k.c.) w zwiazku z uwzglednieniem w wyroku calej dochodzonej przez powoda kwoty i
zupelnym brakiem rozwazan w przedmiocie wplywu na stopien uwzglednienia powo6dztwa zaplaty przez pozwanego
zado$éuczynienia w kwocie 35.000,00.z jeszcze na etapie przedsagdowym sprawy,

2/. sprzeczno$c¢ ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci mozliwoéci wysnucia
w oparciu o zalgczone do pozwu dokumenty w postaci : dokumentacji podpisanej przez lekarza psychiatre w zwiazku
z wizyta powoda m.in. w dniu 10.08.2017r. w Prywatnym Gabinecie Psychiatrycznym lek. Med. G. B. mieszczacym
sie przy ul. (...) w S. oraz faktura (...) wystawiong przez P. (...) S.A. Sp6étka Komandytowa w K. dokumentujaca udzial
powoda m.in. w dniu 10.08.2017r. w stacjonarnym turnusie rehabilitacyjnym logicznego wniosku , ze powdd byl
zdolny w tym samym czasie przebywaé zar6wno w K. jak i w S., co skutkowalo nieuzasadnionym zasadzeniem od
pozwanego wszystkich zadanych przez powoda kosztow zwiazanych z turnusem rehabilitacyjnym odbywajacym sie w
K. wdniach : od 6.08.2017r. do 2.09.2017r., bowiem logiczne wyciaganie wnioskdéw nie powinno pozwoli¢ na uznanie,,
ze powod jednego dnia mogl leczyé sie zarowno w K. jakiw S. . W tej sytuacji nie sposéb bylo w sposéb zasadny orzec,
ze pozwany powinien byl ponie$¢ pelne koszty turnusu rehabilitacyjnego , ktory odbywal sie w dniach 4-29.09.2017r.,

3/. sprzeczno$é¢ ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego skutkujace naruszeniem
przepisu art. 444 § 1 k.c. przez uznanie, ze powod wykazal zasadno$é¢ zadania kwoty 4.000.zl tytulem renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb, podczas gdy stopien udowodnienia zasadno$ci tego roszezenia z duzym marginesem
bezpieczenstwa sprowadzal sie co najwyzej do wykazania zasadnoéci zadania polowy tej kwoty.

Wskazujac na te uchybienia pozwany wnio6st o zmiane skarzonego wyroku:

I. w punkcie 1. przez oddalenie powddztwa w zwigzku z zadaniem zadoééuczynienia ponad
kwote 130.000.z} wraz z odsetkami liczonymi:

+ od kwoty 20.000.z}. od dnia 16 listopada 2017r.,
« od kwoty 25.000.z}. od dnia 16 czerwca 2018r.,

» od kwoty 85.000.z1 od dnia 2 lipca 2021r.



II. w punkcie 2. przez oddalenie powodztwa o rente na zwiekszone potrzeby w zakresie przewyzszajacym kwote
2.000.z}. , platng co miesigc do 10 dnia kazdego miesiaca poczynajac od maja 2018r.,

ITI. w punkcie 3. przez oddalenie powddztwa w zakresie Zadania zwrotu kosztow leczenia przewyzszajacych kwote
45.965,65.z}. wraz z odsetkami liczonymi od niej od dnia 16 czerwca 2018r.,

IV. orzeczenie o kosztach procesu zgodnie ze stanem sprawy postulowanym przez pozwanego w apelacji.

Dodatkowo pozwany wniost o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania przed Sadem
IT instancji.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie

Sad Apelacyjny rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym. Zadna ze stron nie zlozyla wigzacego wniosku o
przeprowadzenie rozprawy z art. 374 k.p.c., natomiast w ocenie Sadu w sprawie nie ujawnily sie zadne okolicznoéci,
ktore przemawialyby za koniecznoscia jej wyznaczenia. Nadto, zgodnie z obowiazujacym od dnia 2 lipca 2021 r.
art. 15zzs1 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegblnych rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych,
w brzmieniu ustalonym ustawa z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy — kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2021.1090), w okresie obowiazywania stanu zagrozenia epidemicznego albo
stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciagu roku od odwolania ostatniego z nich, w sprawach
rozpoznawanych wedlug przepiséw kodeksu postepowania cywilnego w pierwszej i drugiej instancji sad rozpoznaje
sprawy w skladzie jednego sedziego. Zasada ta, zgodnie z art. 6 powolanej ustawy z dnia 28 maja 2021 r. znajduje
zastosowanie do wszystkich spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem jej wejScia w zycie. Taki stan prawny,
zwazywszy na date wydania niniejszego orzeczenia, uzasadnial rozpoznanie przedmiotowej sprawy w sktadzie jednego
sedziego.

Tytulem uwagi ogoélnej, uwzgledniajacej tres¢ przepisu art. 387 § 2" pkt 11 2 k.p.c., Sad odwolawczy wskazuje na
wstepie, ze podziela - bez potrzeby powtarzania - dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne, poprzedzone
niewadliwa, spelniajacg kryteria przewidziane w art. 233 § 1 k.p.c., ocena zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, a takze przedstawiong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wykladnie istotnych dla rozstrzygniecia
przepiséw prawa tak materialnego, jak i procesowego oraz ich subsumcje do ustalonego stanu faktycznego. Do
skutecznego podwazenia tych ustalen oraz ocen nie mogta prowadzié tre$c zgloszonych w apelacjach zarzutow, ktérych
weryfikacja samoistnie wyznaczala kierunek rozstrzygniecia sprawy przez Sad II instancji.

Syntetyzujac te zarzuty, zasadniczo zawezajace zakres rozpoznania sprawy przez sad odwolawczy w stosunku do
stanu rzeczy istniejacego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, wskaza¢ nalezy, ze sprowadzaly sie one do trzech
zagadnien:

1. wysoko$ci zado$¢uczynienia w zakresie kwoty 35.000 zt.,
2. wysokosci kosztéw leczenia powoda w zakresie kwoty 1.459,35 zl.,
3. wysokoSci renty z tytulu zwiekszonych roszczen powyzej kwoty 2.000 zk. miesiecznie.

Ad 1 Zado$¢uczynienie.



Argumentacja pozwanego zawarta w treSci samego zarzutu, sprowadzala sie do twierdzenia, ze ustalajgc nalezne
powodowi $wiadczenie Sad I instancji pomingl fakt przedsadowej zaplaty z tego tytulu kwoty 35.000 zl., co -
zdaniem skarzacego - wplynelo na zasadzenie $§wiadczenia w wysokoSci naruszajacej norme art. 445 § 1 k.c.
Stanowiska pozwanego w tym zakresie podzieli¢ nie sposéb. Pomija ono bowiem, a co dla analizowanego zagadnienia
posiada zasadnicze znaczenie, Ze w utrwalonym orzecznictwie — w pelni aprobowanym przez Sad Apelacyjny -
wskazano, iz strona moze skutecznie zakwestionowaé w apelacji wysoko$é zado$céuczynienia tylko wtedy, kiedy jego
nieproporcjonalno$é do wyrzadzonej krzywdy jest wyrazna lub razaca (por. min. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2009 r., I CSK 83/2009; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2007 r., I CSK 165/2007).
Oznacza to, ze zarzuty, ktorych intencja jest wykazanie wadliwoéci rozstrzygniecia poprzez zawyzenie lub zanizenie
kwoty zado$cuczynienia za krzywde moga by¢ uznane za skuteczne jedynie w tych sprawach, w ktérych zapadle
rozstrzygniecie w spos6b oczywisty narusza normatywne przestanki ustalenia wysokoéci zado$éuczynienia, o ktérych
w tym wypadku mowa w art. 445 § 1 k.c. Tymczasem r6znica pomiedzy Swiadczeniem zasadzonym przez Sad I instancji
(165,000 zl.), a postulowanym przez pozwanego (130.000 z}.) wynoszaca okolo 21% nie spelnia kryterium §wiadczenia
razaco zawyzonego, co juz tylko czyni apelacje w tym zakresie bezzasadng.

Niezaleznie od tego zauwazy¢ nalezy, ze wprawdzie Sad Okregowy, okreslajac wysoko$¢ zasadzonego
zado$Cuczynienia nie odwolal sie w swoich rozwazaniach prawnych wprost do faktu dobrowolnego uiszczenia przez
pozwanego z tego tytulu kwoty 35.000 zl., tym niemniej okoliczno$¢ taka ustalil w rekonstrukeji stanu faktycznego.
Nie sposdb zatem uznaé za skuteczny zarzut sprzecznos$ci ustalenn Sadu I instancji w tej materii. Godzi sie przy
tym wskazaé, ze ostateczna wysoko$¢ naleznego powodowi zado$c¢uczynienia (uwzgledniajaca juz wyplacone z tego
tytulu $wiadczenie) uzalezniona jest wylacznie od rozmiaru doznanej przez niego krzywdy, relatywizowanej, z uwagi
na norme art. 321 § 1 k.p.c., do wysoko$ci dochodzonego z tego tytutlu w dniu zamkniecia rozprawy roszczenia W
tym za$ zakresie stanowisko Sadu I instancji nalezalo w calo$ci podzielié. Argumenty przytoczone w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku pozwalaja na wyprowadzenie wniosku, iz Sad Okregowy uwzglednil wszystkie okolicznosci
sprawy wplywajace na sytuacje powoda, a indywidualizujace jej roszczenie z punktu widzenia tresci art. 445 § 1 k.c.,
miarkujac wysoko§¢ zado§éuczynienia w sposdb nalezyty, w granicach uznania sedziowskiego. Wkroczenie w sfere
tego uznania w ramach kontroli instancyjnej jest mozliwe tylko wtedy, gdy wykazane zostanie w apelacji, ze ustalajac
wymiar zaistnialej krzywdy, Sad I instancji nie wziagl pod uwage okre$lonego czynnika, badz tez przypisal mu zupekie
bledne znaczenie, co w konsekwencji mialo wplyw na poczyniong ocene odpowiedniej kompensacji krzywdy. Takich
argumentow, takze w uzasadnieniu apelacji, doszukadé sie nie sposob.

Oczywiscie ma racje skarzacy, ze skutki przedmiotowego wypadku nie zmusily powoda do rozlgki z rodziny w
znaczeniu bezwarunkowym, bezwzglednie koniecznym. Skrzetnie pomija wszakze, Ze z punktu widzenia przebiegu
jego leczenia i rehabilitacji, w tym wplywu wybranego w tym zakresie sposobu na jego ogo6lny stan zdrowia, w tym stan
psychiczny, nie sposdb przyjac, ze jego przeprowadzka do K. byla decyzja nieracjonalna, a przez to zbedna. Powod
mial prawo wybra¢ taki sposob dalszego leczenia, ktéry uznawal dla siebie za najbardziej korzystny. Co wiecej, nie
kwestionujac - w zakresie innych roszczen — ponoszonych przez niego wydatkéw na ten cel, pozwany przyznaje tym
samym w sposob wprost niewypowiedziany, ze zasadnosci takiego wyboru nie kwestionuje. Nie jest rowniez tak,
jak wskazuje apelujacy, ze rozlgka z rodzina nie byla konsekwencja wypadku. Okoliczno$¢, ze bezposrednio przed
wypadkiem powo6d mieszkal poza S. nie oznacza, ze taki stan rzeczy, w najbardziej prawdopodobnym przebiegu jego
dalszego zycia, mialby charakter trwaly. Zamieszkanie w L. mialo charakter czasowy, zwiazany z podjetymi studiami
doktoranckimi, a jak zeznal P. P. (2) (k. 267), mial z bratem wspdlne plany zawodowe, zwigzane ze S..

Whbrew pozwanemu okoliczno$é, ze do czasu rozszerzenia powodztwa pismem z dnia 25 maja 2021 r., powdd szacowal
nalezne jemu §wiadczenie na znacznie nizsza kwote nie oznacza, iz czynnos$¢ ta winna by¢ kwalifikowana jako majgca
na celu jedynie dokonanie waloryzacji uprzednio dochodzonego roszczenia. Stusznie wskazal pow6d w odpowiedzi na
apelacje iz podwyzszenie zadania nastapilo dlatego, ze dopiero w oparciu o sporzadzone w sprawie opinie wszystkich
bieglych mozliwe bylo ustalenie stanu jego zdrowia, a zwlaszcza — co dla okreslenia kwoty zado$c¢uczynienia z uwagi
na jego jednorazowy charakter ma zasadnicze znaczenie — rokowan na przyszlosé. To one bowiem, pozwalaly okreslié
najbardziej prawdopodobny rozmiar krzywd przyszlych, ktére powdd odczuwac bedzie do konica swojego zycia. Pozew



w niniejszej sprawie zostal zlozony w kwietniu 2018 r. - 14 miesiecy po wypadku, a wiec w czasie, w ktérym nie sposob
bylo méwié o tym, ze sytuacja zdrowotna powoda jest ustabilizowana, a tym samym racjonalnie prognozowaé w sposob
pelny jego przyszle negatywne skutki dla zycia powoda. Rozszerzenie powddztwa nastgpilo po uplywie 3 lat, w czasie
ktorych zgromadzony material procesowy pozwolil na ustalenie zaré6wno ujawnionych, jak i prognozowanych krzywd
powoda. Juz to tylko czyni stanowisko powoda w tym zakresie nieskutecznym. Z pola widzenia Sadu Apelacyjnego nie
umknela niekonsekwencja skarzacego w powolaniu tego rodzaju argumentu. Jesli bowiem rozszerzenie powodztwa
mialoby mie¢ wylacznie taki wymiar, na jaki sie powoluje, to calkowicie niezrozumiale bylo zaskarzenie rozstrzygniecia
Sadu I instancji jedynie powyzej kwoty 130.000 zt., zamiast powyzej 80.000 zl. (45.000 zl. +35.000 zlL.).

Za niczym nieuzasadniona, a przez to za zgloszona wylacznie na uzytek apelacji, oceni¢ nalezalo sugestie pozwanego,
jakoby wysoko$¢ zadoStuczynienia uwzgledniala nie tylko krzywde doznang przez powoda w wyniku wypadku,
ale takze miala kompensowaé jemu skutki dolegliwoéci zdrowotnych, na jakie cierpi od urodzenia. OczywiScie,
wczedniejsze schorzenia somatyczne powoda mialy dla ustalenia rozmiaru krzywdy powoda znaczenie, istotnie
wplywajac na jej zakres. Ich doniosto$é przejawiala sie wszakze przede wszystkim w tym, ze wypadek zaprzepaScil
w znacznym stopniu pozytywne efekty wieloletnich staran powoda, w wyniku ktérych uzyskal on wzgledna
samodzielno$¢ zyciowa, w tym emocjonalna, w oczywisty spos6b wplywajac na pogorszenie jego stanu psychicznego.

W takich uwarunkowaniach Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze zasadzone przez Sad I instancji
zado$éuczynienie jest wladciwie wywazone do caloksztaltu krzywd, ktérych rozmiar ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego wynikal.

Ad 2. Odszkodowanie.

Wbrew pozwanemu, brak bylo podstaw do proporcjonalnego obnizenia, za okres trzech dni, kosztéw turnusu
rehabilitacyjnego powoda w P. (...) S.A. Spétka Komandytowa w K. w okresie 6 sierpien — 2 wrzesiefi 2017 r., z uwagi
na stwierdzony zaswiadczeniem lekarskim fakt wizyty powoda w dniu 10 sierpnia 2017 r. u lekarza psychiatry G. B. w
jego gabinecie w S.. Zarzut pozwanego w tym zakresie, jako oparty na twierdzeniach zgloszonych po raz pierwszy w
postepowaniu apelacyjnym, uznaé nalezy za sp6zniony. Wbrew tresci art. 381 k.p.c. skarzacy nie wykazal bowiem, ze
zarzutéw w tym zakresie nie mogl powolaé przed Sadem I instancji, badz tego, ze potrzeba taka pojawila sie dopiero
po wydaniu zaskarzonego wyroku. Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny podziela poglad powoda zaprezentowany w
odpowiedzi na apelacje, ze wynikajaca z faktury okoliczno$¢, iz turnus rehabilitacyjny trwal od 6 sierpnia 2017 r.
nie oznacza samoistnie, ze juz w tym dniu (i kazdym kolejnym dniu, w szczegblnoSci roboczym) powod mial mieé
wykonywane zabiegi. Wskazanego w tym dokumencie czasu trwania turnusu, w ktérym powdd uczestniczyl, nie
nalezy utozsamiaé wprost z okresem, w trakcie ktorego w kazdym dniu powdd byl poddawany zabiegom. Z karty
informacyjnej z dnia 2 wrzeénia 2017 r. (k. 56 — 59) wynika ze powod byl pacjentem (...) S.A. w okresie od 6 sierpnia
do 2 wrze$nia 2017 r. i w tym czasie odbyl okreslona liczbe godzin zabiegdw i terapii. W dokumencie tym (podobnie jak
na fakturze) nie ma wskazania, aby powdd poddawany byl rehabilitacji w konkretnych dniach, w tym w dniu wizyty
u G. B.. Zauwazy¢ w konicu nalezy i to, ze dzien tej wizyty, tj. 10 sierpnia 2017 r., przypadal na pigtek. Pow6d mogl
zatem polaczy¢ ta wizyte z weekendowymi odwiedzinami u rodzicoéw, nie majac zabiegow tylko w ten jeden dzien i
powracajac w niedziele do K..

Ad. 3 Renta.

Racje przyznac nalezy skarzacemu, ze sfera motywacyjna, ktoérg Sad Okregowy kierowal sie zasadzajac na rzecz
powoda rente z tytutu zwiekszonych potrzeb w kwocie, nie zostala w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dostatecznie
uzewnetrzniona. W istocie rzeczy Sad ten, nie odwolujac sie wprost, opart sie na ustaleniach poczynionych na uzytek
udzielonego powodowi w tym przedmiocie zabezpieczenia, Tymczasem stan faktyczny z tego czasu, abstrahujac
od calkowicie odmiennych obowiazkéw w zakresie aktywnoSci strony w przedstawianiu materialu procesowego
(wymdg udowodnienia a nie uprawdopodobnienia), byl taki, ze w okresie bezpos$rednio poprzedzajacym orzekanie
w tym przedmiocie same wydatki powoda na rehabilitacje przekraczaly 6.000 zl. miesiecznie (k. 280) co samoistnie
czynilo to roszezenie uprawdopodobnionym. Sad Okregowy niewatpliwie zobligowany byt do szczegblowej weryfikacji



dochodzonego roszczenia rentowego wedlug stanu rzeczy istniejacego w dniu zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1k.p.c.),
za$ tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wywoluje watpliwos$ci co do prawidlowego wykonania tej powinnoéci. Uchybienie
w tym zakresie podlegalo wszakze usunieciu przez sad odwolawczy, ktéry jako sad merytoryczny obowigzany byt do
ponownego pelnego rozpoznania sprawy (zasada apelacji pelnej). W wyniku podjetych w tym zakresie czynnoéci Sad
Apelacyjny uznal, ze takze w tym aspekcie zaskarzony wyrok odpowiadal prawu.

Jak wynika z ze zgromadzonego materialu procesowego, aktualny $redni miesieczny koszt rehabilitacji powoda
ksztaltuje sie — w oparciu o przedlozone przez niego dokumenty (k. 526-530) - na poziomie 1.122 zL (k. 588v).
Dodatkowo biegly A. wskazal (k. 450), na potrzebe udzialu powoda w wyjazdowych turnusach rehabilitacyjnych dwa
razy do roku. Przyjmujac usredniony koszt na poziomie 6.000 zl. za turnus (przy wykorzystaniu normy art. 322 k.p.c.)
tj. 12.000 zl. rocznie, zwiekszone potrzeby powoda w tym aspekcie wynosza 1.000 zl. miesiecznie.

Kwestionujac przyjecie przez Sad I instancji za uzasadnione - w ramach renty - wydatkéw na odplatne zabiegi
rehabilitacyjne, skarzacy nie dostrzega oczywistej niekonsekwencji w swoim stanowisku w tej materii. W ramach
naleznego powodowi odszkodowania zaakceptowat on bowiem (nie zaskarzajac zasadniczo orzeczenia Sad I instancji
w tej czedci) uwzglednienie analogicznych, juz poniesionych wydatkow w ramach tego roszczenia. Supozycja
pozwanego, dotyczaca mozliwo$ci finansowania rehabilitacji ze Srodkéw publicznych, pomija kluczowe dla kierunku
rozstrzygniecia analizowanego zagadnienia stanowisko judykatury, odnoszace sie do zagadnienia ciezaru dowodu
w zakresie przeslanek prawotwoérezych dla tego roszczenia. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 maja
2016 r. (sygn. akt: III CZP 63/15), $wiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia
oraz rehabilitacji poszkodowanego niefinansowane ze §rodkéw publicznych. Jezeli zas ubezpieczyciel odpowiadajacy
wobec poszkodowanego w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych powoluje sie wobec uprawnionego na ustawowy obowigzek minimalizacji szkody, to moze
kwestionowaé celowo$¢ kosztéw poniesionych przez poszkodowanego. Jednak wtedy ciezar dowodu spoczywa na
ubezpieczycielu (art. 6 k.c.). Pozwany nie zaoferowal jakichkolwiek dowod6w wskazujacych na mozliwosé korzystania
przez powoda ze $wiadczen zdrowotnych w ramach NFZ, w takim samym wymiarze, w jakim korzystal i korzysta w
ramach prywatnej, odplatnej opieki medycznej, a ktéry to wymiar jest uzasadniony tre$cia opinii bieglych. Juz to tylko
czyni stanowisko pozwanego w tym zakresie niezasadnym.

Dla wyczerpania krytyki stanowiska skarzacego w tej materii zaprezentowanego w apelacji, Sad II instancji wskazuje,
ze jak wynika ze zgromadzonych w sprawie dowodéw powod od wielu lat korzysta z rehabilitacji u tej samej
grupy specjalistow, do ktérych ma on zaufanie i ktéra przynosi pozytywne rezultaty. Skoro zatem z zasady
pelnej kompensaty szkody wynika obowigzek poniesienia przez zobowiazanego kosztow dzialan, podejmowanych
z uzasadnionym przekonaniem o spodziewanej poprawie stanu zdrowia poszkodowanego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 12 grudnia 2002 r., II CKN 1018/00), to tym bardziej obejmuje on koszty zabiegdéw, ktore
tego rodzaju poprawe rzeczywiscie przynosza. Pozwany nie zaoferowal jakiegokolwiek dowodu zmierzajacego do
wykazania, ze osoby, z ktérych §wiadczen medycznych powod dlugotrwale korzysta, Swiadcza je rowniez bezplatnie,
w ramach finasowania ze §rodkéw publicznych. Tylko wowczas bowiem moglby on skutecznie na ta okoliczno$é sie
powolywac. Przedstawione wyzej wzgledu czynily samoistnie bezzasadnym takze twierdzenie pozwanego, o celowoéci
kontynuowania rehabilitacji w S. i tym samym ograniczenia ponoszonych na ten cel wydatkow.

Powolanie sie w apelacji wylacznie na sam fakt obowigzywania ustawy z dnia 9 maja 2018 r. O szczegblnych
rozwigzaniach wspierajacych osoby o znacznym stopniu niepelnosprawnoséci (Dz.U. z 2018r. poz. 932) jest oczywiScie
nieskuteczne. Pozwany nie przedstawil jakiegokolwiek argumentu odwolujacego sie do konkretnych zapisow tej
ustawy, ktory moglby mie¢ chocby potencjalny wplyw na kierunek rozstrzygniecia.

W opinii biegly psychiatra jednoznacznie, w sposob niekwestionowany przez pozwanego stwierdzil, ze w
przypadku powoda wskazana jest terapia psychologiczna terapeuty posiadajacego do§wiadczenie w pracy z osobami
niepelnosprawnymi (k. 502). Ustalajac koszt usprawiedliwionych potrzeb powoda w tym zakresie Sad Apelacyjny
positkowal sie cenami ustlug w tym zakresie w K., ktore ksztaltujg sie na poziomie 140 — 200 zl. za 1 godzine sesji



terapeutycznej (vide: dane stronie (...) USredniajac koszt jednostkowy do kwoty 170 zl., oraz przyjmujac potrzebe
odbycia 2 sesji w tygodniu, miesieczny koszt z tego tytulu wynosi 1.360 zL (170 z1.x8).

W konsekwencji juz tylko zwiekszone potrzeby powoda obejmujace koszty rehabilitacji i terapii psychologicznej
ksztaltuja sie na poziomie blisko 3.500 zl. miesiecznie.

Sad Apelacyjny wskazuje w dalszej kolejnoSci, ze element zasadzonej na rzecz powoda renty stanowi¢ winny takze
koszty wynajmu mieszkania w K. i dojazdu powoda w odwiedziny do rodzicéw do S. (przejazd pociagiem, z kosztami
dojazdu na i z dworca kolejowego), co powdd czyni $rednio raz na dwa miesigce. Na naleznosci z tego tytulu — jako
skladniki dochodzonej renty — pow6d wskazywal juz w tre$ci pozwu. Bez potrzeby jakiejkolwiek szczegolowej analizy
w tej kwestii, odwolujac sie jedynie do realiow rynkowych (vide: kwota rzeczywiécie wydatkowana na wynajem pokoju
przez powoda, a nie zakwestionowana co do jej wysoko$ci przez pozwanego) stwierdzi¢ trzeba, ze wydatki z obu tych
tytulow niewatpliwie przekraczaja kwote 500 zl. miesiecznie, co juz czyni roszczenie o zaplate renty w sumarycznej
kwocie 4.000 zl. miesiecznie w calo$ci uzasadnionym. Jak juz przy tym wyzej wskazano, powdd przebywat w L. jedynie
czasowo, a brak jest jakiegokolwiek dowodu na to, ze to w tym mies$cie mialby swoje stale centrum zyciowe (co mogloby
wplywa¢ na ten element renty — koszty wynajmu w takiej sytuacji ograniczone bylby do ewentualnej roéznicy w tych
kosztach miedzy L. a K.). Z niekwestionowanych w apelacji zeznan brata powoda wynika, ze w hipotetycznym (gdyby
nie wypadek) przebiegu dalszego zycia powoda, najbardziej prawdopodobnym bylby jego powrét do S. i zamieszkanie
u rodzicow. W konsekwencji koszt wynajmu pokoju w K. i dojazdéw do S. celem odwiedzenia rodzicow, pozostajg w
adekwatnym zwiazku przyczynowym ze skutkami wypadku, jakiemu powd6d ulegt w dniu 19 lutego 2017 .

Z tych wszystkich wzgledow konieczne bylo rozstrzygniecie jak w punkcie I sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego, tozsamych z kosztami zastepstwa procesowego powoda w tym postepowaniu,
orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 3 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik
sprawy. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powoda ustalono w stawce minimalnej, na podstawie § 2 pkt 6 w
zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie w brzmieniu obowigzujacym w dacie zainicjowania tego postepowania.

Artur Kowalewski



