Sygn. akt I ACa 796/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2022r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSA Artur Kowalewski (spr.)
Protokolant: St. sekr. sqd. Emilia Misztal

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2022r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powéodztwa M. P., D. P.

przeciwko (...) Bank (...) spolce akcyjnej w W.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 25 czerwca 2021r., sygn. akt I C 1347/20

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od pozwanej (...) Bank (...) spélki akcyjnej w W. na rzecz powodéow M. P. i D. P.
kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

SSA Artur Kowalewski

Sygn. akt I ACa 796/21

UZASADNIENIE

Powodowie M. P. oraz D. P. domagali sie stwierdzenia niewazno$ci umowy nr (...) o kredyt mieszkaniowy N. (...) z dnia
13 lipca 2007 roku laczacej strony, ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia tego zadania, zasadzenia od pozwanego
na ich rzecz lgcznie kwoty 54.726,230 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia 18 sierpnia 2020 r.
do dnia zaplaty oraz uznanie za nieobowiazujace powodo6w jako konsumentéw nastepujacych postanowien: § 1 ust. 1
i3, § 11 ust. 3, § 13 ust. 7 pkt 3 CzeSci Ogdlnej Umowy. Nadto powodowie wnieéli o zasadzenie od pozwanego na rzecz
kazdego z nich zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany (...) Bank (...) Spétka Akcyjna w W. wnioéslt o oddalenie powodztwa gtownego i ewentualnych oraz zasadzenie
od powodow solidarnie na rzecz pozwanego banku zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami.



Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2021 r. Sad Okregowy w Szczecinie w punkcie I ustalil, ze umowa nr (...) o kredyt
mieszkaniowy N. (...) z dnia 13 lipca 2007 r. zawarta pomiedzy powodami a pozwanym jest niewazna, za§ w punkcie
II. zasadzil od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwoty po 5.917 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu wraz z
ustawowymi odsetkami za opéZznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku.

U podstaw powyzszego rozstrzygniecia legly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

M. P.iD. P. sa malzenstwem. W 2007 r. podjeli decyzje o zakupie domu w dzielnicy P. w S.. W celu sfinansowania tej
inwestycji zamierzali zaciagnac kredyt. W zwigzku z tym udali sie do r6znych bankéw, w tym m.in. do banku (...) S.A.
w celu zapoznania z oferta kredytowa. Za namowa posrednika nieruchomosci reprezentujacego interesy powodow w
transakcji sprzedazy ich domu, powodowie udali sie do (...) Bank (...) S.A. z siedziba w G..

Na spotkaniu w oddziale banku w S., wspélpracujaca na zasadzie umowy agencyjnej z (...) Bank (...) S.A. — B.
B. zaoferowala powodom produkt bankowy ,Kredyt hipoteczny (...)", ktérego szczegotowa procedure uruchomienia
regulowala wowczas ,, Instrukcja udzielania przez (...) Bank (...) S.A Kredytu Mieszkaniowego (...)” stanowigca
zalacznik do Zarzadzenia nr (...) Prezesa Zarzadu (...) S.A z dnia 18 maja 2007 r. Zgodnie z ta instrukcja
przed udzieleniem kredytu pracownik pozwanego mial dokona¢ prezentacji oferty kredytu w PLN, a w przypadku
wnioskowania klienta o kredyt denominowany w walucie obcej byt on zobowigzany:

 poinformowa¢ klienta o ryzyku zwigzanym z zaciagnieciem kredytu denominowanego,

» przedstawi¢ symulacje wzrostu kosztéw obstugi kredytu (wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych) w zalezno$ci
od wzrostu kursu waluty,

+ poinformowa¢ o ryzyku stosowania zmiennej stopy procentowej poprzez przedstawienie symulacji wysokosci rat
kapitalowo-odsetkowych w zaleznoéci od wysokoSci stopy procentowej,

+ upewnic¢ sie, ze klient jest Swiadomy ryzyka zwigzanego ze stosowanie zmiennej stopy procentowej oraz ryzyka
zwigzanego ze zmiang kursu waluty i w razie potrzeby wyjasni¢ klientowi niejasne kwestie,

« poinformowac klienta o rzeczywistej stopie procentowej, calkowitym koszcie kredytu w tym innych pozostalych
kosztach, a takze lacznej kwocie kosztow zwigzanych z zawarciem umowy zawierajacej symulacje wzrostu kosztow
obstugi kredytu (wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych) w zaleznoéci od jego stopy procentowej,

» przyja¢ od klientéw pisemne o$wiadczenia zwiazane z faktem poinformowania o ryzyku zmiennej stopy
procentowej oraz ryzyku kursowym, w tym, ze ryzyka te akceptuja oraz ze odrzucaja propozycje banku udzielenia
im w pierwszej kolejnoéci kredytu zlotowego, wowcezas, gdy decyduja sie na kredyt denominowany.

Zgodnie z treécia ,instrukcji” sporzadzenie umowy o kredyt w przypadku kredytéw denominowanych miato
uwzgledniaé¢ spos6b przeliczenia kwoty kredytu po kursie kupna danej waluty wedlug aktualnej Tabeli kursow
z dnia zlozenia wniosku, obowigzujacej w momencie dokonywania przeliczen kursowych — gdy wnioskodawca
wnioskowal o kwote kredytu w walucie obcej. Procedura udzielania kredytu zakladala takze, ze w przypadku
kredytéw denominowanych wyplata srodkéw nastepuje w zlotych w rownowartoéci kwot wyrazonych w walucie
obcej, a przeliczen kwot i walut uruchomianego kredytu nastepowaé mialo po kursie kupna wedlug Tabeli Kursow
obowigzujacej w dniu wyplaty §rodkéw w momencie dokonywania przeliczenn kursowych. Instrukcja nie zawierala
zapisow dotyczacych mozliwosci negocjowania kursu waluty przez klientéw banku.

Personel (...)Bank Polska S.A. dysponowal dodatkowo materialami informacyjnymi dotyczacymi kredytow
hipotecznych. Do dyspozycji klientdbw decydujacych sie na kredyt w 2007 r. dostepna byta broszura informacyjna
zatytulowana: ,Informacja o ryzyku kursowym i ryzyku stopy procentowej dla kredytobiorcow hipotecznych”. Z
jej treSci wynikalo, ze kredyty walutowe na pierwszy rzut oka wydaja sie bardziej korzystne niz kredyty zlotowe,
lecz generuja dodatkowe koszty i ryzyko w postaci ryzyka kursowego i ryzyka stopy procentowej. Nadto, dokonujac



wyplaty kredytu w zlotych, bank przelicza kwote udzielonego kredytu walutowego na PLN. Do przeliczenia stosuje kurs
kupna dewiz, poniewaz odkupuje od kredytobiorcy dewizy, ktoérych rownowarto$é wyplaca w zlotych. Przy splacaniu
kredytu walutowego bank wyznacza rate w walucie kredytu, a jezeli kredytobiorca uzyskuje doch6d w zlotych, wowczas
bank sprzedaje mu dewizy niezbedne do dokonania splaty raty kredytu stosujac kurs kupna sprzedazy. W przypadku
gdy kurs kupna obowigzujacy w dniu wyplaty kredytu jest nizszy od kurséow sprzedazy obowiazujacych w dniach
splaty rat, dla kredytobiorcy stanowi to dodatkowy koszt kredytu. Tre$¢ broszury wyjasniala takze na czym polega
ryzyko walutowe (kursowe) i ryzyko stopy procentowej. Odnoénie do ryzyka walutowego wskazano, ze ponoszone jest
przez kredytobiorce w zwigzku z mozliwo$cia wystgpienia zmiany kursu waluty, w ktorej zostal zaciagniety kredyt.
Ulotka zawierala takze wykresy, na ktorych przedstawiono w sposéb pogladowy jak ksztaltowal sie kurs Euro i
CHF w stosunku do zlotego w okresie styczen 2000 r. — kwiecieni 2007 r. Z wykresu wynikalo, ze do polowy 2004
r. zloty slabl natomiast w dwdch kolejnych latach sie umacnial, a nadto, ze biorac pod uwage znaczace wahania
kursow walutowych obserwowanych w poprzednich latach, ksztaltowanie sie wysokos$ci rat w przypadku kredytoéw
walutowych obarczone jest niepewno$cia. W odniesieniu do ryzyka zmiennej stopy procentowej wyjasniono, ze wedlug
stanu na marzec 2007 r. oprocentowanie kredytu w CHF jest o polowe nizsze niz kredytéw udzielanych w zlotych, lecz
warto jest obserwowac przebieg trendoéw. Na wykresie przedstawiono takze w sposob pogladowy jak ksztaltowala sie
wysoko$¢ stop procentowych WIBOR w okresie styczen 2002 — marzec 2007. Wyjasniono, ze oprocentowanie kredytu
walutowego, a zatem i odsetki od kredytéw walutowych mogg sie zmieni¢ z powodu wahania poziomu zagranicznych
stop procentowych. Ponadto jako przyklad drastycznego zdarzenia rynkowego pokazano symulacje obrazujaca wzrost
kursu CHF o 10,9%. Model symulacji zostal sporzadzony przy przyjeciu, ze klient zaciaga kredyt w kwocie 150.000
zl na okres 15 lat. Symulacja obrazowala korzySci wynikajgce z zaciggniecia kredytu w walucie franka szwajcarskiego,
ktérego oprocentowanie bylto nizsze (3,8%) w stosunku do kredytu w walucie zlotego (5,5%). Bazujac na korzySciach
wynikajacych z nizszego oprocentowania kredytu walutowego autor broszury przedstawil r6znice w wysoko$ci raty
kapitalowo-odsetkowej, ktora dla kredytu w walucie zlotego miala wynosi¢ odpowiednio 1.219,64 zl, natomiast dla
kredytu w walucie franka szwajcarskiego 1.090,68 zl. Tym samym przy wzroScie waluty kredytu o 10,9 % rata w
przypadku kredytu walutowego, miala ksztaltowacé sie na poziomie zblizonym do raty dla kredytu zlotowego (1.209,56
zb).

W banku funkcjonowal takze ,Informator Fundacji na rzecz (...) dla kredytobiorc6w” wydany w kwietniu 2006 roku,
w ktérym opisano ryzyko stopy procentowej oraz zmiany waluty, objaniono istote spreadu, a takze zaprezentowane
symulacje poréwnujace kredyty zlotowe i denominowane, ktore na tle kredytéw zlotowych byly przedstawiane jako
produkty korzystniejsze. Powodowie nie otrzymali w/w broszur.

Podczas jednego ze spotkan na etapie ubiegania sie o kredyt, przedstawiciel banku poinformowal powodéw, ze nie
maja zdolnoSci do uzyskania kredytu w walucie PLN, natomiast posiadajg zdolno$¢ kredytowg do zaciggniecia kredytu
powiazanego z walutg franka szwajcarskiego. Zapewnial powodoéw, ze kredyt denominowany do waluty obcej jest
produktem bezpiecznym oraz ze ryzyko wzrostu kosztow kredytu w zwiazku ze zmiang kursu waluty CHF jest znikome,
a zmiana kursu moze oscylowaé¢ na poziomie 20 groszy przedstawiciel banku zaprezentowal powodom historie
kursu tej waluty obejmujaca okres minionych ostatnich 12 miesiecy. Ponadto zaprezentowal symulacje kredytu dla
obowiazujacych w danym dniu warunkéw cenowych i kursu waluty. Powodowie zapoznali sie z trecia umowy, ktorej
zapisy nie wzbudzaly ich watpliwoSci.

Koniecznym warunkiem udzielenia kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego bylo podpisanie przez
powoddéw pisemnych o$wiadczen dotyczacych poinformowania ich o ryzyku kursowym oraz zmiennej stopie
procentowe;j.

Po przedstawieniu powyzszych informacji powodowie podjeli decyzje o zaciggnieciu kredytu denominowanego do
CHF.

W dniu 6 lipca 2007 r. powodowie zlozyli w (...) Bank (...) S.A wniosek o udzielenie kredytu w kwocie 373.000 zl,
denominowanego do waluty CHF na okres 360 miesiecy.



W pkt 13 i 14 wniosku o kredyt mieszkaniowy powodowie o§wiadczyli, ze: zostali poinformowani przez (...) Bank (...)
S.A. o ryzyku wynikajacym ze stosowania przy splacie kredytu ze zmiennej stopy procentowej i to ryzyko akceptuja
oraz, ze sg Swiadomi, ze ewentualny wzrost stopy procentowej spowoduje wzrost raty kapitalowo-odsetkowej, a
takze iz zostali poinformowani o ryzyku wynikajacym ze zmiany kursu waluty w przypadku zaciggniecia kredytu
denominowanego w walucie obcej, oraz ze przyjmuja to do wiadomosci i akceptuja to ryzyko.

Zalacznikiem nr 2 do ,Wniosku o kredyt mieszkaniowy (...) byly symulacje wysoko$ci rat kredytu w przypadku
niekorzystnej zmiany poziomu rynkowej stopy procentowej oraz niekorzystnej zmiany kursy walutowego. Jednym
z zalozen symulacji w przypadku podwyzszenia kursu walutowego o 20 groszy bylo zaprezentowanie w rozmowie z
klientem, ze taki wzrost kursu podnosi koszt tgcznych odsetek z 41.162,91 z} przy kursie CHF: 2,5 zt do 44.436,41 z}
przy kursie CHF: 2,70 zl, a r6znica kosztéw odsetkowych dla catego kredytu przy zmianie kursu o 8% miala lacznie
wynie$é 3.273,50 zk

W dniu 13 lipca 2007 r. powodowie zawarli z (...) Bank (...) S.A. umowe o kredyt mieszkaniowy (...) nr (...).
Przedmiotowa umowa sklada sie z dwoch czesci: szczegdlnej (dalej: (...)) i ogolnej (dalej: (...)).

Na mocy umowy na warunkach w niej okreslonych (...) Bank (...) S.A. zobowigzal sie postawi¢ do dyspozycji
kredytobiorcow kredyt denominowany udzielony w zlotych w réwnowarto$ci 166.959,97 CHF z przeznaczeniem na
finansowanie kosztéw zakupu nieruchomosci potozonej w S. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Szczecinie
prowadzi ksiege wieczysta nr (...) w tym na splate kredytu zbywcy w (...) Bank S.A, (§ 1ust. 11 2 (...)). Kredyt
oprocentowany byt wedlug zmiennej stopy procentowej stanowigcej sume odpowiedniej stopy bazowej powiekszonej
o marze banku. Dla celéw ustalenia stopy bazowej bank mial postugiwaé sie stawka LIBOR 3M. W dniu zawarcia
umowy marza wynosila 2,7 p.p. a oprocentowanie kredytu 5,43583% w stosunku rocznym.

W Czeéci Ogolnej umowy ponownie wskazano, ze kredyt mieszkaniowy (...) jest udzielany w zlotych (§ 1 ust. 1).
Kolejno w § 1 ust. 2 (...) postanowiono, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu
wyplacana w zlotych, zostanie okreslona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt
jest denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabela kurséw, obowigzujaca w Banku w dniu
uruchomienia §rodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych. Zgodnie z § 1 ust. 3 pkt 1i 2 (...) w przypadku
kredytu denominowanego do waluty obcej 1) zmiana kursu waluty wplywa na wyplacane w zlotych przez bank kwoty
transz kredytu ora na splacane w zlotych przez kredytobiorce kwoty rat kaptialowo-odsetkowyc; 2) ryzyko zwiazane
ze zmiang kursu waluty oraz zmiang wysoko$ci spreadu walutowego ponosi kredytobiorca z uwzglednieniem § 11
ust. 2-4 oraz § 18 ust. 6. W § 7 ust. 1, 51 6 (...) ustalono, ze wysoko$¢ pobieranych od kredytobiorcy prowizji i
oplat ustalana jest na podstawie Tabeli oplat i prowizji. W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej,
prowizje pobierane sa w zlotych, w rownowarto$ci kwot wyrazonych w walucie obcej. Do przeliczenia kwot prowizji z
waluty obcej na zlote, stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kurséw, obowigzujacej w Banku w dniu
zaplaty prowizji, w momencie dokonywania przeliczen kursowych. § 11 ust 1i 2 (...) przewidywal, ze w przypadku
kredytu denominowanego w walucie obcej, wyplata Srodkow nastepuje w zlotych, w kwocie stanowigcej rownowarto§é
wyplacanej kwoty wyrazonej w walucie obcej. Do przeliczen kwot walut uruchamianego kredytu stosuje sie kurs kupna
waluty obcej wedlug Tabeli kurséw obowiazujacej w Banku w dniu wyplaty §rodkdéw, w momencie dokonywania
przeliczen kursowych. Zgodnie za$ z § 13 ust. 7 pkt 1 (...) w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, do
przeliczen wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego kredytu stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug
Tabeli Kursow obowiazujacej w Banku w dniu splaty, w momencie dokonywania przeliczenn kursowych. Zgodnie z
§ 5 (...) kredytobiorcy zobowigzani byli do splaty zadluzenia z tytulu kredytu i odsetek zgodnie z harmonogramem
splat do dnia 20 czerwca 2037 r., w 357 réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych w drodze potracania z rachunku
oszczednoSciowo-rozliczeniowego kredytobiorcy nr (...) do 20 kazdego miesiaca.

Umowa kredytu zostala podpisana przez powoddw osobiécie oraz pelnomocnika pozwanego banku B. M..

W dacie zawierania umowy kredytu powodowie nie prowadzili dzialalnosSci gospodarcze;j.



W ramach stosunku laczacego strony, obowigzywaly rowniez zasady regulowane w Ogblnych Warunkach Udzielania
przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...).

Tre$¢ powyzszej umowy oparta byta o obowigzujacy w tamtym czasie w (...) Bank (...) S.A. wzorzec umowy,
generowany automatycznie przez system banku. Klient zawierajac umowe kredytu nie mogl zmienié zapiséw umowy,
mogl ewentualnie zlozy¢ wniosek o dopisanie dodatkowych postanowien np. wnie$¢ o zwolnienie od prowizji, na co
zgode wyrazi¢ musial dyrektor banku. Elementami podlegajacymi negocjacji byly marza i prowizja banku oraz kurs
waluty po jakim wyplacony kredyt zostanie przeliczony, przy czym kurs waluty mogli negocjowac tylko tzw. klienci
VIP i dotyczylo to wiekszych kredytow, co wymagalo takze podpisania dodatkowej umowy. Taka mozliwo$¢ nie byla
jednak przypisana do kredytu powoddéw. Polityka banku pozwanego nakladala na pracownikéw oferujacych kredyty
denominowane do waluty obcej, aby nie wysylaé¢ do centrali masowo wnioskow o odstepstwa od wzorca umowy.

Powodom nie zostaly przedstawione informacje o czynnikach mogacych wplywaé na wzrost kursu CHF. Nie
wyjaéniono im dokladnych zasad ustalania przez bank kurséw walut stuzacych do przeliczen kwoty kapitalu oraz
splacanych rat. Powodowie nie mieli wplywu na to wedlug ktorej tabeli zostanie przeliczony zaciagany przez nich
kredyt. Tabele kurséw walut w pozwanym banku opracowywane byly przez Departament Sprzedazy Produktow
Bankowych (DSPS). Doradca pozwanego nie wiedzial w jaki sposob ustalany jest kurs waluty, posiadal jedynie wiedze,
Ze jest tworzony na podstawie parametréw rynkowych

W wyniku wejScia w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. ustawy ,antyspreadowej”, (...) Bank (...) S.A. zawarl z
powodami w dniu 10 wrzeénia 2011 r. porozumienie do umowy o kredyt mieszkaniowy (...) nr (...). Porozumienie w
§ 1 ust. 1 zakladalo, ze kredytobiorcy posiadajacy kredyt denominowany moga a) dokonywac¢ splaty rat kapitatlowo-
odsetkowych bezposrednio w tej walucie; b) dokonywac¢ w walucie splaty calo$ci lub czeéci kredytu przed terminem
okreslonym wumowie; c) wykonywanie uprawnienia z pkt a i b nie bedzie wigzalo sie zadnymi dodatkowymi kosztami.
Kredytobiorca w zwiazku z wykonywaniem uprawnien, o ktérych mowa w ust. 1 nie byt zobowigzany do wykonywania
zadnych dodatkowych zobowigzan wzgledem banku, polegajacych w szczegolno$ci na zobowiazaniu do nabycia waluty
przeznaczonej na splate rat kredytu, jego czeSci lub caloéci od okreslonego podmiotu.

W odniesieniu do kredytow denominowanych w walucie obcej, kwota kredytu wyplacana w zlotych, miala zostaé
okreslona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedlug
bezgotowkowego kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabelg kurséw, obowiazujaca w Banku w dniu uruchomienia
Srodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych (§ 3 ust. 2 porozumienia).

Zgodnie z § 3 ust. 3 porozumienia, kurs wymiany walut, na podstawie ktorego wyliczana byla kwota kredytu,
transze i raty kapitalowo-odsetkowych miat by¢ kursem wyliczanym wedlug nastepujacych zasad: a) kursy kupna i
sprzedazy walut ustalane sa procentowo w odniesieniu do kurséw poszczegblnych walut na rynku miedzybankowym
w momencie tworzenia tabeli, w granicach dopuszczalnych wartoéci odchylen procentowych zaakceptowanych przez
bank; b) Tabela Kurséw jest zestawieniem kurséw Srednich, kursow kupna i sprzedazy Banku dla walut obcych
oraz kurséow $rednich NBP, przygotowane w kazdy dzieh roboczy. Tabela zawiera informacje m.in. o minimalnej
kwocie transakcji negocjowanej oraz godzine, od ktorej obowigzuje; c) pierwsza Tabela Kurséw ustalana jest na
poczatek kazdego dnia roboczego, a ostania Tabela wprowadzana w godzinach popoludniowych; d) ostatnia tabela
popotudniowa obowigzuje do wprowadzenia pierwszej Tabeli nastepnego dnia roboczego; e) w przypadku znacznych
zmian kurso6w w ciggu dnia, dopuszcza sie kolejne zmiany Tabeli Kurséw, przez wprowadzeniem ostatnie tabeli
popotudniowej; f) tabela zawiera oddzielne kursy dla operacji bezgotéwkowych i gotéwkowych.

Zgodnie z § 3 ust. 4 pkt 1 porozumienia, w przypadku splaty kredytu w zlotych, splata nastapi w rownowarto$ci kwot
wyrazonych w walucie obcej, przy czym do przeliczen wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego kredytu,
stosuje sie bezgotowkowy kurs sprzedazy danej waluty wedlug ostatniej tabeli kurséw obowigzujacej w Banku w
dniu splaty. Splata zaleglej raty kapitalowo-odsetkowej wykonywana miata by¢ z data wplywu §rodkow, przy czym w
przypadku kredytow denominowanych lub indeksowanych, splacanych w zlotych w réwnowartosci kwot wyrazonych



w walucie obcej, do przeliczen splacanej zaleglej kwoty, zastosowanie mial mie¢ bezgotowkowy kurs sprzedazy danej
waluty wedlug ostatniej Tabeli kurséw, obowiazujacej w dniu splaty (§ 3 ust 4 pkt 2 porozumienia).

W § 5 strony zgodnie o$wiadczyly, ze uregulowania zawarte w § 1-4 porozumienia, zmieniaja tre$¢ obowiazujacej
umowy ((...) i (...)) wraz z aneksami w zakresie w nich okreslonym, w zwigzku z powyzszym niniejsze porozumienie
ma moc prawng aneksu zmieniajacego tre§¢ umowy z dniem jego zawarcia, stanowiacego integralng cze$é umowy.

W dniu 19 lipca 2007 r. bank wyplacit I transze kredytu w kwocie 20.419,99 CHF stanowigca rownowarto$¢ 45.383,43
zl stosujac kurs kupna CHF w wysokosSci 2.225 zl. Uruchomienie II transzy w kwocie 270.398,52 stanowigcej
réwnowarto$¢ 120.182,47 CHF (przy kursie kupna CHF: 2,2499 z}) nastapilo w dniu 3 sierpnia 2007 r. W dniu 9
pazdziernika 2007 r. bank wyplacil III transze kredytu w kwocie 54.000 zl o réwnowartosci 24.333,28 CHF przy
przeliczeniu po kursie 2,2101 z. Powyzsze kwoty zostaly przelane z rachunku o nr (...) prowadzonego przez(...) Bank
(...) w walucie CHF, na zalozony przez powodéw rachunek ROR — (...) w walucie PLN nr (...). W dacie uruchomienia
kredytu stopa bazowa kredytu wynosita 2,723330 pp., marza 2,60 pp., oprocentowanie 5,323330 pp.

Powodowie od sierpnia 2007 r. splacali raty kredytu w PLN. Powodowie nie mieli wiedzy, jaka bedzie wysoko$¢
kolejnych rat wyrazonych w walucie polskiej. Bank dokonywal potracenia raty z tytutu kapitalu kredytu i odsetek z
ROR - (...) w walucie PLN nr (...), dokonujac przeliczenia raty wyrazonej w CHF wedlug kursu kupna dla dewiz
z aktualnej tabeli kursé6w obowiazujacej w banku w dniu splaty raty. Obowiazkiem powoddéw bylo zapewnienie
na rachunku odpowiednich $§rodkéw. Poczawszy od 20 pazdziernika 2011 roku powodowie dokonywali splat rat
kapitalowo-odsetkowych zaré6wno w PLN jak i w walucie frank szwajcarski. Splaty dokonywane byly w wysokoS$ci
kazdorazowo wskazanej w kierowanych do kredytobiorcow zawiadomieniach o wysokoéci rat. Powodowie op6znili sie
ze splata 42 razy.

W okresie od 20 sierpnia 2007 r. do 20 lipca 2020 r. powodowie dokonali splaty rat kapitalowo-odsetkowych w
wysokosci 103.679,74 zt i 54.726,30 CHF.

W okresie splaty zobowigzania, cena waluty franka szwajcarskiego sukcesywnie wzrastala, zaréwno w Tabeli walut
obowiazujacej w pozwanym banku, jak i na Swiatowym rynku walut. Wspomniany wzrost ceny franka szwajcarskiego
w stosunku do jego wartoSci obowigzujacej w dacie uruchomienia pierwszej transzy kredytu (2,225 z}) mial relatywne
przelozenie na saldo kredytu, ktoére w wyniku tego w zakresie kosztow i rat wzrosto.

W dniu 26 czerwca 2014 r. nastapilo polgczenie (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej w W. (spolki przejmujacej) z (...) Bank
(...) Spotka Akeyjna w G. (spotka przejmowana) w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. poprzez przeniesienie calego majatku
(...) Bank (...) S.A. na rzecz pozwanego.

Pismem z dnia 5 sierpnia 2020 r. powodowie wystosowali do pozwanego wezwanie do zaplaty kwoty 415.000 z} oraz
166.000 CHF w zwigzku z niewazno$cig umowy nr (...) o kredyt mieszkaniowy (...). Wezwanie zostalo nadane do
pozwanego w dniu 6 sierpnia 2020 r. Pozwany nie spelnil zadanego §wiadczenia.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, ze powddztwo o ustalenie, ktérego materialnoprawna
podstawe stanowil przepis art. 189 k.p.c. zastlugiwalo na uwzglednienie. Powolujac tres¢ art. 189 k.p.c. Sad ten
wskazal, ze powodowie posiadaja interes prawny w ustaleniu, ze zawarta przez nich z poprzednikiem prawnym
pozwanego umowa jest niewazna. Zdaniem Sadu I instancji, tylko powddztwo o ustalenie moze bowiem w sposéb
definitywny rozstrzygnaé niepewna sytuacje prawna powoddéw i zapobiec takze na przyszlosé mozliwym sporom, a
tym samym w sposdb pelny zaspokoi¢ ich interes prawny. Biorac pod uwage aktualng niepewno$¢ co do zwigzania
stron postanowieniami umowy jak i potrzebe rozstrzygniecia sporu co do dalszego jej wykonywania, interes prawny
takiego ustalenia jest uzasadniony.

Nastepnie Sad Okregowy wskazal, ze ustalenie zasad realizacji zobowigzania pienieznego zaciaggnietego w walucie
polskiej, ktory przy obliczeniu wysoko$ci §wiadczen, jakie dluznik ma obowiazek spelnic na rzecz wierzyciela, odwoluje
sie do kursu waluty obcej, jest dopuszczalnym prawnie sposobem waloryzacji wysoko$ci zobowigzania umownego



w rozumieniu art. 385" § 2 k.c. Co wiecej, analizowana umowa wskazywala takie istotne elementy jak: kwota i
waluta kredytu, wysoko$¢ odsetek, okres kredytowania. W mys$] postanowien umowy kredyt byl denominowany
(waloryzowany), co oznaczalo, ze kwota kredytu w CHF lub transzy kredytu miala zostaé okre$lona wedlug kursu
kupna i sprzedazy dla franka szwajcarskiego, zgodnie z tabela kurséw obowigzujaca w banku. Dopiero po obliczeniu
wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych z waluty szwajcarskiej na polska, kazda z nich miala by¢ splacana w zlotych,
po przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy z dnia wymagalnos$ci raty okre$lonego w tabeli kurséw banku. Umowa
kredytu zawarta pomiedzy stronami nie uchybia zatem normie z art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, nawet w jego
znowelizowanym brzmieniu.

Sad Okregowy podzielil argumentacje powodow, zgodnie z ktérg niedozwolony charakter maja postanowienia
odnoszace sie do mechanizmu denominacji, zawarte w: § 1 ust. 2 (...) (klauzula denominacyjna), § 1 ust. 3 (...) (ryzyko
kursowe), § 11 ust. 3 (...) (przeliczenie wg kursu kupna) oraz § 13 ust. 7 pkt 3 (...) (przeliczenie wg kursu sprzedazy). Jak
wyjaénil, wskazane postanowienia umowne zawieraja tzw. klauzule spreadowe, ktore wielokrotnie byly przedmiotem
analizy w orzecznictwie, sadow powszechnych, Sadu Najwyzszego i Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j.
W judykaturze ugruntowana jest ocena zgodnie z ktéra do abuzywnych klauzul waloryzacyjnych zalicza sie te
odwolujace sie do kursu waluty ustalanego przez kredytujacy bank bez wskazania w umowie szczegblowych zasad jego
ustalania. Postanowienia zawierajace uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce
kredytu do waluty obcej (klauzule tzw. spreadu walutowego) odsytajac do tabel ustalanych jednostronnie przez bank
(przedsiebiorce) traktowane by¢ powinny jako ksztaltujace sytuacje konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami i zarazem razaco naruszajace jego interesy. Jako takie klauzule zatem musza by¢ uznane za niedozwolone

(abuzywne) w rozumieniu ar. 385V k.c.

Za niesporne Sad Okregowy przyjal, ze powodowie sa konsumentami w rozumieniu art. 22" k.c., a pozwany bank,
jako przedsiebiorca, postugiwal sie przy zawieraniu umowy wzorcem umownym. Wykazanie faktu, ze postanowienie

zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywalo zatem, zgodnie z art. 385" § 4 k.c., na pozwanym. Przeprowadzone w
sprawie dowody nie pozwalaja — zdaniem Sadu - uzna¢, ze jakiekolwiek postanowienia umowne, w tym réwniez te
dotyczace spreadu walutowego, byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien. Po uprzednim przywolaniu brzmienia

art. 385" § 3 k.c., wyjasnil, Ze wzorce umowy naleza do grupy tzw. uméw adhezyjnych (uméw zawieranych przez
przystapienie), ktorych cecha istotna jest to, ze jedna strona takiej umowy (w rozpoznawanej sprawie pozwany bank)
z gbry narzuca tre$¢ postanowien umowy drugiej (slabszej) stronie stosunku prawnego, ktéra moze w caloéci przyjac
zaproponowang przez bank tres¢ umowy albo tez odstapi¢ od mozliwoSci jej zawarcia. Brak wyrazenia zgody na
zaproponowane postanowienia prowadziloby do tego, ze kredytobiorcy nie uzyskaliby w ogdle wnioskowanej kwoty.
Oznacza to, ze w przypadku umoéw adhezyjnych ograniczona jest do minimum mozliwo$¢ negocjowania postanowien
umowy, a jezeli takie negocjacje wystepuja to dotycza przewaznie wysokoSci kwoty umowy, oprocentowania lub
okresu splaty zobowiazania. Ponadto zgodnie z art. 3 dyrektywy 93/13/EWG warunki umowy zawsze zostana uznane
za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wcze$niej i konsument nie mial w zwiazku z tym
wplywu na ich tresé, zwlaszcza jeéli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowe;j.

Swiadkowie B. B., D. W. oraz P. Z. wskazywali co prawda, ze elementami umowy, ktére mozna bylo negocjowaé
byla marza i prowizja banku oraz kurs waluty po jakim kredyt zostanie wyplacony, przy czym zaznaczali, Ze kurs
waluty mogli negocjowac tylko tzw. klienci VIP przy wiekszych kredytach i wymagalo to podpisania dodatkowe;j
umowy. Nadto $wiadek B. B. wskazywala, ze polityka (...) Banku byla taka, aby nie stosowa¢ takich rozwiazan ,z
automatu” i nie wysyla¢ masowo wnioskdw o odstepstwa od wzorca umowy. Brak jest zatem podstaw by twierdzi¢,
ze taka mozliwo$¢ zostala przypisana do kredytu powodow, zas powodowie wskazywali, ze takiej mozliwo$ci nie
mieli. W ocenie Sadu Okregowego, nie mozna zatem przyjac, ze je$li bank dopuszczat taka mozliwos¢, to w tym
konkretnym przypadku doszlo do indywidualnego negocjowania postanowienia dotyczacych klauzul lub powodowie
zostali o takiej mozliwo$ci poinformowani i z niej skorzystali. Instrukcja postepowania pracownikdéw banku przy
udzielaniu kredytow hipotecznych rowniez nie zawierala punku, ze pracownik banku powinien poinformowa¢ klienta



o mozliwo$ci negocjowania poszczeg6lnych elementéw umowy, w tym kursu do wyplaty, a jak wskazano powyzej, byta
to mozliwo$¢ ograniczona do okreslonej grupy klientow.

W ocenie Sagdu Okregowego, dowodu na dokonywanie indywidualnych uzgodnien pomiedzy stronami co do tresci
umowy nie stanowi tez dokument w postaci zanonimizowanej innej umowy kredytu (k.203-204v), w ktorej
postanowienia dotyczace ustalenia wysokoSci kursow waluty stosowanej przez bank do obliczenia wysokoéci
zobowiazania kredytobiorcow byly odmiennie uksztaltowane niz w umowie zawartej z powodami. Okoliczno$¢, iz tresé
tej umowy odbiegala od tre$ci umowy zawartej przez powodéw z pozwanym w 2007 r., nie oznacza, ze powodowie
mieli realng mozliwo$¢ indywidulanego uzgadniania zapiséw zamieszczonych w § 1 ust. 2, § 1 ust.3, § 11 ust. 3, § 13 ust.
7 pkt 3 czeSci ogbdlnej umowy (dalej: (...)). Sama mozliwo$é skorzystania z innego wzorca, nie jest tozsama z tym, ze
postanowienie zostalo indywidualnie uzgodnione. Do indywidualnego uzgodnienia tych warunkéw doszloby jedynie
wowczas, gdyby sporne zapisy znalazly sie w umowie po indywidulanym ich uzgodnieniu przez powodéw z bankiem
i wyrazeniu przez kredytobiorcow wyraznej woli wprowadzenia ich do umowy. Tymczasem powodom przedstawiono
wzorzec umowy zawierajacy klauzule dotyczgce splaty kredytu w walucie PLN i sposobu ustalania kurséw walut
na podstawie tabeli kursow pozwanego banku, zas§ powodowie ten wzor zaakceptowali. Co prawda poczawszy od
10 wrze$nia 2011 r. powodowie mieli mozliwoé¢ splaty kredytu bezposrednio w walucie franka szwajcarskiego -
co niewatpliwie uniezaleznialo powodéw od zasad ustalania przez bank kurséw CHF, niemniej jak wynika z tresci
zawartego przez strony porozumienia, a takze twierdzen samego pozwanego, byla to mozliwo$¢ wymuszona przez
przepisy prawa, wobec wprowadzenia w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. ustawy ,antyspreadowej”. A zatem, nie byla
to mozliwo$¢, ktora zostala przyznana powodom na etapie zawierania umowy kredytowe;j.

Kolejno Sad I instancji wskazal, ze bezprawnoSci klauzul nie wylacza odwolanie sie do art. 4 ustawy z dnia 29 lipca
2011 1. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984) w zw. z art. 69 ust.
4a ustawy Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym do dnia 26 sierpnia 2011 r, ktora to ustawa weszla w zycie po
dacie podpisania umowy bedacej przedmiotem sporu. Wejécie w zycie tych przepiséw nie wylacza nadto mozliwos$ci
powolywania sie na abuzywno$¢ klauzul zwiazanych z niejasnym i jednostronnym sposobem okres$lania kursu waluty,
po jakim ma by¢ dokonywana splata, zawartych w umowach kredytowych, ktore podpisane i realizowane byly jeszcze
przed wejsciem w zycie tej nowelizacji. Regulacje te odnosza sie jedynie do niezbednych elementéw umowy kredytowej
oraz uzupehienia w drodze zmiany umowy - uméw zawartych przed wprowadzeniem do Prawa bankowego art. 69
ust. 2 pkt 4a. Nie moga natomiast stanowi¢ argumentu, ze doszlo do sanowania istniejacej w dacie zawarcia umowy
abuzywno$ci postanowien umowy w tym zakresie. Pozwany w zaden sposob nie wykazal, ze przy zawieraniu umowy
faktycznie proponowano powodom zawarcie umowy na innych zasadach, jednak zdecydowali sie oni na wariant
umowy przewidujacy splaty w walucie PLN i zawierajacy abuzywne oraz niekorzystne dla nich rozwigzania. Zdaniem
Sadu, teza o mozliwo$ci wplywania na ksztalt zapisow umowy jawi sie jako nieprawdopodobna takze z tego powodu,
iz nie jest wiadome, dlaczego powodowie mieliby chcie¢ tak uksztaltowa¢ umowe, aby znalazly sie w niej zapisy
umowy dla nich niekorzystne. Abstrahujac, iz §wiadomo$§é powodéw w zakresie mechanizmu denominacji w dniu
zawarcia umowy ograniczala sie jedynie do zwyklego przeliczenia, ze kredyt otrzymuja w walucie zlotego natomiast
splacaja po kursie CHF. Ponadto, zawierajac kredyt walutowy liczyli sie jedynie z drobnymi wahaniami kursu, a jako
nieprofesjonali$ci mieli pelne zaufanie do instytucji bankowe;j.

Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, iz pozwany nie przedstawil wiarygodnych dowodéw, ktdre potwierdzatyby, ze
powodowie mogli mieé realny wplyw na tre§¢ umowy, Sad Okregowy uznal, iz warunki umowy nie byly uzgodnione
indywidualnie. Sama decyzja, co do zawarcia umowy zawierajacej klauzule denominacyjnie (ktéra powodowie
niewatpliwie podpisali) nie oznacza bowiem automatycznie, ze klauzule te zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione.
Zeznania powodow wskazywaly na to, ze choé zapisy umowy nie wzbudzaly w nich zadnego niepokoju, to w momencie
podpisania umowy powodowie nie byli §wiadomi, iz umowa dopuszcza dowolno$¢ banku w ksztaltowaniu kursu
waluty denominacji. Nie znali tez zasad ksztaltowania kursu, bowiem sam doradca nie posiadal takiej wiedzy, co
wynika z zeznan $§wiadka B. B.. W ocenie Sadu Okregowego, tego rodzaju nier6wnowaga stron umowy w zakresie praw
i obowiazkéw powoduje w istocie szkode dla samego konsumenta, ktéry nie majac realnej i rzeczywistej mozliwoéci
negocjacji jej warunkow jest w takim stosunku traktowany nieuczciwie (art. 3 ust 1 dyrektywy 93/13).



Dokonujac oceny zgodnoéci postanowien: § 1 ust. 2, § 1 ust.3, § 11 ust. 3, § 13 ust. 7 pkt 3 czeéci ogolnej umowy z dobrymi
obyczajami, Sad I instancji odwolal sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, wskazujacego, ze postanowienia umowy
lub wzorca ustalone jednostronnie przez bank i przyznajace mu uprawnienie do jednostronnego, samodzielnego
ustalania kursu kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego w stosunku do zlotego bez wskazania regul ksztaltowania
tego kursu stanowig postanowienia naruszajace dobre obyczaje, godza bowiem w istote rownowagi kontraktowej

stron. Jednocze$nie podkredlil, ze zgodnie z art. 385( 2 kec., oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé¢, okolicznosci zawarcia
oraz uwzgledniajagc umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.
I tak, w ocenie Sadu Okregowego, ani umowa, ani porozumienie zawarte z powodami wskutek wejscia tzw. ,,ustawy
antyspreadowej” nie zawieraly postanowien okreslajacych szczegdlowe zasady wyliczania érednich kurséw zlotego

do waluty CHF. O tym, ze umowa zawiera niedozwolone postanowienia w rozumieniu art. 385( Vs§1ke. decyduje
przede wszystkim tre$c § 1 ust. 2 (...) (klauzula denominacyjna) § 11 ust. 3 (...) (przeliczenie wg kursu kupna) § 13 ust.
7 pkt 3 (...) (przeliczenie wg kursu sprzedazy), gdzie zredagowano blizej niesprecyzowane i pozostawiajace bankowi
dowolno$¢ zasady obliczania wysokoSci zobowigzania powodow, odsylajac w tej kwestii ogdlnie do Tabeli Kursow
Walut banku. Wszelkie wewnetrze instrukcje, ktore ewentualnie obowiazywaly w tym zakresie nie mialy natomiast
zadnego znaczenia albowiem nie byly one czeécig stosunku zobowigzaniowego. Nie byly one znane stronie powodowej,
jak réwniez mogly by¢ dowolnie zmieniane bez zgody i wiedzy powodow.

Zdaniem Sadu Okregowego, z przeprowadzonych dowodéw nie wynika, by bank przed zawarciem umowy (wykonujac
obowigzki informacyjne) przedstawil rzetelnie mozliwo§¢ znacznych wahan kursu waluty przyjetej za podstawe
przeliczenia $wiadczenia. Nie dopehil obowigzku informacyjnego, ktéry uswiadamialby klientowi jaka jest realna
skala ryzyka zwiazanego z kredytem denominowanym w szczegdlnosci w zakresie zmiany kursu waluty, do ktorej
kredyt byt denominowany. Z broszury ,,Informacja o ryzyku kursowym i ryzyku stopy procentowej dla kredytobiorcow
hipotecznych” oraz symulacji kredytu stanowiacych zalacznik nr 2 do wniosku o kredyt mieszkaniowy (...) wynika, ze
kredyt frankowy, mimo ryzyka zwigzanego z mozliwo$cig zmiany kursy waluty franka szwajcarskiego, przedstawiany
byl jako produkt atrakcyjniejszy wobec kredytu w walucie zlotego. Tre$¢ broszury informujacej o skali ryzyka
zwiazanego ze wzrostem kursu waluty przedstawiala jedynie w sposob pogladowy, na podstawie zaprezentowanego
wykresu, jak ksztaltowat sie kurs Euro i CHF w stosunku do zlotego w latach 2000-2006, w tym, ze do polowy 2004
r. zloty slabl, natomiast w dwdch kolejnych latach sie umacnial. W odniesieniu do ryzyka stopy procentowej wykres
przedstawial, jak ksztaltowala sie wysoko$é stop procentowych WIBOR 3M, stopy referencyjnej oraz inflacji w okresie
styczen 2002-pazdziernik 2005. Dalej wyjasniono, ze oprocentowanie kredytu walutowego, a zatem i odsetki od
kredytow walutowych moga sie zmieni¢ z powodu wahania poziomu zagranicznych stop procentowych. W broszurze
tej nie zamieszczono zadnych symulacji modelowych obrazujacych wplyw zmian oprocentowania kredytu i kursu
waluty na wysoko§¢ miesiecznych rat kapitalowo — odsetkowych dla kredytu zaciagnietego przez powodéw w kwocie
166.959,97 CHF. Model symulacji zostal sporzadzony przy przyjeciu, ze klient zaciaga kredyt w kwocie 150.000 zl na
okres 15 lat. W tym wypadku symulacja przedstawiala korzy$ci wynikajace z zaciggniecia kredytu w walucie franka
szwajcarskiego, ktérego oprocentowanie bylo nizsze (3,8%) w stosunku do kredytu w walucie zlotego (5,5%). Bazujac
na korzySciach wynikajacych z nizszego oprocentowania kredytu walutowego, autor broszury przedstawit réznice
w wysokoéci raty kapitalowo-odsetkowej, ktora dla kredytu w walucie zlotego miala wynosi¢ odpowiednio 1.219,64
zl, natomiast dla kredytu w walucie franka szwajcarskiego 1.090,68 z}. Tym samym, przy prezentowanym wzroscie
waluty kredytu o 10,9 %, rata w przypadku kredytu walutowego miala ksztaltowac sie na poziomie zblizonym do raty
dla kredytu zlotowego (1.209,56 z1). Ten sam przyklad tzw. drastycznego zdarzenia rynkowego pokazywala rowniez
symulacja zawierajaca wzrost kursu franka szwajcarskiego zawarta w tresci zalacznika nr 2 do wniosku o kredyt
mieszkaniowy (...). W ocenie Sadu Okregowego, tak przedstawione informacje, w zaden sposob nie odzwierciedlalty
skali realnego ryzyka, jakie wiaza¢ sie moze z tego rodzaju produktem. Nadto nie dawaly powodom mozliwo$ci
podjecia $wiadomej decyzji przy znajomosci pelnych konwencji o zwigzaniu sie tego rodzaju umowa. Niezaleznie
od powyzszego, zaden z zawnioskowanych $§wiadkoéw nie potwierdzil, ze powodowie w/w dokumenty faktycznie
otrzymali.



Sad Okregowy zwazyl, ze skali ryzyka nie potwierdzaja zawarte w pkt 13 i 14 wniosku o kredyt mieszkaniowy
o$wiadczenia powoddow ani uregulowania zawarte w § 1 ust. 3 pkt 1i 2 Czeéci Ogdlnej Umowy, z ktérymi powodowie
sie zapoznali i ktore zostaly przez nich podpisane. Powodowie powinni byli otrzymaé informacje w dwoch wymiarach:
poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego (z naciskiem na slowo ,nieograniczone”) oraz
konkretnych przykladowych kwot - wskazanych wyzej warto$ci raty i salda charakteryzujacych dany kredyt. Skoro
za$ obie warto$ci sg uzaleznione od kursu waluty obcej, nalezalo takze wskaza¢ mozliwy do okreslenia poziom
kursu waluty CHF. Takie jednak okolicznoSci w niniejszej sprawie nie zaistnialy. Powodowie otrzymali jedynie
podstawowe informacje o ryzyku kursowym. Dla spelienia powyzszego obowiazku banku nie bylo wystarczajace
podpisanie na etapie wniosku kredytowego o$wiadczen, czy tez zawarcie ich w umowie, ze zostali poinformowani o
ryzyku walutowym i ryzyku zmiany stép procentowych. Takie o§wiadczenia nie przesadzaja o tym, jaki byl zakres tej
informacji i czy byla ona wyczerpujaca dla podjecia decyzji o wyborze waluty kredytu.

Oceniajac powyzsza kwestie z punktu widzenia zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, Sad Okregowy doszed} do
wniosku, ze gdyby banki udzielaly rzetelnej informacji w zakresie ryzyka walutowego i w symulacjach pokazywaly
rowniez te najbardziej niekorzystne, podobne do tego, jaki zdarzyl sie na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat, to klienci
nie decydowaliby sie na tego typu kredyty, pomimo nizszej raty poczatkowo nawet o kilkaset zlotych. Tre$¢ ztozonych
przez powoddw oswiadczen tylko pozornie wprowadza klientow banku w stan $wiadomo$ci realnego zagrozenia, jakie
wiaze sie ze zmiang kursu waluty. Nie wskazuje bowiem precyzyjnie konsekwencji wahan CHF na rynku walutowym.
W ocenie Sadu I instancji, jedynie zaprezentowanie 6wczeénie aktualnych oraz skrajnych (korzystnie i niekorzystnie)
prognoz splaty, przelozytoby sie na rzeczywista $wiadomo$¢ klienta odnoénie rozmiaru ryzyka. Pozwany nie wykazal
natomiast, aby powodom przedstawiono jakakolwiek symulacje, takze i taka odnoszaca sie do stanu na dzien inny
anizeli dzien zaciagniecia kredytu w CHF, czyli w okresie, w ktérym splata takiego zobowigzania byla korzystna. To
za$ nie dalo pelnego obrazu co do realnych ryzyk. Sad Okregowy mial przy tym na uwadze, ze po jednej stronie mamy
do czynienia z przedstawicielem banku — osoba zawodowo trudniacg sie pozyskiwaniem kredytobiorcow dla bankow,
profesjonalnie ukierunkowanym w dziedzinie bankowo$ci i ustug finansowych, z drugiej za$ strony sg osoby fizyczne,
ktére niezaleznie od wyksztalcenia, nie musza posiadac specjalistycznej wiedzy ekonomiczne;j.

W ocenie Sgdu Okregowego, wskazany powyzej sposéb prezentacji symulacji kredytu i poprzestanie przez
poprzednika pozwanego na odebraniu o§wiadczenia o tym, ze kredytobiorcy zostali poinformowani o ponoszeniu
ryzyka zmiany stopy procentowej i zmiany kursu walutowego nie $wiadczy o tym, by powodowie mogli zaktadac
warto$¢ naleznoSci, jakiej bank bedzie zadal w konsekwencji radykalnych zmian kursowych. Argumentacja banku o
Swiadomosci powoddw, co do istniejgcego ryzyka nie przystaje zatem do podstawowych zasad ochrony konsumenta,

jakim shuzy przywolana wyzej dyrektywa oraz jakim stuzy art. 385" § 1k.c. Analiza treéci pouczen/o$wiadczen prowadzi
do wniosku, ze w swej warstwie treSciowej i komunikacie sa one zbiezne, lecz nad wyraz lakoniczne w zakresie
wyjaénienia na czym ryzyko kursowe polega i w jaki sposdéb moze wplynaé¢ na zakres zobowiazania kredytobiorcow
— jak dziala mechanizm takiego ryzyka w odniesieniu do raty kredytu i salda kredytu. Powodowie zeznali, iz byli
przekonani, ze ewentualne ryzyko zwiazane z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, jest niewielkie, tym bardziej,
ze doradca pozwanego, B. B. zapewnila powodo6w, ze wzrost waluty waha¢ sie moze w granicach 0,20 zt — co takze
wynikalo z przedstawionych przez bank symulacji, a majac na uwadze stabilng wdéwczas pozycje CHF — ryzyko
jakie powodowie brali pod uwage przy wahaniach kursu bylo niewielkie. Mozna takze przyjaé¢, ze oSwiadczenia o
ryzyku walutowym zawarte w umowie, jak i ztoZzone przez powodoéw na etapie wniosku kredytowego, traktowane byly
jako konieczna formalno$é dla obu stron umowy kredytowej, bez ktorej nie doszloby do jej zawarcia — co zresztg
potwierdzily zeznania pracownikoéw pozwanego tj. Swiadkow: B. B., D. W., P. Z..

Sad Okregowy podkredlit rowniez, ze w $wietle dobrych obyczajoéw i zasad wspoélzycia spolecznego w stosunkach z
konsumentami szczeg6lne znaczenie majg te oceny zachowan podmiotéw, ktére odwolujg sie do takich wartosci jak:
szacunek dla partnera, uczciwo$é¢, szczero$é, zaufanie, lojalnoéé, rzetelnoéé i fachowos$é. Im powinny odpowiadaé
zachowania stron stosunku prawnego, takze w fazie poprzedzajacej zawarcie umowy. Postanowienia umoéw, ktore
ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta nie pozwalajac na realizacje tych wartoéci, beda zawsze uznawane za
sprzeczne z dobrymi obyczajami. Ponadto sprzeczne z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace niewiedze,



brak do$wiadczenia konsumenta, naruszenie rownorzednosci stron umowy, dzialania zmierzajace do dezinformacji,
wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci. Chodzi wiec o dzialanie
potocznie okreélane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania. Rolg
konsumenta nie jest upominac sie o wykladnie czy zadawaé pytania, co do tresci taczacego strony stosunku. Rola
banku jest natomiast niewatpliwie zastosowanie jednoznacznych postanowien w umowie zrozumialych dla klienta,
tak aby ich charakter byl mozliwy do zweryfikowania. W przedmiotowej sprawie natomiast bank nie zawarl w umowie
ani w dokumentach zwigzanych z jej zawarciem informacji o rzeczywistym zakresie mozliwego do przewidzenia
ryzyka kursowego — mimo iz od 2004 r. takie pouczenia funkcjonowaty na rynku kredytéw oraz pomimo obowigzku
wynikajacego z tzw. Rekomendacji S wydanej przez KNF w 2006 r. Brak dostatecznego przekazu informacji o
ryzyku kursowym praktycznie uniemozliwiat podjecie racjonalnej decyzji zwigzanej z zawarciem umowy. Jedynie
konieczno$é uzyskania wymaganych Srodkow, dostepnoé¢ produktu banku oraz zaufanie do instytucji banku ze strony
powodow oprowadzily do podjecia przez nich decyzji o zawarciu umowy.

Analizujac skutki zastrzezenia klauzul abuzywnych dla bytu, Sad I instancji przywolal wykladnie dyrektywy 93/13/
EWG uksztaltowana w orzecznictwie TSUE, ktéra istotnie wplywa na sposob i kierunki wykladni prawa krajowego
dotyczacego skutkéw stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia umownego zawartego w umowie z konsumentem.
Jednocze$nie wskazal, ze gléwnym $wiadczeniem banku bylo oddanie kwoty kredytu do dyspozycji powodow,
podczas gdy glownym Swiadczeniem powoddéw byt obowiazek zwrotu kredytu w ustalonym przez strony terminie.
Zastosowana w umowie stron klauzula waloryzacyjna stanowila natomiast element okreslajacy wysoko$é Swiadczen
kredytobiorcy, gdyz bank nie bylby w stanie okresli¢ rzeczywistej wysoko$¢ raty kredytu podlegajacej sptacie w PLN
bez odwolania sie do owej klauzuli denominacyjnej. Powodowie, jako kredytobiorcy nie byliby w stanie spelniac
Swiadczenia w PLN w przypadku braku przeliczenia rat z CHF na PLN z zastosowaniem kursu walut z bankowej
tabeli kurséw. Powyzsze, zdaniem Sadu Okregowego, jednoznacznie przesadza o tym, ze klauzula przeliczeniowa
stanowila element przedmiotowo istotny umowy kredytu, poniewaz to ona ksztaltowata wysoko$¢ sumy kredytowe;j.
Po wyeliminowaniu klauzuli spreadu walutowego nie byloby mozliwosci przeliczenia kwoty kredytu i rat na walute
polska, co w konsekwencji nie datloby sie pogodzi¢ z postanowieniami przewidujacymi wyptate kredytu orazjego splate
w PLN. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym
przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoécia (bezskutecznoscia).

Odwolujac sie do orzecznictwa TSUE oraz SN, Sad I instancji wskazal, ze przepis art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi
na przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktdre sie
w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w tre$ci czynno$ci prawnej s uzupeliane w szczego6lnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci
lub ustalonych zwyczajow. W rezultacie, nie mozna zastepowa¢ zawartych w umowie postanowien niedozwolonych
przez odwolywanie sie do regut ogblnych. O ile zas mozliwe jest zastapieniu nieuczciwego postanowienia umownego
przepisem dyspozytywnym albo przepisem majacym zastosowanie w razie wyrazenia na to zgody przez strony,
to mozliwo$¢ ta jest ograniczona do przypadkoéw, w ktéorych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego
zobowiazywaloby sad do uniewaznienia umowy jako calo$ci, wbrew woli konsumenta, narazajac go tym samym
na szczego6lnie szkodliwe skutki. W $wietle powyzszego, to przede wszystkim od §wiadomego wyboru konsumenta
zalezy kierunek rozstrzygniecia sadu. Kredytobiorca moze wiec domaga¢ sie utrzymania umowy kredytowej bez
niewiazacych go postanowien umownych albo zada¢ jej uniewaznienia w calo$ci. To konsument decyduje zatem w
istocie, ktore rozwiazanie jest dla niego — w jego ocenie — najkorzystniejsze.

W niniejszej sprawie powodowie — reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika — konsekwentnie domagali
sie uznania spornej umowy za niewazng wtasnie z uwagi na zawarte w niej klauzule abuzywne. Kategoryczne
stanowisko powodéw w tym zakresie nie pozwala zatem uznaé, ze zadali utrzymania umowy po wyeliminowaniu z
niej klauzul abuzywnych. Nie ulega tez watpliwo$ci, ze powodowie nie zgadzali sie na zastgpienie klauzuli norma
dyspozytywna. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze brak jest podstaw do przyjecia, iz interes konsumenta
przemawia za decyzja o utrzymaniu umowy w mocy bez postanowien abuzywnych. Stad tez powddztwo gléwne o



ustalenie, ze zawarta miedzy powodami, a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank (...) Spotka Akcyjna umowa
nr (...) o kredyt mieszkaniowy Nordea-H. z dnia 13 lipca 2007 r. jest niewazna, zostalo uwzglednione w catosci.

W zwiazku z uwzglednieniem roszczenia gléwnego w caloSci, Sad nie rozpatrywal roszczenia ewentualnego, ktore
zostalo zgloszone na wypadek nieuwzglednienia zadania ustalenia niewaznoS$ci w/w umowy. Z tych samych wzgledéw
Sad nie rozwazal zasadnoSci zarzutow zgloszonych przez pozwanego przeciwko roszczeniom ewentualnym.

Marginalnie Sad I instancji wskazal, ze domaganie sie przez powodéw uniewaznienia umowy nie moze zostaé
zakwalifikowane jako naduzycie prawa przez konsumenta na podstawie art. 5 k.c. To nie powodowie odpowiadaja za

wprowadzenie do umowy postanowien niedozwolonych na podstawie art. 385" k.c., lecz pozwany bank. Okolicznoéé
za$, iz realizujg swoje prawa na drodze sadowej po wielu latach od daty zawarcia kwestionowanej umowy kredytu nie
ma zadnego znaczenia z punktu widzenia art. 5 k.c.

Stan faktyczny sprawy ustalono na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy, zeznaniach swiadkow i powoda.
Dowody z dokumentéw Sad I instancji uznal za wiarygodne, za$ ich autentyczno$c¢ nie byla podwazana przez strony
a jedynie kazda ze stron wyprowadzala na podstawie ich tre$ci odmienne wnioski. Cze$¢ dokumentéw zlozonych
przez strone pozwang (opinie, artykul, dziennik urzedowy, opracowanie Instytutu badawczego) nie dotyczyta przy
tym faktéw zwigzanych z przedmiotowa umowa kredytowa, lecz stanowily one Zrodto informacji ogbdlnych o zasadach
funkcjonowania kredytéw denominowanych, badz wyrazaly ogélne opinie dotyczace zgodnoSci z prawem takiego
rodzaju umoéw. Zeznania $wiadkow D. W., P. Z., B. B. Sad uznat za wiarygodne, przy czym — jak wskazal — réznie
ksztaltowala sie ich przydatno$¢ dla rozstrzygniecia sprawy. Sad w caloéci dal wiare zeznaniom powodoéw, uznajac je
za spéjne oraz wzajemnie sie uzupehiajace.

Sad Okregowy pomingl dowdd z opinii bieglego sadowego, na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c., uznajac, iz
przeprowadzenie tego dowodu jest nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem ocena wazno$ci umowy kredytu
lub abuzywno$ci jej postanowien lezy wylacznie w gestii Sadu.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie przepisu art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 109 § 2 k.p.c., przy
uwzglednieniu, ze po stronie powodéw wystepowalo wspotuczestnictwo materialne jednolite (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.).

Pozwany zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci, zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

1. poczynienie blednych ustalen faktycznych, a mianowicie:

a) ustalenie nastepujacych faktéw niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy:
« Instrukcja nie zawierala zapiséw dotyczacych mozliwoSci negocjowania kursu waluty przez klientéw banku”.;
» ,Powodowie nie otrzymali w/w broszur”;

» ,Podczas jednego ze spotkan na etapie ubiegania sie o kredyt, przedstawiciel banku poinformowal powodow,
ze nie maja zdolno$ci do uzyskania kredytu w walucie PLN, natomiast posiadaja zdolno$¢ kredytowa do
zaciggniecia kredytu powigzanego z waluta franka szwajcarskiego. Zapewnial powod 6w, ze kredyt denominowany
do waluty obcej jest produktem bezpiecznym oraz ze ryzyko wzrostu kosztow kredytu w zwigzku ze zmiang
kursu waluty CHF jest znikome, a zmiana kursu moze oscylowaé na poziomie 20 groszy przedstawiciel banku
zaprezentowal powodom historie kursu tej waluty obejmujaca okres minionych ostatnich 12-stu miesiecy.
Ponadto zaprezentowal symulacje kredytu dla obowigzujacych w danym dniu warunkéw cenowych i kursu
waluty. Powodowie zapoznali sie z treScia umowy, ktoérej zapisy nie wzbudzaly ich watpliwoéci. [...] Po
przedstawieniu powyzszych informacji powodowie podjeli decyzje o zaciggnieciu kredytu denominowanego do
CHF”;

 ,[Elementami podlegajacymi negocjacji byly marza i prowizja banku oraz kurs waluty po jakim wyplacony kredyt
zostanie przeliczony, przy czym kurs waluty mogli negocjowaé tylko tzw. klienci VIP i dotyczylo to wiekszych



kredytow, co wymagalo takze podpisania dodatkowej umowy]. Taka mozliwo$¢ nie byla jednak przypisana do
kredytu powodow”;

» ,Powodom nie zostaly przedstawione informacje o czynnikach mogacych wplywa¢ na wzrost kursu CHF. Nie
wyjasniono im dokladnych zasad ustalania przez bank kurséw walut stuzacych do przeliczen kwoty kapitalu oraz
splacanych rat. Powodowie nie mieli wplywu na to wedtug ktorej tabeli zostanie przeliczony zaciagany przez nich
kredyt”;

» ,W okresie splaty zobowigzania, cena waluty franka szwajcarskiego sukcesywnie wzrastala, zarowno w Tabeli
walut obowigzujgcej w pozwanym banku, jak i na §wiatowym rynku walut”;

b) nieustalenie nastepujacych faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy:

« powodowie podjeli decyzje o zaciggnieciu kredytu w CHF na skutek rozmoéw z niezalezng od pozwanego
firma (...), ktérej pracownicy zapewnili powodéw o atrakcyjnosci kredytéow w CHF (,pod tym wplywem sie
zdecydowaliSmy"); powodowie mieli wiedze, ze pozwany przy stosowaniu kurséw walut stosuje wlasny spread,
mieli wiedze, Ze jest on rézny w réznych bankach i kantorach, akceptowali to; powodowie mieli §wiadomo$c¢ tego,
ze zmiana kursu walutowego wplynie na wysoko$¢ splacanych rat;

« powodowie mogli na podstawie zawartej umowy splacaé¢ kredyt od poczatku w walucie kredytu tj. w CHF, bank
udostepnil powodom taki rachunek;

» wybor kredytu denominowanego do CHF wigzat sie dla powodéw z nizszym oprocentowaniem LIBOR zamiast
WIBOR, a splata w walucie PLN zostala wybrana przez powodéw jako wygodniejsza;

» bank stosowal kursy rynkowe, a metodologia ustalania kursu byla tozsama z metodologia stosowana przez
NBP oraz pozostale fakty objete wnioskiem o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego - punkt 6
odpowiedzi na pozew) [por. wniosek o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji w trybie art. 380 k.p.c.];

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na rozstrzygniecie sprawy:

a) art. 228 § 2 w zw. z art. 230 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie w ramach podstawy faktycznej
procesu istotnych faktow, o ktoérych informacja jest powszechnie dostepna oraz na ktére powolywal sie pozwany, a
ktérym powdd nie zaprzeczyl;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i przeprowadzenie dowolnej oceny materialu
dowodowego, w spos6b wybiorcezy, niezgodny z zasadami logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego;

c) art. 231 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i niepoczynienie ustalen faktycznych w oparciu o domniemania
faktyczne, lecz skonkludowanie, ze m.in. przykladowe dokumenty wskazujgce na praktyke bankéw w innych sprawach
nie maja znaczenia dla sprawy i ich zlozenie jest niezrozumiale;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

a) art. 6 k.c. wzw. zart. 232 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze pozwana nie sprostala ciezarowi
dowodu;

b) art. 189 k.p.c. - poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji nieprawidlowe zastosowanie poprzez uznanie, ze
powodowie posiadaja interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowys;

c) art. 385" oraz art. 385> k.c. poprzez czeSciowo niewlaéciwa wykladnie oraz w konsekwencji niewlasciwe
zastosowanie przejawiajace sie w uznaniu, ze powodowie zawarli umowe, ktérej postanowienia nie byly indywidualnie
uzgadniane, ktére sg sprzeczne z dobrymi obyczajami, naruszaja razgco interes konsumentéw, uznanie, ze
postanowienia umowy nie sa jednoznaczne, a ponadto nieuwzglednienie przy ocenie abuzywnosci (wedle art.



385 k.c.) caloksztaltu okoliczno$ci zawarcia umowy, oferowanych produktéw, w tym mozliwoéci zawarcia uméw
ramowych pozwalajacych na negocjacje kursu (jako umoéw pakietowych);

d) art. 3858 2wzw.zart. 58 § 3wzw. zart. 358 § 2k.c. wzw. zart. 69 ust. 1 pr. bank. poprzez niewlaSciwe zastosowanie
iuznanie, ze sporna umowa nie moze by¢ wykonywana, nieuzupelnienie tej umowy w razie stwierdzenia luki, a przez
to ustalenie niewaznos$ci umowy.

W oparciu o powyzsze zarzuty, szerzej oméwione w uzasadnieniu apelacji, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez oddalenie powoddztwa w caloSci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej
kosztow procesu (w tym kosztow zastepstwa procesowego) oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz
pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Nadto pozwany wniost
o przeprowadzenie dowodu z dokumentu ,0GOLNE WARUNKI UDZIELANIA PRZEZ (...) BANK POLSKA S.A.
KREDYTU MIESZKANIOWEGO (...)” celem wykazania faktu mozliwoSci splaty przez powodoéw kredytu w CHF oraz
rozpoznanie w trybie art. 380 k.p.c. postanowienia Sadu I instancji w zakresie oddalenia wniosku dowodowego

pozwanej (punkt 6 odpowiedzi na pozew) na podstawie art. 235( g1 pkt 2 k.p.c.

Powodowie, w odpowiedzi na apelacje pozwanego, wniesli o jej oddalenie w calo$ci oraz zasgdzenie od pozwanego na
ich rzecz kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Jednocze$nie, z ostrozno$ci procesowej wniesli o reasumpcje postanowienia dowodowego z 11 czerwca 2021 T.,
pomijajacego wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego oraz dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci na wskazane a odpowiedzi na apelacje fakty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego podlegala oddaleniu w catoéci.

Tytulem uwagi o charakterze formalnym nalezy wskazaé¢, ze zgodnie

(D ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych

z obowigzujacym od dnia 2 lipca 2021 r. art. 15zzs
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych,

w brzmieniu ustalonym ustawa z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2021 r., poz. 1090), w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego
albo stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciagu roku od odwolania ostatniego z nich, w sprawach
rozpoznawanych wedlug przepiséw k.p.c. w pierwszej i drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w skladzie jednego
sedziego. Zasada ta, zgodnie z art. 6 powolanej ustawy z dnia 28 maja 2021 r. znajduje zastosowanie do wszystkich
sprawa wszczetych i niezakonczonych przed dniem jej wejScia w zycie. Taki stan prawny, zwazywszy na date wydania
niniejszego orzeczenia, uzasadnial rozpoznanie przedmiotowej sprawy w skladzie jednego sedziego.

Na wstepie Sad Apelacyjny przypomina, ze kodeks postepowania cywilnego opiera sie na konstrukeji apelacji pelnej
(cum beneficio novorum). Zakre§lone ramy postepowania w drugiej instancji obliguja sad do ponownego rozpoznania
sprawy, a nie tylko stanowisk stron zgloszonych w apelacji (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10
maja 2018 r., IT PK 73/17 oraz powolane w nim orzecznictwo). Zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego
— zasada prawng z dnia 31 stycznia 2008 r. (III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55), sad drugiej instancji, rozpoznajacy
sprawe na skutek apelacji, nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa
materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania.

Z przewidzianego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika jednak
konieczno$é odrebnego oméwienia w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Wystarczy,
jesli sad drugiej instancji odniesie sie do zarzutdéw i wnioskow w sposdb wskazujacy na to, ze zostaly one
przez sad drugiej instancji w caloSci rozwazone przed wydaniem rozstrzygniecia (tak uzasadnienie postanowienia



Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2021 1., I CSK 709/20 i powolane tam orzecznictwo). Zgodnie z art. 327"
§ 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku sporzadza sie w sposob zwiezly. Jezeli zarzuty apelacyjne sa ponadprzecietnie
rozbudowane, mozna je rozwazac lacznie, chwytajac o§ problemu, byleby podsumowaé je stanowcza puenta z
wyjaénieniem, dlaczego tego rodzaju argumentacja nie jest zasadna (tak postanowienie SN z 17 listopada 2020 r.,
I UK 437/19, LEX nr 3080392). Sad Apelacyjny zauwaza, ze apelacja pozwanego zawiera szerokie przytoczenie
pogladéw judykatury i doktryny prezentujacych in abstracto odmienng — niz przyjeta przez Sad I instancji (w §lad za
aktualnie dominujacym stanowiskiem orzecznictwa i nauki prawa) — koncepcje oceny istotnych zagadnien prawnych
dotyczacych problematyki tzw. kredytow frankowych. Niemniej Sad odwolawczy za zbedne uznal obszerne cytowanie
przeciwstawnych do tych pogladéw stanowisk, z ktérymi zapoznanie sie nie powinno nastreczaé¢ profesjonalnemu
pelnomocnikowi jakichkolwiek trudnoéci. Art. 6 k.p.c. stanowi w § 1, Ze sad powinien przeciwdziala¢ przewlekaniu
postepowania i dazy¢ do tego, aby rozstrzygniecie nastgpilo na pierwszym posiedzeniu, jezeli jest to mozliwe bez
szkody dla wyjas$nienia sprawy, w § 2 za$ naklada na strony i uczestnikéw postepowania obowigzek przytaczania
wszystkich faktéw i dowodow bez zwloki, aby postepowanie moglo by¢ przeprowadzone sprawnie i szybko. Zdaniem
Sadu Najwyzszego, wyrazonym w wyroku z 12 maja 1971 r. (I PR 124/71, LEX nr 6924) przewodniczacy powinien
dazy¢ do szybkiego wyjasnienia kwestii istotnych a spornych miedzy stronami i przeciwdziala¢ zamiarom stron,
zmierzajacym do przewlekania procesu i zaciemniania go przez wprowadzenie do niego elementéw nie majacych nic
wspolnego ze sprawa.

Jako ze zarzuty w odniesieniu do prawa materialnego moga by¢ wlaSciwie ocenione i rozwazone tylko na
tle niewadliwie ustalonego stanu faktycznego, analize zarzutéw apelacyjnych nalezalo rozpoczaé od weryfikacji
ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego.

Pozwany sformutowal dwie grupy zarzutéw powiazanych z naruszeniem prawa procesowego, w szczeg6lnoéci art.
231 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c. Pierwsza grupa obejmuje zarzut poczynienia przez Sad blednych ustalen faktycznych,
druga za$ obejmuje zarzut nieustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c.,
sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sagdu nie narusza regul swobodnej oceny
dowododw i musi sie osta¢, chocby na podstawie tego materiatu dowodowego w réwnym stopniu dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (por. np. wyrok SA w Warszawie z 30 marca 2021 r., V ACa 73/21, LEX
nr 3174770; wyrok SA w Lublinie z 10 lutego 2021 r., III AUa 635/20, LEX nr 3147549; wyrok SA w Szczecinie z
29 pazdziernika 2020 r., I AGa 91/19, LEX nr 3118248). Sad odwolawczy ma ograniczone mozliwoSci ingerencji w
ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji na podstawie dowodéw osobowych. Ewentualna zmiana
tychze ustalen moze by¢ dokonywana zupeklie wyjatkowo, w razie jednoznacznej wymowy materialu dowodowego z
zeznan $wiadkow i przestuchania stron oraz oczywistej bledno$ci oceny tegoz materialu (tak wyrok SA w Szczecinie
z 28 pazdziernika 2020 r., I ACa 153/20, LEX nr 3120508 oraz powolane tam orzecznictwo Sadu Najwyzszego).
W ocenie Sadu Apelacyjnego, apelacja pozwanego nie zawiera jednak tego rodzaju zarzutow, ktére odpowiadalyby
powyzszym kryteriom prawnym i w zwigzku z tym nie mogla ona doprowadzi¢ do korekty zaskarzonego wyroku w
oczekiwany przez skarzacego sposob. Sad odwolawczy dokonal wlasnej oceny przedstawionego pod osad materialu
procesowego i w jej wyniku stwierdzil, ze Sad Okregowy w sposéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie
dowodowe, a poczynione ustalenia faktyczne, zawarte w wyodrebnionej redakcyjnie czeéci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku nie sg wadliwe i znajduja odzwierciedlenie w treéci przedstawionych w sprawie dowodéw. Sad Apelacyjny
ustalenia Sadu Okregowego czyni niniejszym czeécig uzasadnienia wlasnego wyroku, nie znajdujac potrzeby ich
ponownego szczegblowego przytaczania.

Pozwany zarzuca Sadowi Okregowemu, ze wyciaggnal nienalezyte wnioski z zeznan $wiadkéw B. B., B. M. oraz P. Z.
(pracownikow (...) Bank (...), ktorzy dokonywali w imieniu tego Banku czynno$ci zwigzanych z zawieraniem umow



kredytowych), nie dostrzegajac tego, ze sami §wiadkowie podali, iz nie pamietaja powodow i tego, jak przebiegala
procedura zawierania umowy z powodami, co powoduje ograniczone wykorzystanie zeznan tych $wiadkéow do
czynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. W tym przypadku bowiem zeznania ww. Swiadkow stanowig
tylko i wylacznie obraz ich ogélnego doswiadczenia i tego co zostalo zapamietane przez nie z praktyk stosowanych
w tamtym czasie w banku. Wbrew zatem oczekiwaniom pozwanego, zeznania tych §wiadkéw nie maja odpowiedniej
mocy dowodowej do ustalen o zakresie przekazanej powodom informacji odno$nie ryzyk zwigzanych z zawierang
umowa. Nawet gdyby jednak przyjac wersje prezentowana przez apelujacego, to nalezy zauwazy¢, ze w zgromadzonym
materiale procesowym, brak jest takich dowodéw, ktore pozwalalaby na odtworzenie tre$ci udzielonej powodom
informacji w zwigzku z zawierang umowa kredytowa.

Sad Apelacyjny nie podziela takze argumentacji pozwanego, w ktorej odwotuje sie on do otrzymania przez powodow
broszur informacyjnych banku tlumaczacych, czym jest kredyt denominowany, jakie ryzyko wigze sie z jego
zaciagnieciem, czy tez jak dziala mechanizm oddzialywania takiego ryzyka na zakres obowigzkéw konsumentow.
Whbrew bowiem blednym supozycjom skarzacego, zaden z zeznajacych w niniejszej sprawie $wiadkéw nie potwierdzit,
aby powodom wreczono broszury informacyjne, jakimi mial postugiwacé sie bank. Co wiecej, Sad odwolawczy zauwaza,
ze z tredci tychze broszur rowniez nie wynika, jaka jest realna skala ryzyka zwigzanego z kredytem denominowanym,
w tym w szczegolno$ci w zakresie zmiany kursu waluty, do ktérej kredyt byl denominowany. Z broszury ,,Informacja o
ryzyku kursowym i ryzyku stopy procentowej dla kredytobiorcoéw hipotecznych” oraz symulacji kredytu stanowiacych
zalacznik nr 2 do wniosku o kredyt mieszkaniowy (...) wynika bowiem, ze kredyt frankowy, mimo ryzyka zwigzanego
z mozliwoécig zmiany kursy waluty franka szwajcarskiego, jest produktem atrakcyjniejszym niz kredyt w walucie
PLN. Ponadto, wskazana broszura przedstawiata jedynie w sposéb pogladowy (na podstawie wykresu), jak ksztaltowat
sie kurs Euro i CHF w stosunku do zlotego w latach 2000-2006, tj. do polowy 2004 r. zloty slabl natomiast w
dwoch kolejnych latach sie umacnial. W odniesieniu natomiast do ryzyka stopy procentowej wykres przedstawial
jak ksztaltowala sie wysoko$é stop procentowych WIBOR 3M, stopy referencyjnej oraz inflacji w okresie styczen
2002 — pazdziernik 2005. Dalej wyjasniono, ze oprocentowanie kredytu walutowego, a zatem i odsetki od kredytéw
walutowych moga sie zmieni¢ z powodu wahania poziomu zagranicznych stép procentowych. W broszurze tej nie
zamieszczono zadnych symulacji modelowych obrazujacych wplyw zmian oprocentowania kredytu i kursu waluty
na wysoko$§¢é miesiecznych rat kapitalowo — odsetkowych dla kredytu zaciagnietego przez powodoéw przez okres
poréwnywalny z tym, na jaki zaciagneli oni zobowigzanie. Model symulacji sporzadzony dla kredytu w kwocie 150.000
z} zaciagnietego na 15 lat przedstawial korzySci wynikajace z zaciggniecia kredytu w walucie franka szwajcarskiego,
ktérego oprocentowanie bylo nizsze (3,8%) w stosunku do kredytu w walucie zlotego (5,5%). Nawet za$ przy wzroScie
waluty kredytu o 10,9 %, rata kredytu walutowego miala ksztaltowac sie na poziomie zblizonym do raty dla kredytu
zlotowego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w sprawie nie przedstawiono dowoddéw, ktére obrazowalyby sposéb przekazania
informacji (mozliwo$¢ jej wlasciwego zrozumienia przez powod6w). Nie spetnia kryterium rzetelnoéci poprzestanie na
odebraniu pisemnego o§wiadczenia o tym, ze kredytobiorca §wiadomy jest ryzyka kursowego. Wiedza, ze kursy walut
ulegaja zmianie, czy tez, ze bank, przy stosowaniu kurséw walut, nalicza spread, moze zosta¢ uznana za powszechna,
ale w zadnym przypadku taka powszechna wiedza nie pozwala na dokonanie oceny (w tym konkretnym przypadku)
podejmowanego ryzyka i wplywu tej okoliczno$ci na wysoko$é zobowigzania - a wiec glownego $wiadczenia
kredytobiorcy. Nie sposéb zatem przyja¢, by powodowie mogli zaklada¢ warto$¢é naleznoéci, jakiej bank bedzie
zadal, zwlaszcza ze z materialu procesowego nie wynika, by sam kredytodawca w chwili udzielenia kredytu mial
Swiadomos¢ (zakladal), ze istnieje realne ryzyko gwaltownych i radykalnych zmian kursowych, w skali jaka wystapila
w rzeczywisto$ci (a zatem — by przewidywal, ze wskutek przyszlych niespodziewanych proces6w na rynku walutowym
dojdzie do istotnych zmian jesli chodzi o kurs CHF do PLN).

Pozwany zarzuca Sadowi I instancji nieprawidlowe przyjecie, ze w przypadku powod6w nie bylo mozliwosSci negocjacji
warunkow umowy. W tym kontek$cie Sad Apelacyjny wyjasnia, ze ustalenie dotyczace braku moznoéci negocjowania
poszczeg6lnych postanowien umowy odnosic¢ nalezy (wobec stanowiska strony powodowej, o ktore opiera sie zadanie

pozwu) do tresci art. 385" §3 i §4 k.c. (odczytywanych w kontekscie jurydycznej treéci normy art. 3 ust 2 zd.



3 Dyrektywy 93/13/EWG, zgodnie z ktérym jesli sprzedawca lub dostawca twierdzi, ze standardowe warunki
umowne zostaly wynegocjowane indywidualnie, ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa na nim). Regulacja ta
tworzy domniemanie, ze poszczegélne postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie byly negocjowane
indywidualnie (wynikaly ze stosowania prze przedsiebiorce w swojej praktyce opracowanego wczes$niej na potrzeby
obstugi klienteli wzorca umowy, regulaminu czy tez ogdlnych warunkéw). Skutkiem tego domniemania jest otwarcie

mozliwosci ich kontroli w plaszczyZnie wytyczanej przez art. 385" k.c. interpretowany w kontekscie art. 3-6 Dyrektywy
93/13. Przedsiebiorca kwestionujacy mozliwo$¢ zastosowania tego domniemania powinien przedstawi¢ fakty i
dowody wskazujace na fakt negocjowania z konsumentem brzmienia poszczegélnych klauzul. Przypomnie¢ tez nalezy,
ze zgodnie z art. 3 ust. 2 zdanie drugie Dyrektywy 93/13, fakt, ze niektdre aspekty warunku lub jeden szczegodlny
warunek byly negocjowane indywidualnie, nie wylacza stosowania niniejszego artykulu do pozostalej cze$ci umowy,
jezeli ogblna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej. Tak jest niewatpliwie w niniejszej sprawie, ktora dotyczy umoéw kredytu hipotecznego adresowanych
do nieokreslonego kregu konsumentow i opartej o sformatowane wezeéniej postanowienia. Dokonujac interpretacji
normy art. 3 Dyrektywy 93/13, w judykaturze TSUE wyja$niono tez, ze jej brzmienie powoduje, iz sam podpis na
zawartej przez konsumenta z przedsiebiorca umowie stanowiacej, iz na jej mocy tenze konsument akceptuje wszystkie
okreslone z gory przez przedsiebiorce warunki umowy, nie pociaga za soba obalenia domniemania, zgodnie z ktérym
warunki te nie byly indywidualnie negocjowane (por. np. postanowienie TSUE z 24 pazdziernika 2019, C-211/17,
Dz.U.UE.C 2020, nr 45, poz. 8).

W kontekScie omawianego zarzutu zatem nie bedzie wystarczajace dla wzruszenia opisanego domniemania i
doprowadzenie do wylaczenia mozliwosci kontroli abuzywno$ci poszczegdlnych klauzul samo powolanie sie na
to, ze konsument mial mozno§¢ wyboru produktu (np. kredytu denominowanego kursem CHF albo kredytu
»zlotowkowego”, czy tez waluty, do ktorej denominacja mialaby nastepowaéd). Wykazaé nalezy bowiem, ze
indywidualnym negocjacjom podlegala cala tre$¢ klauzuli (a zatem przyjety przez przedsiebiorce ,mechanizm”
przeliczeniowy, w tym zwlaszcza mierniki, wedlug ktorych ustalaé miano kurs waluty, sposob ustalania wartosSci tzw.
spreadu itp.). W realiach sprawy skarzacy nie prezentuje zadnych twierdzen, z ktorych wynikaloby ze powodowie
posiadali rzeczywisty wplyw na ksztalt tych postanowien umownych, co czyni omawiany zarzut bezzasadnym.
Co wiecej, nie tylko Swiadek B. B. zeznala, ze mozliwo$¢ negocjacji kursu wyplaty kredytu dotyczyla jedynie
pewnej grupy klientow ( ,klientow klasy Vip i wiekszych kredytow”), ale rowniez §wiadek P. Z., ktéra podczas
przesluchania na rozprawie w dniu 12 maja 2021 r. przyznala, ze ,Elementy, ktére mozna bylo negocjowac to marza
i prowizja banku oraz kurs waluty przy klientach VIP”. Jak za$§ wskazala §wiadek B. B. takie negocjacje wymagaly
podpisania dodatkowej umowy, czego w przypadku powodéw nie uczyniono. O ile zatem obowigzujaca w banku
Instrukcja udzielania przez (...) Bank (...) S.A Kredytu Mieszkaniowego (...) przewidywala mozliwo$é¢ odstepstw od
standardowych postanowien nie oznacza to, ze w przypadku powoddéw, postanowienia uznane ostatecznie przez Sad
I instancji za abuzywne, poddane byly indywidualnemu uzgodnieniu.

Sad Apelacyjny zauwaza nadto, ze brak mozliwo$ci negocjowania warunkéw umoéw kredytowych przez konsumentow
jest w zasadzie faktem notoryjnym. Podczas zawierania umowy z profesjonalnym i wysoce zorganizowanym
kontrahentem jakim jest bank, przyszly kredytobiorca ma z reguly bardzo niewielki, jesli w ogole jakikolwiek
wplyw na tres¢ praw i obowiazkéw stron. Wybdr konsumenta zwykle ogranicza sie do zaakceptowania warunkow
odgornie narzuconych przez bank lub tez do rezygnacji z zawarcia umowy. O ile dla banku kredytobiorca jest tylko
kolejnym klientem, o tyle on sam, poszukujac Srodkéw na realizacje istotnego z punktu widzenia jego interesow
zyciowych przedsiewziecia, jakim jest budowa badz zakup nieruchomosci majacej postuzy¢ zaspokojeniu potrzeb
mieszkaniowych, mierzy sie z istotnym przymusem ekonomicznym. Daje to konsumentowi bardzo niewielkie pole do
negocjacji. Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie daje podstaw do przyjecia, ze w analizowanym
stanie faktycznym miala miejsce sytuacja odmienna.

Za nieuzasadniony Sad Apelacyjny uznal zarzut, polegajacy na nieustaleniu przez Sad I instancji, iz zasady ustalania
kursé6w w banku, innych bankach oraz NBP sa podobne i éci$le sprzezone z notowaniem danej waluty w danym
dniu. W tym zakresie pozwany podnosi, ze kwestia ta ma istotny wplyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, gdyz



pozwolitaby na ocene, iz kwestionowanej klauzule umowne nie maja abuzywnego charakteru. Wymaga podkreslenia,
co zostalo rowniez wyeksponowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze dla stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli
nie ma znaczenia, czy pozwany bank w rzeczywistoSci z tak uksztaltowanego postanowienia skorzystal. Zgodnie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale (7) z 20 czerwca 2018, III CZP 29/17, decydujace znaczenie
ma nie to, w jaki sposdb przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest ono korzystne, lecz to, w jaki spos6b
postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta. Tym samym nie mozna zgodzi¢ sie ze stawianym przez
pozwanego zarzutem. Brak poczynienia takiego ustalenia, jak zarzucany, nie mial wplywu na rozstrzygniecie Sadu
Okregowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, chybione sa te argumenty skarzacego, wedlug ktérych powodowie mogli na podstawie
spornej umowy splacaé¢ kredyt (od poczatku) w walucie kredytu, tj. CHF, w zwigzku z czym nie musiala znajdowac
zastosowania Tabela kurséw banku. W tym kontekécie Sad Apelacyjny wskazuje, Ze sama mozliwosci splaty
kredytu z r6znych rachunkéw, w tym z rachunku bezposérednio prowadzonego w walucie obcej, nie oznacza, iz
powodowie mieli regulowania rat kredytu w CHF, gdyz do tego potrzebowaliby uprzedniej zgody banku. Jednocze$nie,
uszczegodlowienia co do sposobu splaty dokonano w czesci szczegolowej umowy - § 4 ust. 2 (...) (do ktoérego odsyla
§ 13 ust. 4 (...)) — poprzez wskazanie numeru ROR prowadzonego tylko w zlotéwkach, w zwigzku z czym przyjaé
nalezy, ze zamiarem stron byla objeta splata rat kredytowych tylko w zlotéwkach poprzez odpowiednie potracenia z
rachunku ROR. Ponadto, jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, kredyt zostal powodom wyplacony w
zlotéwkach, za$ wysoko$¢é wyplaty zostala ustalona na podstawie kursu kupna waluty CHF, zgodnie z Tabelg kursow,
obowiagzujaca w Banku w dniu uruchomienia $rodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych. Pomimo
zatem teoretycznej mozliwoéci splaty udzielonego kredytu w CHF po uzyskaniu zgody Banku, charakter zawartej
miedzy stronami umowy, ktora od poczatku dotyczyla kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego, pozostal
niezmieniony.

Za irrelewantne z punktu widzenia kierunku rozstrzygniecia uzna¢ nalezy powolywane przez skarzgcego kwestie
braku zdolnoSci kredytowej powodéw w PLN, powigzanie kredytu denominowanego do CHF z nizszym a zatem
korzystniejszym z punktu widzenia konsumenta oprocentowaniem LIBOR, podjecia decyzji o zaciggnieciu kredytu po
konsultacji z zewnetrznym podmiotem (...), czy tez okolicznoéé, ze kurs CHF/PLN, po zaciagnieciu przez powodéw
kredytu, spadl (2008) i dopiero wowczas nastapit gwaltowny jego wzrost, a zatem poczatkowo byt korzystniejszy niz
kurs wyplaty. Podniesione w tym zakresie zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 228 § 2 k.p.c. sa chybione.

Sad Okregowy starannie zebrat i szczegélowo rozwazyl wszystkie dowody oraz ocenil je w sposob nienaruszajacy
swobodnej oceny dowodow, uwzgledniajagc w ramach tejze oceny zasady logiki i wskazania do$wiadczenia
zyciowego. Wobec powyzszego, nie sposob podwaza¢ adekwatnoSci dokonanych przez Sad Okregowy ustalen
do treSci przeprowadzonych dowodow. Skarzacy nie wykazal zadnych bledow, ktorych mialby dopusci¢ sie Sad
Okregowy ustalajac stan faktyczny. Zarzuty apelacji w rzeczywisto$ci stanowia wylacznie wyraz subiektywnej oceny
wyselekcjonowanej przez skarzacego czesci zebranego i przeprowadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktéra
w zalozeniu miala wykazac¢ zasadno$¢ jego procesowego stanowiska tj. zadania oddalenia pozwu. Uzupehliajaco Sad
odwolawczy wskazuje, ze sam fakt zainteresowania korzystnym rozstrzygnieciem przez strone nie oznacza, aby a priori
nalezato negowa¢ znaczenie dowodowe przestuchania stron przy przewidywaniu ich subiektywnego nastawienia (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 22 sierpnia 1950, C 147/50, NP 1951, Nr 6, poz. 76; w nowszym orzecznictwie wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 23 kwietnia 2013, III AUa 1272/12). Dowdd z przestuchania strony, tak jak i inne dowody,
podlega ocenie co do wiarygodno$ci, ktéra powinna nastapic¢ zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Nie moze oznaczaé jej
naruszenia jedynie to, iz okre§lony dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego. W sytuacji, w ktorej
sad dysponuje dwiema przeciwstawnymi grupami dowodéw, musi dokonaé wyboru tej, na podstawie ktérej dokona
ustalen faktycznych. O ile wyboér ten zostanie dokonany w sposéb swobodny, a wiec odpowiadajacy art. 233 § 1k.p.c., to
nawet powazne watpliwos$ci co do trafnoéci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji nie uzasadniaja skutecznego
zarzutu naruszenia tego przepisu. W judykaturze podkreSla sie, ze zeznania stron muszg by¢ dokladnie weryfikowane,
np. poprzez ich konfrontacje z innymi dowodami oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,



zeznania powodow zostaly ocenione przez Sad I instancji wlasciwie, a nadto korespondowaly z pozostalymi zebranymi
w sprawie dowodami. Inne stanowisko pozwanego w tej kwestii nie czyni jego zarzutu zasadnym.

Za niezasadny Sad Apelacyjny uznal réwniez zarzut naruszenia 231 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w
konsekwencji poczynienie przez Sad I instancji blednych ustalen faktycznych. W uzasadnieniu do przedmiotowego
zarzutu pozwany wskazal, ze z faktu istnienia i stosowania u pozwanego okre$lonych procedur w odniesieniu do
innych klientéw, ktérzy w tym czasie zawierali umowy analogiczne do zakwestionowanej umowy, zlozenia przez
powodow stosownych o$wiadczen Sad Okregowy mial podstawy do ustalenia innego faktu, a mianowicie, iz w
przypadku powod6w rowniez byly przestrzegane procedury, powodowie zostali pouczeni o niczym nieograniczonym
ryzyku kursowym oraz mogli zawrze¢ umowe bezposrednio w CHF, wreszcie negocjowaé warunki umowy. W
tym kontekécie podkredlenia wymaga, ze przepis art. 231 k.p.c., obok przepisow zawartych w art. 228, 229,
230 i 234 k.p.c., pozwala sadowi na dokonanie ustalen faktycznych w inny sposéb niz poprzez przeprowadzenie
postepowania dowodowego. Zastosowanie tego przepisu polega na ustaleniu okre$lonego faktu (lub jego braku)
istotnego dla rozstrzygniecia sprawy za pomoca wnioskowania uwzgledniajacego reguly logicznego rozumowania,
zasady wiedzy i doSwiadczenia zyciowego na podstawie innych ustalonych w sprawie faktow. Skorzystanie z
mozliwo$ci poczynienia ustalen faktycznych przy zastosowaniu domniemania faktycznego, powinno mie¢ miejsce
tylko w razie braku bezposrednich §rodkow dowodowych albo gdy istnieja znaczne utrudnienia dla wykazania
istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 2 grudnia 2010, I CSK 11/10; z 12 kwietnia
2001, IT CKN 410/00 i z 18 maja 2012, IV CSK 486/11; postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 stycznia 2014, V
CSK 87/13). W razie zastosowania domniemania faktycznego strony, na ktérej spoczywal ciezar dowodu, nie dotkng
negatywne konsekwencje wynikajace z nieprzedstawienia przez nia dowodéw na okoliczno$¢, z ktorej istnieniem
wigze ona korzystne dla siebie skutki prawne. Innymi slowy, zastosowanie domniemania faktycznego zwalnia te
strone z konieczno$ci przedstawienia bezpoérednich dowodéw na sporny fakt, jezeli wykaze ona inne okoliczno$ci
uzasadniajgce ustalenie istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu na podstawie wnioskowania opartego na podstawie
art. 231 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, z tego rodzaju sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszym sporze. Transponujac
powyzsze uwarunkowania prawne na kanwe rozpatrywanej sprawy, Sad odwolawczy zauwaza, ze dla zastosowania
wnioskowania prima facie — tak jak domaga sie tego pozwany — konieczne byloby wykazanie faktéw stanowiacych
podstawe domniemania faktycznego, ktére pozwalalyby na wnioskowanie, iz w przypadku innych klientow
zawierajacych umowy analogiczne do zawartych przez powodow, pozwany dopelnial w sposéb prawidlowy cigzace na
niej obowiazki informacyjne. Wnioskowanie takie jednak jest nieuzasadnione w okolicznoSciach niniejszej sprawy.
Jakjuz wyja$niono wyzej, wbrew twierdzeniom strony pozwanej, podnoszone przez nig okoliczno$ci pozwalaly jedynie
na przyjecie, ze w ramach struktury banku istnialy pewne procedury, niemniej nie oznacza to, iz zwigzane z tym
obowiazki pracownikéw banku byly dopelniane, zwlaszcza w sytuacji, gdy Sad Okregowy dysponowal dowodem
przeciwnym w postaci wiarygodnych zeznan powodow.

Odnoszac sie natomiast do oceny prawidlowosci dokonanej przez Sad I instancji wykladni przepisow art. 385" k.c.

oraz art. 385 k.c., skutkujacej uznaniem kwestionowanych przez powodéw klauzul przeliczeniowych za abuzywne,
wskazaé nalezy, ze Sad Apelacyjny w Szczecinie w uzasadnieniu wyroku z 7 maja 2021 r., I ACa 590/20, LEX nr
3189599 wyjasnil juz, iz bankowe klauzule spreadowe byly przedmiotem wielokrotnej analizy w judykaturze. W
Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej nie ma watpliwosci, ze
klauzule waloryzacyjne odwolujace sie do kursu waluty ustalanego przez kredytujacy bank bez wskazania w umowie
szczegOlowych zasad jego ustalania maja charakter abuzywny. Postanowienia przewidujgce uprawnienie banku
do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej odsylajac do tabel ustalanych
jednostronnie przez bank traktowane by¢ powinny jako ksztaltujace sytuacje konsumenta w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami i zarazem razaco naruszajace jego interesy, a zatem niedozwolone (abuzywne) w rozumieniu art.

385" k.c. (por. np. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r. III CSK 159/17, dnia 9 maja 2019 r. I CSK 242/18, z dnia 7
listopada 2019 r., IV CSK 13/19, LEX nr 2741776, z dnia 27 listopada 2019 II CSK 483/18, Lex nr 2744159, czy z dnia
11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Powyzsza ocena jest w najnowszym orzecznictwie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie



ugruntowana — przykladowo por. wyroki z 24.06.2021 1., 1 ACa 35/21, LEX nr 3224412; z 29.07.2021 1.,  ACa 274/ 21,
LEX nr 3230560; z 23.11.2021 1., I ACa 590/21, niepubl.; z 20.12.2021 r., I ACa 605/21, niepubl., z 20.12.2021 ., |
ACa 705/21, niepubl., z 22 marca 2022 r., I ACa 324/20, niepubl. czy z 7 kwietnia 2022 r., I ACa 599/21, niepubl.
Poglad ten Sad Najwyzszy w wyroku z 27.07.2021 1., V CSKP 49/21, LEX nr 3207798 okre§lil jako dominujacy i trafny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze powodowie nie zostali nalezycie poinformowani o
ryzyku kursowym i ryzyku wynikajacym ze zmiennego oprocentowania oraz wplywie zmiany kursu i oprocentowania
na wysoko$¢ zadtuzenia. Jak shusznie wskazal Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 19.01.2021 r., I ACa 505/20,
LEX nr 3190312 przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany
w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada elementarng znajomos§é
rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych sptat. Z kolei w $§wietle wyroku SA w
Katowicach z 4.11.2020 1., I ACa 396/16, LEX nr 3120063, zawarcie w tek§cie umowy o$wiadczenia kredytobiorcy,
ze jest on $§wiadomy, iz zmiana stopy procentowej i kursu walutowego beda mialy wplyw na saldo kredytu i
wysoko$¢ rat kapitalo-odsetkowych oraz ze ponosi ryzyko kursowe zwigzane z kredytem udzielonym w zlotych
indeksowanym kursem waluty obcej (tu: denominowanym do waluty CHF) nie oznacza, ze bank zrealizowal ze
szczegbOlng starannoScia, jakiej wymagalo wprowadzenie do dlugoterminowej umowy mechanizmu waloryzacji,
obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego, a ksztaltujac tre$¢ klauzuli waloryzacyjnej zachowat sie w
sposéb lojalny wobec kredytobiorcy uwzgledniajac jego uzasadnione interesy. Co za tym idzie, wypelienie obowigzku
informacyjnego ciazacego na pozwanym banku, wymagalo pelnej informacji o ryzyku zaré6wno w odniesieniu do
wysokoSci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy. Przekaz
kierowany do konsumenta powinien by¢ jasny i zrozumialy. Sad Okregowy stusznie zauwazyl, ze powodowie powinni
byli otrzymac informacje w dwoch aspektach: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego,
z naciskiem na slowo ,nieograniczone”, oraz zaprezentowanie symulacji, z ktérych wynikalby wzrost wysokoéci
raty i calego zobowigzania do splaty w przypadku przykladowych wahan kursu CHF-PLN. Tymczasem powodowie,
jak wynika z ich zeznan, byli $wiadomi jedynie ograniczonego ryzyka [,W pkt 12 jest mowa o tym, ze bedzie
zmieniala sie rata w razie zmiany kursu ale nie bylo mowy o tym, ze bedzie zmienialo obcigzenie naszego kredytu
(...). Nie mialam $wiadomoSci, ze wezmiemy 350 tys. zl a po kilku latach CHF tak wystrzeli i bedzie zadluzenie
450 tys. zL (...) Mi sie wydawalo, ze to bedzie jaki$§ ogdlnopolski kurs franka”], a po rozmowie z przedstawicielem
banku uwazali, Ze oferowany im produkt jest bezpieczny i atrakcyjny. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku

z 25.11.2020 1., VI ACa 779/19, LEX nr 3145135 zauwazyl, ze definicja konsumenta zawarta w art. 220 k.
(zar6wno w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia umowy, jak i obecnie) nie réznicuje konsumentow z uwagi
na ich u$wiadomienie przez kontrahenta, czy tez z uwagi na posiadane przez nich cechy. Co znamienne, dla oceny
abuzywno$ci wzorca umownego nie majg zatem znaczenia osobiste przymioty osoby zawierajacej umowe, takie jak jej
wiedza czy do$wiadczenie. Obowiazkiem sadu jest dokonywanie oceny zobiektywizowanej odwolujacej sie do wzorca
konsumenta jako osoby rozwaznej, poinformowanej, o przecietnej wiedzy i doswiadczeniu zyciowym (wyrok SA w
Szczecinie z 19.11.2020 1., I ACa 265/20, LEX nr 3101665).

Zastosowanie abuzywnej klauzuli dotyczacej ustalania wysoko$ci §wiadczenia kredytodawcy i kredytobiorcy w PLN,
w kontekscie jurydycznym tworzonym przez normy prawa materialnego interpretowane zgodnie z normami prawa
europejskiego tworzacymi system ochrony konsumenta, stanowi samoistng i wystarczajaca przeslanke niewazno$ci
umowy. Stanowisko to jest, podobnie jak ocena samych klauzul spreadowych jako abuzywnych, w orzecznictwie

Sadu Apelacyjnego w Szczecinie ugruntowane (por. powolane juz wyzej wyroki). Wprawdzie w éwietle art. 385" § 2
k.c., jezeli niedozwolone postanowienie umowne nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie. Jezeli jednak eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie da sie odtworzy¢ tresci praw i obowiazkow stron, to nie
mozna przyjaé, iz strony pozostaja zwigzane pozostala czeScia umowy. W §wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/
EWG na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z



konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

Jak wynika z pkt 1 sentencji wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 wydanego w sprawie Kamila
i Justyny Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, artykul 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG nie
stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze
stopa miedzybankowsa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac
bez takich warunkéw z tego powodu, Ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gldwnego przedmiotu
umowy. W $wietle uzasadnienia wyroku SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344, w razie
stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego Trybunatl Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznaje obecnie,
Ze utrzymanie umowy nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych
przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019
r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019
r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). W uzasadnieniu wczeéniejszego wyroku z 27 listopada 2019 r.,
IT CSK 483/18, LEX nr 2744159 SN rowniez wskazal ze choé w dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
dopuszczato sie uzupeklnianie niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z art. 58

§ 3 k.c., to obecnie dominuje zastugujacy na podzielenie poglad, ze art. 385V § 2 k. wylacza stosowanie art. 58
§ 3 k.c. co uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym
mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego. Reasumujac, Sad Najwyzszy podzielil
stanowisko wyrazone w swoim wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 308/18 (niepubl.) co do dwoch
mozliwo$ci rozstrzygniecia:

1. stwierdzenia niewazno$ci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowaé w obrocie
prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktoregos z koniecznych sktadnikow (essentialia negotii) umowy
nazwanej kredytu bankowego:

2. przyjecia, ze umowa jest wazna, ale w miejsce bezskutecznych postanowien waloryzacyjnych nie wchodza zadne
dodatkowe postanowienia.

Dalej Sad Najwyzszy wyjasnil, ze wskazanie na niedozwolony charakter klauzuli umownej jest uprawnieniem
konsumenta. Jednakze w okreSlonych okoliczno$ciach konsument - kredytobiorca moze uznaé, ze jezeli
wyeliminowanie klauzuli niedozwolonej prowadziloby do uniewaznienia umowy, to woli on jej utrzymanie i
jednoczeénie utrzymanie w mocy calej umowy. Wzywajac strone umowy - kredytobiorce - konsumenta do zajecia
stanowiska sad powinien poinformowac go - majac juz ustalone okolicznosci faktyczne sprawy i dokonang jej ocene
prawng - o konsekwencjach prawnych wynikajacych z uniewaznienia w calosci zawartej umowy kredytowej oraz
podobnie, o skutkach uznania za niewazna klauzuli niedozwolonej, z utrzymaniem w mocy pozostalej tresci tej
umowy, a konsument winien oswiadczy¢, ktére rozwigzanie wybiera jako dla niego korzystniejsze (por. m.in. wyrok
Trybunaltu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 21 lutego 2013 r., C 472/11, Banif Plus Bank Zrt przeciwko Csabie
Csipailowi, pkt 31, 35, uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 27/17,
OSNC 2019, Nr 1, poz. 2 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr
7-8, poz. 79). Dotychczasowa linie orzecznicza kontynuuja tezy wyroku Trybunalu SprawiedliwosSci z 29.04.2021 1.,
C-19/20, LLW. I R.W. przeciwko Bank BPH S.A., LEX nr 3166094, o czym wobec treci art. 20 zdania pigtego statutu
TSUE $wiadczy wydanie tego rozstrzygniecia bez opinii rzecznika generalnego (zob. R. Maruszkin, Wyrok w sprawie
frankowiczow: komu przyniost korzy$¢? Omodwienie wyroku TS z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-19/20 (Bank BPH), LEX
nr 151384562). W pkt 85 powyzszego wyroku Trybunat Sprawiedliwo$ci wyraznie wskazal, ze jezeli sad krajowy uzna,
iz zgodnie z odpowiednimi przepisami obowiazujacego go prawa krajowego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych
w niej nieuczciwych warunkow nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej
uniewaznieniu (zob. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r., Dziubak, C-260/18, EU:C:2019:819, pkt 43).



W przedmiotowym postepowaniu powodowie, reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika, konsekwentnie
domagali sie ustalenia niewazno$ci umowy. Jednoczeénie, na rozprawie w dniu 11 czerwca 2021 r., powodowie
o$wiadcezyli, ze maja $wiadomo$¢ skutkéw uniewaznienia umowy kredytowej i mimo to podtrzymuja powddztwo
glowne. Posiadajac zatem wymagane stanowisko strony powodowej, Sad Okregowy stusznie przeszedl do oceny
wplywu abuzywnosci klauzuli na dalsze utrzymanie kwestionowanych umoéw, zasadnie uznajac, ze umowy te w takim
ksztalcie nie mogly by¢ uznane za wazne oraz ze brak jest podstaw do zastapienia postanowien abuzywnych innymi
klauzami. Zasadnie Sad ten zauwazyl, ze nie moze wbrew woli konsumenta zastepowac klauzuli inng czy modyfikowaé
tresci postanowienia abuzywnego. Sad Apelacyjny nie podziela argumentacji apelacji co do tego, ze poszczegdlne
postanowienia moglyby zosta¢ zastapione wskazanym w apelacji przepisem art. 358 § 2 k.c., czy ze rozliczenie
stron mogloby nastgpi¢ w oparciu o kur $redni NBP. Brak jest przepisow dyspozytywnych, ktore taka mozliwo$c
by przewidywaly (por. zwlaszcza wyrok TSUE z 29 kwietnia 2021, C-19/20, I.W. I RW. PRZECIWKO BANK BPH
S.A., LEX nr 3166094). W ocenie Sadu Apelacyjnego, przedmiotowa umowa, bez postanowien ksztalttujacych glowne
Swiadczenia kredytobiorcéw, nie mogg funkcjonowac.

Niezaleznie od powyzszego, trzeba zauwazyé ze w $wietle art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozyé
stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku,
ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Czynno$é prawna sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego
stosownie do art. 58 § 2 k.c. jest niewazna. Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej,
czynno$c¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesSci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewaznoS$cig czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Sad Apelacyjny wskazuje, ze sporng umowe

kwalifikowa¢ mozna jako niewazng juz na gruncie art. 353" w zw. z art. 58 § 2 k.c., niezaleznie od przepiséw o
klauzulach niedozwolonych. Zamieszczenie w umowie przez strone ekonomicznie silniejsza (kredytodawce) klauzuli,
na mocy ktorej jest ona upowazniona do jednostronnego okreslenia kursu tej waluty, ktéra zostala okre$lona jako

wlasciwa dla oznaczenia wysokosci rat kredytu, razaco przekracza granice swobody uméw z art. 353" k.c. Umowa
zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zostaé¢ uznana za niewazna z powodu jej sprzecznosci z norma
zawartg w powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia — tak przytoczone juz wyroki Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 23.10.2019 ., V ACa 567/18, LEX nr 2761603 oraz z 12.02.2020 1., V ACa 297/19, LEX nr
2977478. Z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cia czynnos§é umowa zostalaby dokonana,
dlatego tez Sad Okregowy zasadnie uznal, iz jest ona niewazna w calo$ci.

Jednoczes$nie Sad Apelacyjny, podobnie jak Sad I instancji, nie ma watpliwoéci, ze powodowie wykazali swdj interes
prawny w zadaniu ustalenia niewaznoSci spornej umowy w $wietle art. 189 k.p.c. Kwestionowana przez nich umowa
nie zostala w calo$ci wykonana przez powodéw, ktorzy nadal splacaja zaciagniety kredyt. W tym stanie rzeczy jedynie
uzyskania orzeczenia ustalajacego w sposob definitywny usunie niepewno$¢ prawna co do zwiazania powodéw umowa
z pozwanym. Z tychze wzgledoéw Sad Apelacyjny podzielil poglad Sadu Okregowego, zgodnie z ktorym umowa o kredyt
mieszkaniowy z dnia 13 lipca 2007 r. zawarta przez powodéw z poprzednikiem prawnym pozwanego jest niewazna
w catoéci.

Sad Apelacyjny nie dostrzegl podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego i przeprowadzenia dowodu z opinii
bieglego z zakresu bankowos$ci i ekonomii ze specjalno$cia w zakresie rynkéw walutowych w postepowaniu
apelacyjnym. Sad odwolawczy podziela stanowisko Sadu I instancji, zgodnie z ktérym dowodd ten jest nieistotny
dla ustalenia okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia ostatecznego rozstrzygniecia sprawy. Pozwany zdaje sie nie
dostrzegaé, ze wyznaczang przez tre$é powodztwa o$ sporu miedzy stronami i podstawe do formulowania zarzutow
o niewazno$ci tej czynnoS$ci prawnej stanowil sposéb konstrukeji poszczegdlnych postanowien analizowanych umow
kredytowych a nie ekonomiczne aspekty ustalania kurséw przez pozwany bank. Przedmiotowa ocena poszczegblnych
zapisdbw umoéw moze by¢ natomiast dokonana bez udzialu bieglego, na podstawie analizy samej tre$ci umowy, co
tez prawidlowo uczynit Sad Okregowy. Pozwany pomija, ze przedmiotem oceny w niniejszej sprawie jest kwestia
uczciwos$ci klauzul umownych (a nie praktyki bankowej jesli chodzi o ustalanie kursu wymiany walut). Z treéci art.

385 k.c wynika, ze oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili



zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznosci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku
z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny. Zasady wykladni zgodnej z prawem europejskim
wymagaja, by norma ta byla wykladana w konteks$cie tresci art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13. Norma ta stanowi za$, ze
nie naruszajac przepiséw art. 7, nieuczciwy charakter warunkéow umowy jest okreélany z uwzglednieniem rodzaju
towarow lub ushug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznosci
zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktbrej ta jest zalezna.
Zatem obojetne pozostaje to, w jaki sposéb po zawarciu umowy, w toku jej wykonywania, przedsiebiorca (w niniejszej
sprawie pozwany bank) wykorzystywal klauzule uznana ab initio za nieuczciwa. Fakty, na jakie mialby zosta¢ powolany
biegly, sprowadzajace sie do wykazania, ze w praktyce pozwany bank ustalal w swoich tabelach kursy walut w oparciu
o kryteria rynkowe (w oparciu kursy walut na rynku miedzybankowym) nie posiadaja znaczenia dla oceny samej
klauzuli umownej, odsylajacej do kursu ustalanego przez bank. Nawet zatem przy przyjeciu, ze kursy ustalane przez
pozwany bank nie odbiegaly od kurséw walut innych konkurencyjnych bankéw i kurséw NBP nie ma wiec zadnego
znaczenia dla oceny abuzywno$ci klauzuli. Nieuczciwy charakter klauzuli, jak wskazano wyzej, oceniany by¢ musi
przy uwzglednieniu kryteriéw zobiektywizowanych. Z uwagi na to, ze Sad Apelacyjny, podzielajac w pelni stanowisko
Sadu I instancji, doszedt do przekonania, iz zawarta przez strony umowa kredyt jest niewazne z przyczyn powyzej
omowionych, przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego uzna¢ nalezy za zbedne dla rozstrzygniecia sprawy
oraz prowadzace wylacznie do przedluzenia postepowania i wygenerowania dodatkowych kosztow.

Odnoszac sie natomiast do wniosku apelujgcego o przeprowadzenie dowodu z zalgczonego do apelacji dokumentu
celem wykazania mozliwoSci splaty przez powodéw kredytu w CHF, Sad odwolawczy wskazuje, ze dowod ten jest
sp6zniony i jako taki podlegal pominieciu w my$l art. 381 k.p.c. Nawet za$ jego uwzglednienie, z uwagi na ombéwione
wyzej uwarunkowania, nie miatoby jakiegokolwiek wplywu na prawidlowo$é ustalenia Sagdu Okregowego co do
charakteru prawnego przedmiotowej umowy. Mozliwo$é splaty rat kredytu w CHF, w §wietle treSci umowy stron,
miata wylgcznie charakter hipotetyczny.

W tym stanie rzeczy apelacja pozwanego podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie zwynikajgcqg z art. 98 § 11 3 k.p.c. regulq
odpowiedzialnosci za wynik procesu. Wobec oddalenia apelacji nalezalo uznaé strone pozwanag
za przegrywajqcq postepowanie odwolawcze zobowiqzang w zwiqzku z tym do zwrotu powodom
koszty tego postepowania. Na zasqgdzone koszty instancji odwolawczej skladalo sie wylqcznie
wynagrodzenie praofesjonalnego pelhnomocnika powodoéw, ktorego wysokosé ustalono zgodnie z
trescig § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych.

SSA Artur Kowalewski



