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I ACz 34/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2021 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Sedzia Leon Miroszewski (przewodniczacy)

Sedzia Agnieszka Bednarek-Mora$

Sedzia Krzysztof Gorski

po rozpoznaniu w dniu 277 maja 2021 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa K. M.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pow6dki od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 17 listopada 2020 roku,
sygnatura akt I C 8/20 oraz na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie o kosztach w punkcie II. wymienionego

wyzej wyroku
I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punkcie I. w ten sposéb, ze zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 91.000,00
(dziewieédziesiqt jeden tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 1 lipca 2019
roku i oddala powédztwo w pozostalej czesci;

2) w punkcie II. w ten sposoéb, ze rozstrzygajqgce o kosztach procesu ustala zasade stosunkowego
rozdzielenia kosztéow pomiedzy stronami przyjmujgc, ze powodka wygrala sprawe w 65%, a
pozwany w 35% oraz pozostawia szczegolowe wyliczenie referendarzowi sqdowemu;

3) w punkcie III. w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqd Okregowy
w Gorzowie Wielkopolskim kwote 2.550,00 (dwa tysigce piecset piecdziesiqt) zlotych tytulem
oplaty sqdowej, od ktorej powoddka zostala zwolniona;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;
III. umarza postepowanie zazaleniowe;

IV. rozstrzygajac o kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym i zazaleniowym ustala zasade
stosunkowego rozdzielenia kosztow pomiedzy stronami przyjmujqc, ze powodka wygrala sprawe
w 65%, a pozwany w 35% oraz pozostawia szczegolowe wyliczenie referendarzowi sqdowemu.



Agnieszka Bednarek-Mora$ Leon Miroszewski Krzysztof Gorski

Sygnatura akt I ACa 66/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2020 r., sygnatura akt I C 8/20 Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp. oddalil pow6dztwo, nie
obcigzyl powodki kosztami procesu na rzecz pozwanego oraz odstapil od obciazenia powddkami pozostalymi kosztami
sadowymi.

Podstawe wyroku stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne:

W dniu 9 lipca 2007 roku okolo godz. 16:00 na drodze nr (...) pomiedzy K. a S. A. P. nieumySlnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w wyniku czego R. C. doznal obrazen ciala w postaci: urazu
czaszkowo-moézgowego, krwiakow srodmozgowych lewej potkuli mozgu, krwawienia podpajeczynéwkowego, ostrej
niewydolnoéci oddechowej, wstrzasu septycznego, ostrej niewydolnoSci nerek i watroby, Spigczki mozgowej,
porazenia czterokonczynowego, otar¢ naskorka i obrzeku okolicy prawego stawu kolanowego, podbiegnie¢ krwawych
przedniej czedci klatki piersiowej, krwiaka okularowego po stronie prawej, rany przedsionka jamy ustnej, ktore
stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu oraz inne ciezkie kalectwo.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Stubicach II Wydzial Karny z dnia 6 marca 2008 roku w sprawie sygn. akt I K775/07
prawomocnie uznano oskarzonego A. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu stanowiacego wystepek z art.
177 § 2 k.k. w zbiegu z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Na skutek wypadku z dnia 9 lipca 2007 roku u R. C. rozwinely sie objawy otepienia pourazowego. Nie jest on w
stanie postugiwac sie mowa, nie spelnia w celowy spos6b polecen, nie jest w stanie komunikowa¢ sie z otoczeniem.
Wystepuja u niego objawy niedowladu polowiczego prawostronnego, przykurcze mieSniowe oraz ich zaniki. R. C. nie
jest w stanie samodzielnie sie porusza¢. Ma trudnosci w polykaniu, obecne jest krztuszenie sie nawet wlasng §lina. Od
czasu wypadku nie doszlo do przywro6cenia kontaktu werbalnego z R. C.. Znajduje sie w stanie znacznego ograniczenia
kontaktu z otoczeniem. Utrzymuje kontakt wzrokowy, ale nie §ledzi w sposob celowy zmian zachodzacych w
otoczeniu. Nie jest w stanie nawigzac¢ kontaktu werbalnego, ani sygnalizowac¢ swoich potrzeb czy zlokalizowaé miejsca
boélu w ciele. Nie umie przekazaé otoczeniu w zaden inny pozawerbalny sposob swoich potrzeb i pragnien oraz
stanu emocjonalnego. Wymaga calodobowej opieki, karmienia, pielegnacji. Nie jest w stanie wykona¢ jakiejkolwiek
czynnoSci samodzielnie.

Przed wypadkiem rodzice powodki tworzyli z corkami oraz synem typowa zgodna oraz szczesliwa rodzine. Rok przed
wypadkiem ojciec powddki przeszedl na emeryture, byl wezeSniej komendantem ochotniczej strazy pozarnej w S..
Budowal dom dla rodziny, w ktorym mial zamieszka¢ z dzieémi i zona. Ojciec powo6dki spedzal z cérkami duzo czasu,
zabieral je na uroczystoSci zwigzane z Dniem strazaka, razem jeZzdzili na pikniki, nad jezioro, na ryby, na wycieczki
rowerowe, grali w gry planszowe, organizowali grilla. Ojciec powddki pomagal corkom w nauce i odrabianiu lekgji.

Wypadek mial miejsce kilkanaécie dni przed siedemnastymi urodzinami powoédki, ktora uczeszczala wowcezas do
liceum ogolnoksztalcacego. Siostra powddki — D. miala wowcezas jedena$cie lat. Powddka od momentu wypadku ojca
starala sie opiekowaé¢ mlodsza siostra, rozmawiac z nia, zastepowaé mame, ktéra przez pewien czas przebywala w
szpitalu. Dla mlodszej siostry starala sie by¢ silna, ale nocami plakala, zalila sie przyjacidlce, ze nie wie jak bedzie
wygladalo jej zycie w przyszloéci. Siostry przez dltugi czas zostawaly same w domu, nawet na noc. Powodka musiala
nauczy¢ sie gotowac, wypelia¢ domowe obowiazki, z tego powodu opuscila sie w nauce, zaczela wagarowad.

Po wypadku powddka stala sie bardziej nerwowa, zamknieta w sobie, plakala kiedy inni nie widzieli. Zaczela opuszczac
lekcje w szkole, gdyz zajmowala sie mlodsza siostra. Rozstala sie woéwcezas z chlopakiem, gdyz twierdzil, ze za duzo
czasu po$wieca siostrze. Ze swoim aktualnym mezem powodka czekala kilka lat na Slub, gdyz chciala, by ojciec mogt
uczestniczy¢ w tej uroczysto$ci, wierzyla ze jego stan poprawi sie, co niestety nie nastapilo. Aktualnie powddka jest



mezatka, ma coreczke. Mieszka z rodzing w miejscowo$ci oddalonej o 16 km od domu rodzinnego. Do rodzicow
przyjezdza kilka razy w tygodniu, gdyz jej mamie czesto potrzebna jest pomoc. Kazde $wieta i uroczystosci sa
organizowane w domu rodzinnym, by ojciec powodki mégl w nich uczestniczy¢.

W chwili wypadku kierujacy pojazdem A. P. korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, udzielonej przez pozwanego (...)
Spoltke Akeyjna z siedzibg w W..

Powodka pismem z dnia 27 maja 2019 r. zglosila pozwanemu szkode, wnoszac

o przyznanie jej kwoty 150.000 z} tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde w postaci naruszenia
jej dobra osobistego, jakim jest prawo do cieszenia sie niezakléconym zyciem rodzinnym oraz prawo do utrzymania
wiezi rodzinne;j.

Pismem z dnia 30 lipca 2019 r. powodka otrzymala po wypadku od pozwanego lacznie 9.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za cierpienie fizyczne i krzywde moralna zwiazang z obrazeniami ciala osoby najblizszej. W pi$mie
z dnia 1 pazdziernika 2019 r. pozwany zaproponowat zawarcie ugody, zgodnie z ktéra taczna wysoko$é wyplat z tytutu
zado$éuczynienia wyniostaby 18.000 zl. Pismem z dnia 29 pazdziernika 2019 r. pow6dka nie zaakceptowala warunkéw
ugody i zaproponowala zawarcie ugody, na mocy ktorej powodce przyznane bedzie 120.000 z}. Pozwany nie wyrazil
na powyzsze zgody.

Zdaniem Sadu Okregowego powo6dztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie. Przyznal ten sposob stuszno$¢ pozwanemu
ubezpieczycielowi, ktory podnosit brak podstaw prawnych do zasadzenia zado$éuczynienia na rzecz powdodki.

Sad Okregowy podzielil tez argumentacje Sadu Najwyzszego wyrazona w uchwale z dnia 22.10.2019 roku w
sprawie sygn. akt I NSNZP 2/19, w $wietle ktorej wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie moze stanowi¢ podstawy do
zado$éuczynienia na rzecz osob bliskich w razie powaznego uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego, a nadto ze
jedynym zdarzeniem, ktoére powoduje zerwanie wiezi miedzy ludZzmi, tj. trwale i nieodwracalne naruszenie wiezi
(niezaleznym od woli ludzkiej), jest Smier¢ czlowieka. DopOki czlowiek zyje, wiez z ta osobg (czasem w radykalnie
zmienionej postaci) moze by¢ utrzymywana. Dodatkowo wskazal za Sadem Najwyzszym, ze nie ma podstaw do
wyodrebniania dobra osobistego w postaci prawa do istnienia niezakl6conych lub jako$ciowo satysfakcjonujacych
relacji rodzinnych. Czlonkowie rodziny powaznie poszkodowanego nie traca wiezi z ta osobg. Wiez trwa nadal, cho¢
moze dozna¢ zmiany w sposobie jej wyrazania i w treSci zwiazanych z nig praw, wolnoSci, a takze obowiazkow
rodzinnych i alimentacyjnych osob najblizszych.

Sad pierwszej instancji dostrzegl. ze na skutek zdarzenia z dnia 9 lipca 2007 r. powddka do$wiadczyla osobistej
straty, utracila dotychczasowy obraz rodziny oraz zmienila sie jej dotychczasowa wiez rodzinna z ojcem. Niemniej
zauwazyl, ze wiez ta nadal istnieje i nie mozna méwic o jej zerwaniu, gdyz ojciec powddki zyje, powddka odwiedza
go, opiekuje sie nim, moze spedzaé czas w jego towarzystwie. Ponadto Sad Okregowy wskazal, ze akceptuje poglad
Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym nie istnieje dobro osobiste w postaci wiezi rodzinnych, co réwniez powoduje
brak istnienia podstaw prawnych do skutecznego zadania zadoSéuczynienia w przypadku naruszenia tych wiezi na
podstawie art. 448 k.c. przez osoby najblizsze bezpoSrednio poszkodowanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
grudnia 2019 roku w sprawie sygn. akt I NSNc 5/19).

Powazny uszczerbek na zdrowiu niewatpliwie wplywa w wielu wypadkach w istotny spos6b na wiezi laczace
dane osoby z bliskim poszkodowanym i czesto zaburza funkcjonowanie rodziny lub inne relacje wynikajace z
blisko$ci. Tego rodzaju konsekwencje (nierzadko obejmujace takze cierpienie) powoduja, ze czesto zycie czlonkow
rodziny poszkodowanego, ktéry sam doznal powaznego uszczerbku na zdrowiu, ulega radykalnym zmianom. Wiez z
poszkodowanym nie ulega jednak zerwaniu, zostaje zachowana. Potwierdza to w ocenie Sadu Okregowego pisemne
o$wiadczenie powddki ztozone do akt sprawy, w ktorym stwierdzila ze ,najwazniejsze jest jednak to, ze tato zyje i jest
z nami”. Powyzsza deklaracja powddki w sposéb jednoznaczny wskazuje na zachowaniu jej bliskich wiezi rodzinnych
z ojcem.



Sad pierwszej instancji uznal za bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy przeprowadzenie dalszych
dowoddw, w tym z opinii bieglego psychologa. Majac na uwadze, ze nie ma podstaw do uwzglednienia powodztwa,
dopuszczanie tego dowodu prowadziloby w jego ocenie jedynie do przedtuzenia postepowania i dlatego wniosek we
wskazanym zakresie pominal.

Sad Okregowy uznal, ze zastluguja na wiare wszelkie zgromadzone w sprawie dokumenty zaréwno urzedowe jak i
prywatne. Zeznania powddki oraz §wiadkéow D. C. — siostra powddki i A. C. — matka powodki, uznal za$ za jasne,
szczere, logiczne, majace potwierdzenie w dokumentacji zgromadzonej w sprawie i dlatego takze dal im w pelni wiare.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. Zdaniem tego Sadu, z uwagi na
charakter dochodzonego przez powddke roszczenia, jej sytuacje osobista i majatkowa, mozna przyjac, ze zaistnial
wypadek uzasadniajgcy zastosowanie zasady stusznoéci. Powodka w chwili zlozenia pozwu mogla by¢ subiektywnie
przekonana o sluszno$ci swojego zadania, gdyz taka byla dotychczasowa linia orzecznicza sadéw, w tym Sadu
Najwyzszego. Powddka ma ponadto trudnag sytuacje majatkowa, gdyz nie uzyskuje dochoddw, pozostajac na
utrzymaniu swojego meza, co bylo podstawa do cze$ciowego zwolnienia jej od ponoszenia kosztow sadowych.
Zmiana zycia powodki po wypadku i konieczno$¢ opieki nad ojcem spowodowaly duze poczucie krzywdy powddki,
ktore w jej subiektywnym odczuciu uzasadnialo zadanie pozwu. Pozwany jest natomiast podmiotem posiadajacym
znaczny majatek i stala profesjonalng obstuge prawna, jest zatem silniejsza strong procesu. Te wszystkie okolicznoéci
zdaniem sadu przemawialy za zastosowaniem zasady stuszno$ci i nie obcigzaniem powddki kosztami procesu na rzecz
pozwanego, o czym orzeczono w kolejnym punkcie wyroku.

Te same wzgledy zdecydowaly o tym, by pozostalymi kosztami sadowymi (pozostala czeécia oplaty od pozwu) nie
obcigzac powodki, o czym orzeczono w punkcie trzecim wyroku na podstawie przepisu art. 113 ust. 11 4 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398).

Apelacje od wyroku wniosta powodka, zaskarzajac go w calosci i zarzucajac mu:

- naruszenie przepiséw procesowych majacych istotny wplyw na wynik sprawy, tj.: art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c, art. 227
k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. oraz art. 162 k.p.c. przez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego z zakresu opinii
bieglego psychologa wnioskowanego na okoliczno$¢ wykazania relacji taczacych powbdke z ojcem przed i po wypadku,
z uwagi na fakt, iz nie ma podstaw do uwzglednienia powo6dztwa, podczas gdy dowdd ten dotyczyt okolicznosci
majacych dla sprawy istotne znaczenie i tylko specjalistyczna wiedza bieglego mogta przyczynié¢ sie do wyjasnienia
rzeczywistych stosunkow panujacych w rodzinie powodki przed 9 lipca 2007 r. jak rowniez obecnych jej relacji z ojcem
R.C,

- naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 24 § 1k.c. wzw. z art. 448 k.c., polegajaca na
przyjeciu, iz powbdce nie przystuguje zado$éuczynienie w zwigzku z niepelnosprawnoécia ojca R. C., ktory na skutek
czynu niedozwolonego z dnia 9 lipca 2007 roku doznal ciezkiego i trwalego rozstroju zdrowia,

- naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., polegajaca
na przyjeciu, ze nie istnieje dobro osobiste w postaci prawa do utrzymania typowej wiezi rodzinnej, ktéra podlegalaby
ochronie prawnej na podstawie przepiséw kodeksu cywilnego.

Powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i zasadzenie na swoja rzecz zado$éuczynienia w wysokosci
141.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie, liczonymi od dnia o1 lipca 2019 roku do dnia zaplaty,
a takze o zasadzenie kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego za I i II instancje wedlug norm
przepisanych. Wniosla tez, na podstawie art. 380 k.p.c., o rozpoznanie przez Sad drugiej instancji postanowienia Sadu
pierwszej instancji z dnia 20 pazdziernika 2020 r. oddalajacego wniosek powddki o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego psychologa na okoliczno$§¢ ustalenia jej relacji z ojcem R. C. oraz zakloconego zycia
rodzinnego w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 9 lipca 2007 r., jak rdwniez uzupelniajace przeprowadzenie postepowania
dowodowego.



W uzasadnieniu apelacji powddka wskazala, ze uchwata skladu siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego - Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych z dnia 22 paZdziernika 2019 r. o sygn. I NSNZP 2/19, na ktorej opart sie Sad
Okregowy, jest niezwykle kontrowersyjna, zarébwno w zakresie wydanego rozstrzygniecia oraz co do konstytutywnosci
tegoz organu. Ponadto, przedmiotowa uchwala jest sprzeczna z uchwalami skladu siedmiu sedziéw Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego i z uksztaltowanym juz orzecznictwem sadéw powszechnych co z kolei burzy poczucie stabilno$ci
porzadku prawnego. W ocenie skladu siedmiu sedziow Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego, sad moze przyznaé
zado$c¢uczynienie za krzywde osobom najblizszym poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego doznal
ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu ("Uchwala SN (7) z 27.03.2018 r.. III CZP 60/17"). Pow6dka wskazata
nadto, ze zasadno$¢ formulowanych przez nig roszczen w oparciu o tres¢ art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zwigzku
z niepelnosprawnoscig jej ojca, zostala potwierdzona trzema uchwalami Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2018 r.
w sprawach o sygn. akt III CZP 36/17, III CZP 60/17 oraz III CZP 69/17, w ktoérych uznano, ze sad moze przyznac
zado$éuczynienie za krzywde osobom najblizszym poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego doznat
ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Powodka podniosla, ze stoi na stanowisku, iz wiez pomiedzy rodzicem a dzieckiem jest jedna z najblizszych wiezi
miedzyludzkich, wiezig naturalna, ktéra niewatpliwie stanowi dobro osobiste czlowieka. W jej ocenie bezspornie
nalezy przyjacé, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste cztonkéw rodziny
i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

W ocenie strony powodowej przyznane zado$cuczynienie ma kompensowaé nie tyle doznany przez powoddke bdl
zwiazany z choroba ojca co przedwczesne zaklocenie wiezi rodzinnej i relacji miedzy dzieckiem a rodzicem. Dobrem
osobistym, ktorego naruszenie wymaga rekompensaty jest bowiem prawo do Zycia w rodzinie, z uwzglednieniem
trwalo$ci naruszenia tego dobra oraz radykalno$ci zmiany, zaistnialej w zyciu powodki. Wiez miedzy rodzicem a
dzieckiem jest bowiem warto$cia niematerialna, ktéra stanowi dobro osobiste podlegajace ochronie (art. 24 § 1 k.c.).

Powodka wskazala, Ze utracila jedno z najwazniejszych dobr osobistych, jakim jest prawo do zycia w stabilnym,
przewidywalnym i bezpiecznym $rodowisku, ktérego zmienno$¢ nie przerasta standardowych zdolnoéci do adaptacji,
tak by nie utraci¢ poczucia komfortu i kontroli. Dodatkowo, od dnia 9 lipca 2007 roku powodka jest ciagle
skoncentrowana na potrzebach chorego ojca, stara sie jemu zapewni¢ jak najlepsza opieke, rezygnujac wlasciwie ze
swojego zycia, co niewatpliwie potwierdza zaklocone jej zycie rodzinne oraz jego znaczng reorganizacje w zwigzku
z niepelnosprawnoscia bliskiego czlonka rodziny. Cierpienia te poteguje fakt, iz do konca zycia jej ojciec zostal
pozbawiony mozliwosci normalnego zycia, a tym samym utracona zostala mozliwos¢ realizowania sie w pelni jej osoby
w roli corki oraz nawigzania prawidlowych relacji ze swoim ojcem. Jej rola w stosunku do ojca sprowadza sie obecnie
tylko do wypekiania funkcji opiekunczo-pielegnacyjnych.

Pozwany wni6st o oddalenie apelacji powodki w caloSci jako oczywiscie bezzasadnej oraz o zasadzenie od powddki
kosztow postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wni6st zazalenie na postanowienie zawarte w punkcie IT wyroku, zarzucajac mu naruszenie przepisu z
art. 102 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i odstgpienie od obcigzania powddki kosztami postepowania na rzecz
pozwanego. Wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie od powodki kwoty 5.417 z} tytulem kosztow
przed Sadem pierwszej instancji, a takze o zasadzenie od niej kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Powddka wniosta o oddalenie zazalenia pozwanego w calo$ci oraz o zasadzenie od niego rzecz kosztoéw postepowania
zazaleniowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja powddki okazala sie zasadna w znacznej czesci, co skutkowalo wydaniem orzeczenia reformatoryjnego.



Na wstepie wskaza¢ trzeba, ze postepowanie apelacyjne, jakkolwiek jest postepowaniem odwotawczym i kontrolnym,
to jednakze zachowuje charakter postepowania rozpoznawczego. Oznacza to, ze sad odwolawczy ma pelng swobode
jurysdykecyjna, ograniczona jedynie granicami zaskarzenia. Podkre§li¢ tez nalezy, ze sad ten nie moze poprzestaé
jedynie na ustosunkowaniu sie do zarzutéw apelacyjnych. Merytoryczny charakter orzekania sadu drugiej instancji
polega na tym, ze ma ten sad obowiazek poczyni¢ wlasne ustalenia i ocenic je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego, a wiec dokonaé subsumcji. Z tego tez wzgledu sad ten moze, a jezeli dostrzeze naruszenia prawa
materialnego — powinien, naprawié wszystkie stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia, popelnione przez
Sad pierwszej instancji i to niezaleznie od tego, czy zostaly one podniesione w apelacji, jesli tylko mieszcza sie w
granicach zaskarzenia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., III CKN 812/98, OSNC 2000/10/193
iin.). Jak jednolicie wskazuje sie w judykaturze, obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1
k.p.c.), oznacza zwiagzanie sadu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy m.in. w uchwale z
dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55), za wyjatkiem oczywiscie tego rodzaju naruszen,
ktoére skutkuja niewazno$cig postepowania.

Skarzaca nie podnosila zarzutu niewaznos$ci postepowania. Naruszen przez Sad meriti przepisbw prawa procesowego,
ktore skutkowalyby niewazno$cia postepowania, nie dopatrzyl sie rowniez Sad odwolawczy.

Uwzgledniajac tre$¢ przepisu art. 387 § 2' pkt 1 k.p.c., wskaza¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny, dokonujac
wlasnej oceny przedstawionego pod osad materialu procesowego stwierdzil, ze Sad Okregowy prawidtowo
przeprowadzil postepowanie dowodowe, a poczynione ustalenia faktyczne (zawarte w wyodrebnionej redakcyjnie
czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku) nie sg wadliwe i znajduja odzwierciedlenie w tresci przedstawionych w
sprawie dowodow. Sad odwolawczy ustalenia Sadu Okregowego czyni czeScig uzasadnienia wlasnego wyroku, nie
znajdujac potrzeby ponownego ich szczegbdlowego przytaczania (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13
grudnia 1935 r., C III 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II 21172/37 Przeglad Sadowy 1938,
poz. 380, z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83, z dnia 16 czerwca 1999 r., II CKN
411/98).

Okolicznosci faktyczne niniejszej sprawy byly bezsporne, a wiec takze legitymacja czynna powddki oraz bierna
pozwanego ubezpieczyciela, jako obejmujgcego ochrong ubezpieczeniowa w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia
od odpowiedzialno$ci cywilnej sprawce wypadku, w wyniku ktérego powstala wskazana w pozwie szkoda. Pozwany
kwestionowal za$, mimo przyjecia zobowigzania do tej ochrony, swoja odpowiedzialnoé¢ co do zasady, jako
nieobejmujaca dochodzonego $wiadczenia. Podniost rowniez w odpowiedzi na pozew, ze roszczenie powddki jest
razaco zawyzone i nieadekwatne do rozmiaru krzywdy.

Ocene prawna roszczenia powoOdki nalezy poprzedzi¢ oceng zarzutdéw apelacji dotyczacych naruszenia prawa
procesowego, albowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne moga by¢ podstawa ich subsumpcji do norm
prawa materialnego.

Odnoszac sie do zarzutéw naruszenia art. 235 > § 1 pkt 5 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zw. z 278 k.p.c. dostrzec nalezy, iz
zawarty w art. 235 “k.p.c. katalog ustawowych przyczyn pominiecia dowodu zawiera zbiér otwarty i niejednorodny,
obejmujacy zaré6wno przyczyny czynigce wniosek bezzasadnym ab initio, np. art. 235 § 1 pkt 1, 3 i 4 k.p.c., jak i
przyczyny pominiecia dowodu z uwagi na stan postepowania i wynik dotychczasowych czynnoéci, np. art. 235 * pkt
2, 31 6 k.p.c. Przedmiotem dowodu maja by¢ fakty majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Zgodnie za$
z art. 278 § 1 k.p.c. w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych sad po wystuchaniu wnioskoéw stron co do
liczby bieglych i ich wyboru moze wezwa¢ jednego lub kilku bieglych w celu zasiegniecia ich opinii. Sad orzekajacy
moze pozostawi¢ prawo wyboru bieglego sedziemu wyznaczonemu lub sagdowi wezwanemu (§ 2). sad oznaczy, czy
opinia ma by¢ przedstawiona ustnie, czy na pi$émie (§3).

Postanowienie Sadu Okregowego o oddaleniu wskazanego w omawianym zarzucie wniosku dowodowego, wydane na
rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2020 r. jest postanowieniem niezaskarzalnym w drodze zazalenia. Niezaskarzalno§é



ta nie oznacza jednak niemozliwo$ci jego wzruszenia. Podstawa prawng badania przez sad odwolawczy zasadnoSci
niezaskarzalnych postanowien sadu pierwszej instancji jest art. 380 k.p.c. Warunkiem kontroli niezaskarzalnego
postanowienia, ktére miato wplyw na wynik sprawy, jest zamieszczenie stosownego wniosku w §rodku odwolawczym
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2014 r., II UZ 63/13). Wniosek taki zostal zlozony.

Przechodzac wiec, mimo dostrzezenia pewnej niedoskonalo$ci wymaganego dla skutecznoéci podwazania w
postepowaniu odwolawczym niezaskarzalnych postanowienn sadu pierwszej instancji zlozenia wymaganego w
takich sytuacjach zastrzezenia na podstawie art. 162 k.p.c.,, do oceny zarzutu odnoszonego do wskazanego, a
kwestionowanego przez skarzaca, postanowienia, nalezy zauwazy¢, ze dowod, ktérego nieprzeprowadzenie skarzgca
podwaza, nie mial w niniejszej sprawie istotnego znaczenia dla oceny krzywdy doznanej przez powodke, zar6wno w
kontekscie innych dowodéw w sprawie, jak i w kontekécie tezy dowodowej podanej w pozwie. Teza ta, wedlug jej
brzmienia okreSlonego pozwem, obejmuje okolicznos$ci, ktore nie podlegaja badaniu wymagajacemu korzystania z
wiedzy specjalistycznej, lecz wymagaja przeprowadzenia innych dowodéw, glownie ze zrédel osobowych. Dowody
takie zostaly przeprowadzone, totez dalsze badanie stato sie zbedne.

W konsekwencji poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne musialy sie ostaé, a spoér nalezalo odniesé
wylacznie do oceny zasadnoSci powddztwa w Swietle obranych za podstawe zarzutéw apelacji przepisow prawa
materialnego.

W przedmiotowej sprawie roszczenie powddki o zado$éuczynienie nalezalo w pierwszej kolejno$ci rozpatrywaé przez
pryzmat art. 448 wzw. z 24 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych
§rodkow potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Uprawnionym do dochodzenia roszczen jest kazdy
pokrzywdzony wskutek naruszenia jego dobra osobistego. Takze odpowiedzialno$¢ moze ponosi¢ kazdy podmiot
stosunku cywilnoprawnego, jezeli jest sprawca naruszenia lub odpowiada za sprawce, takze jednostka organizacyjna.
Przepis art. 448 k.c. nie wskazuje expressis verbis zasady odpowiedzialno$ci za krzywde wyrzadzona naruszeniem
dobr osobistych. Jako dominujacy w judykaturze i doktrynie nalezy uznaé poglad, ze pokrzywdzony moze zadac
kompensaty krzywdy od ponoszacego wine (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00,
OSNC 2004, nr 4, poz. 53, B. Lewaszkiewicz-Petrykowska ,,W sprawie wykladni art. 448 k.c.” - PS 1997, nr 1, s. 6 in.,
M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2005, art. 448 k.c., nb 12-13 oraz A. Szpunar, Zado$cuczynienie za
szkode niemajatkowa, Warszawa 2004, s. 211-212).

Na podstawie art. 448 k.c., kompensowana jest krzywda, a wiec szkoda niemajatkowa wywolana naruszeniem
dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Sad nie ma
obowiazku zasadzenia zado$cuczynienia w kazdym przypadku wyrzadzenia krzywdy naruszeniem dobra, albowiem
uwzglednienie roszczen z art. 448 k.c. ma charakter fakultatywny (,,sad moze”), a przy stosowaniu tego przepisu
bierze sie pod uwage caloksztalt okoliczno$ci faktycznych, w tym bezprawnos$é sprawcy naruszenia dobr osobistych
i jego stopien oraz rodzaj naruszonego dobra (zob. wyrok SN z dnia 19 kwietnia 2006r. II PK 245/2005, OSNP
2007/7-8/101).

Art. 24 § 1 k.c. stanowi z kolei, Ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé
zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegblnosci azeby ztozyta oéwiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zadac¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Katalog dobr osobistych zawarty jest w art. 23 k.c. i jest otwarty, a wiec dopuéci¢ nalezy istnienie innych débr, niz
przykladowo wymienione. Dynamika zycia spolecznego i zachodzace zmiany kulturowe wymagaja, azeby zbi6r ten



dostosowany byl do istniejacych potrzeb spolecznych, w tym takze w zakresie ochrony wiezi rodzinnych stanowiacych
podstawe funkcjonowania spoleczenstwa. Nie ulega watpliwoSci, ze dobra osobiste, to warto$ci niemajatkowe,
nieodlacznie zwigzane z czlowiekiem i jego natura, stanowigce o jego wyjatkowosci i integralno$ci, jego godnosci i
postrzeganiu w spoleczenstwie, umozliwiajace mu samorealizacje i tworcza dzialalnoé¢, niepoddajace sie wycenie
w ekonomicznych miernikach warto$ci. Dobra te nie zaleza od ludzkiej woli ani wrazliwosci. Do katalogu doébr
wskazanych przez ustawodawce doda¢ mozna wiele innych, takich jak prawo do intymno$ci i prywatnosci, pleé,
prawo do planowania rodziny, tradycja rodzinna, pamieé o osobie zmartej. W konsekwencji niemozliwo$¢ ujecia w
Scisle zakre§lone ramy ogolne pojecie dobra osobistego sprawia, ze wyodrebnienie konkretnego dobra osobistego
nastepuje wla$nie w praktyce orzeczniczej, w ktorej sady nie tworzg nowych dobr osobistych, lecz stwierdzaja, majac
na wzgledzie panujace w spoleczenstwie zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe, ze w danym czasie istnieja one
w porzadku prawnym (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011,
nr B, poz. 42; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 537/10; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 2018 r., V CSK 300/17).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przez wiele lat utrwalal sie poglad, Ze wiez rodzinna laczaca najblizszych czlonkow
rodziny stanowi dobro osobiste. Uznanie wiezi bliskoSci za dobro osobiste pozostaje tez w zgodzie z pojmowaniem
dobr osobistych jako indywidualnych wartoSci $§wiata uczu¢. Jak sie przyjmuje, rodzina jako zwigzek najblizszych
0sob, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca najczeSciej z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie
prawa i jest nie tylko wartoScig powszechnie akceptowang spolecznie, ale takze uznang za dobro podlegajace ochronie
konstytucyjnej. Dotyczy to ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi, w tym
przypadku w pehi zintegrowanych z osoba, ktora sie na nie powoluje i nie chodzi tu jedynie o uczucie przywiazania
do innej osoby, ale o zwigzane z tym skutki, tworzace integralng calo$é kazdego czlowieka. Prawo do zycia rodzinnego
i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi wiec dobro osobiste cztonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art.
23 k.c. i 24 k.c. Nie jest przy tym tak, ze owo dobro osobiste — jak twierdza krytycy jego wyodrebnienia - nie ma
indywidualnego charakteru i zalezy od wiezi odczuwanej takze przez druga osobe. Przeciwnie, jest to dobro tak samo
indywidualne, jak inne, powszechnie uznane dobra osobiste, chodzi bowiem o indywidualne odczuwanie wiezi, choé
nakierowane na inng osobe, bedaca osoba bliska takze w aspekcie prawnym.

Nie sprzeciwia sie powyzszemu stanowisku wymaganie, aby wieZ z osoba bliska, by uznac ja za dobro osobiste,
przybrala postaé rzeczywistych, silnych, trwalych wiezi emocjonalnych, ktérych istnienie przejawia sie na zewnatrz
w taki sposo6b, ze mozliwa jest obiektywna weryfikacja ich istnienia i nie mogg by¢ utozsamiane jedynie z uczuciem
przywiazania do innej osoby (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 roku, II CSK 719/15}.

W trzech uchwalach skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia

27 marca 2018 r. (III CZP 36/17, II1 CZP 60/17i III CZP 69/17, Biuletyn SN Izba Cywilna 2018, nr 4, str. 3-5) przyjeto,
ze sad moze przyznaé zado$c¢uczynienie za krzywde osobom najblizszym poszkodowanego, ktory na skutek czynu
niedozwolonego doznal ciezkiego

itrwalego uszczerbku na zdrowiu. Sad Najwyzszy podtrzymat w nich dotychczasowy dorobek orzecznictwa w sprawie
wiezi rodzinnej, nierozerwalnie zwigzanej z naturg czlowieka i ksztaltujaca jego tozsamos$é, stanowigcej warto$é
podlegajaca ochronie prawnej na podstawie przepiséw o dobrach osobistych. Przychylil sie rowniez do stanowiska
zaprezentowanego w nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze ochrona ta przystuguje nie tylko w razie zerwania
wiezi przez Smier¢, ale takze w razie faktycznej niemoznoéci nawigzania i utrzymywania kontaktu wlaéciwego dla
danego rodzaju stosunkdéw, z powodu ciezkiego i glebokiego uposledzenia funkcji zyciowych poszkodowanego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r., II CSK 719/15, OSNC 2017/5/60).

Istotne gwarancje dla ochrony débr osobistych znajduja sie takze w aktach miedzynarodowych. W art. 12 Powszechnej
Deklaracji Praw Czlowieka, uchwalonej przez Zgromadzenie Ogblne ONZ w dniu 10 grudnia 1948 r. postanowiono,
ze nie wolno ingerowaé¢ samowolnie w czyjekolwiek zycie prywatne, rodzinne, domowe, ani w jego korespondencje,
ani tez uwlaczaé jego honorowi lub dobremu imieniu. Kazdy czlowiek ma prawo do ochrony prawnej przeciwko takiej
ingerencji, czy uwlaczaniu.



W kontek$cie powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska Sadu pierwszej instancji, ze wiez
rodzinna nie stanowi dobra osobistego. Jak juz byta mowa, wieZ rodzinna jest zindywidualizowana, $ciéle zwigzana
z osoba uprawnionego, jest to wiez danej osoby, niezalezna od tego, czy w chwili jej utraty lub ograniczania,
odczuwa wlasna wiez druga osoba. Wiez ta charakteryzuje sie szczegdlnym stosunkiem emocjonalnym i psychicznym,
zmiennym w czasie co do charakteru i intensywno$ci. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalil sie poglad, ze wiez
rodzinna laczaca najblizszych czlonkoéw rodziny (prawo do niezakléconego zycia rodzinnego), stanowigca fundament
prawidlowego funkcjonowania rodziny chronionej na poziomie konstytucyjnym (art. 18 i 71 Konstytucji), stanowi
dobro osobiste. Uznano, ze roznice w okresleniu tego dobra osobistego maja charakter pozorny, a jednolicie przyjmuje
sie, ze jego elementami konstrukcyjnymi jest istnienie wiezi rodzinnych i emocjonalnych (por. postanowienie sktadu
siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 r., III CZP 2/14, OSNC 2014, Nr 12, poz. 124).

Koniecznym jest wobec tego zaakcentowanie, ze Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe nie
podziela stanowiska wyrazonego w uchwale 7 sedziéw Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu
Najwyzszego podjetej w dniu 22 pazdziernika 2019 r., I NSNZP 2/19, na ktore powolal sie Sad Okregowy, oddalajac
powddztwo. W uchwale tej stwierdzono, ze osobie bliskiej poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego
doznatl ciezkiego i trwalego rozstroju zdrowia, nie przystluguje zado$cuczynienie na podstawie art. 448 k.c., gdyz
»,wiezi rodzinne nie sa dobrem osobistym, a osobom najblizszym poszkodowanego, ktéry doznal szkody na osobie
(bez wzgledu na jej intensywno$¢), nie przystuguje z tego tytulu roszczenie o zado$cuczynienie”. W orzeczeniu tym,
podobnie jak w zdaniach odrebnych w sprawach uchwat ITI CZP 36/17, II1 CZP 60/17, II1 CZP 69/17, postawiony zostal
problem kwalifikacji roszczen o zado$éuczynienie dla 0s6b najblizszych osobie, z ktéra z ktora utracili wiez rodzinng
z powodu jej ciezkiego i glebokiego uposledzenia funkcji zyciowych, na gruncie istniejgcych regulacji art. 446 k.c., a
przede wszystkim § 4 tego artykulu. Bedzie jeszcze o tym mowa nizej.

Reasumujac tg czeé¢ rozwazan, Sad Apelacyjny w obecnym skladzie uwaza, ze art. 448 k.c. moze byé¢ podstawa
roszczenia o zadoSéuczynienie nie tylko w sytuacjach $mierci osoby najblizszej (jak przyjmowano dla roszczen
dotyczacych stanu sprzed daty wprowadzenia art. 446 o 4 k.c., w orzeczeniach Sadu Najwyzszego: uchwata z dnia
20 grudnia 2012 roku, III CZP 93/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 84; uchwala z dnia 13 lipca 2011 roku, III CZP
32/11; uchwala z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, nr 2, poz. 42; wyrok z dnia 14
stycznia 2010 roku, IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 91; wyrok z dnia 11 maja 2011 roku, I CSK 621/10;
wyrok z dnia 5 marca 2012 roku, I CSK 314/11; wyrok z dnia 20 sierpnia 2015 roku, IT CSK 594/14), lecz takze w
sytuacji, gdy doszlo do faktycznej niemoznoSci utrzymywania kontaktu wladciwego dla wiezi laczacej, jak w niniejszej
sprawie, dzieci i rodzicow, z powodu ciezkiego, gtebokiego i nieodwracalnego uposledzenia funkeji zyciowych rodzica.
Z aksjologicznego punktu widzenia brak jest podstaw do czynienia dyferencjacji miedzy zerwaniem wiezi rodzinnej
wskutek §émierci, a niemal calkowita jej utrata z uwagi na ciezki i trwaly uszczerbek na zdrowiu, bowiem w kazdym
z tych przypadkéw dochodzi do naruszenia dobra osobistego, cho¢ z r6zng intensywnoScia. Takie roszczenie wydaje
sie oczywiste w sytuacji catkowitej niemoznosci nawiazana wiezi, kiedy osoba poszkodowana znajduje sie w stanie
wegetatywnym, zblizonym w swych skutkach do biologicznej $mierci. Stan ten jest pordbwnywalny z zerwaniem wiezi
z osoba bliska, ktora stracila zZycie, nie mozna bowiem nawiaza¢ z nig kontaktu werbalnego czy fizycznego, jak rowniez
niemozliwe jest wyrazenie jakichkolwiek uczué. Taki stan doprowadza do dekompozycji zycia rodzinnego w stopniu
zblizonym, a nawet rownowaznym z jego niwelacja (por. uchwaly Sadu Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2013 roku, III
CZP 74/13, OSNC 2014, nr 9, poz. 88; z dnia 16 lutego 2017 roku, III CZP 103/16, OSNC 2018, nr 1, poz. 4).

Jak wida¢, uznanie, ze naruszenie dobra osobistego moze polegaé jedynie na jego definitywnym zerwaniu z powodu
$mierci jednej z 0s6b polaczonej wiezami rodzinnymi, nie uwzglednia bogactwa i zlozonosci czynnikéw tworzacych ta
wiez, ktorych nie mozna wylacznie identyfikowaé z fizycznym istnieniem tych oséb (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24 kwietnia 2018 r. V CSK 300/17).

Przechodzac do oceny zasadno$ci roszczenia w kontekScie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., wskaza¢ ponadto
nalezy, ze wiez rodzinna, na ktérej zerwanie powoluje sie powddka, nie ma charakteru uniwersalnego dla kazdej
jednostki ludzkiej, jest natomiast stanem faktycznym, biologicznym, prawnym i spolecznym. Niedopuszczalne jest



przeto przyjecie, ze niejako automatycznie, na skutek braku kontaktu z osoba najblizsza z uwagi na trwaly i
ciezki jej uszczerbek na zdrowiu, doszlo do zerwania tej wiezi, co uprawnia¢ ma do zadania zado$cuczynienia.
Przestankami przyznania tego §wiadczenia jest bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego,
naruszenie dobra osobistego powodujace szkode niemajatkowa i zwiazek przyczynowy miedzy tym naruszeniem, a
szkodg niemajatkowa, ktéra spowodowana jest naruszeniem. Nie kazde zerwanie tych wiezi uzasadnia przyznanie
zado$¢uczynienia. Rzecza powddki, zgodnie z regulg art. 6 k.c., bylo udowodnienie okoliczno$ci faktycznych
uzasadniajacych zadanie.

W sprawie niniejszej powddka powyzszemu sprostala. Jest corka poszkodowanego R. C., jest wiec z pewnoécia jego
osoba najblizsza. Poszkodowany wychowywal powodke, dbat o nig, opiekowal sie nig. Powodka miala niespelna
siedemnascie lat, gdy doszlo do wypadku. Przed wypadkiem rodzice powddki tworzyli z corkami oraz synem typowa,
zgodng oraz szczesliwa rodzine, czego przejawy dokladnie opisal Sad Okregowy. Cho¢ ojciec powodki jest fizycznie
nadal obecny wjej zyciu, to jednak niemozliwe jest nawiagzanie z nim kontaktu wlasciwego dla normalnej relacji miedzy
ojcem a corka. Poza sporem pozostaje, ze R. C. doznal rozleglych urazéow (w tym zwlaszcza natury neurologiczne;j)
oraz rozstroju zdrowia o niezwykle powaznym charakterze i na chwile obecna nieodwracalnych skutkach. Jest osoba
bez kontaktu werbalnego i logicznego, co prawda przytomny, utrzymujacy kontakt wzrokowy, ale nie reagujacy w
sposob celowy na zmiany zachodzace w jego otoczeniu. Wymaga stalej pomocy innej osoby w zwigzku z niezdolnoS$cig
do samodzielnej egzystencji. Nie jest w stanie sygnalizowa¢ swoich potrzeb, ani nawiazywac¢ normalnych relacji z
otoczeniem, w tym rzeczywistych relacji z powodka.

Konkludujac zatem, stan zdrowia ojca powodki mozna okresli¢ jako zblizony do stanu wegetatywnego, a taki stan,
wywolany czynem osoby, za ktéra odpowiada strona pozwana, spowodowal naruszenie dobra osobistego powodki, w
postaci jej wiezi z osoba najblizsza, uzasadniajace przyznania zado$éuczynienia za powstala w zwiazku z tym krzywde
na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. Tym samym zarzut podniesiony w apelacji, dotyczacy naruszenia prawa
materialnego, a w szczego6lnosci art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1k.c., okazal sie trafny, a tym samym roszczenie powo6dki
nalezalo uzna¢ za usprawiedliwione co do zasady.

Nie ma tedy potrzeby siegania w niniejszej sprawie. w drodze analogii, do art. 446 § 4 k.c. Trzeba mimo to przyznac,
ze gdyby uznaé, ze art. 448 k.c., z uwagi na brak kwalifikacji wiezi osoby domagajacej sie zadoSéuczynienia z osoba
bezposrednio poszkodowang, jako dobra osobistego, nie mogiby by¢ podstawa zasadzenia dla powddki w niniejszej
sprawie zado$¢uczynienia na tej podstawie, to poszukiwanie analogii byloby konieczne, bowiem natura omawianego
roszczenia wymaga jego wypelnienia norma prawna, dajaca podstawe jego dochodzenia, albowiem wymogiem prawa
odnoszonym do instytucji zado$cuczynienia jest reagowanie na potrzebe wyrownania krzywdy, ktoérej nie sposob
zaprzeczy¢, a ktorej kompensata nalezy do istoty prawa.

Celem instytucji zadoStuczynienia za doznang krzywde jest rekompensata szkody niemajatkowej poniesionej
przez poszkodowanego, tzn. zlagodzenie doznanych cierpien, przezwyciezenie przykrych emocji, odczuwanych
wskutek naruszenia doébr osobistych. Z uwagi na niewymierny charakter krzywdy, ustalenie odpowiedniej
kwoty zado$éuczynienia w konkretnym przypadku nalezy kazdorazowo do sadu rozpatrujacego dana sprawe. W
orzecznictwie przyjeto, ze zado$cuczynienie winno mieé charakter calo$ciowy i obejmowaé zaré6wno cierpienia
fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszloéci, a wiec prognozy
na przyszlo$é (por. np. wyrok SN z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 357/03; wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V
CKN 909/00). Zado$¢uczynienie powinno przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalng, a jednocze$nie powinno
by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej.
Niewatpliwym jest przy tym, ze uwzglednienie stopy zyciowej spoleczenstwa, ani tez wzglad na stope zyciowa
poszkodowanego, nie moga prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkeji zado$éuczynienia (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05; z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/2003, OSNC 2005/2
poz. 40). Jak wida¢, zado$cuczynienie spelni swoja funkcje kompensacyjna, gdy bedzie realne, a wiec jego wysokoséc
przedstawi dla poszkodowanego warto§¢ odczuwalna ekonomicznie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca
2002 1., V CKN 1114/00; z dnia 29 maja 2008 r., III CSK 78/08).



Okreslajac wysoko$¢ zadoécuczynienia dla powodki, nalezalo wzia¢ pod uwage: rodzaj dobra, ktore zostalo
naruszone oraz charakter, stopieni nasilenia i czas trwania naruszenia, ujemne przezycia psychiczne spowodowanych
naruszeniem. Poza bdlem i poczuciem krzywdy, powodka na skutek zdarzenia, z ktérym wiaze dochodzone roszczenia,
musiala ponie$é ciezar wypelniania czynnosci, ktére do tej pory nalezaly do jej rodzicow. Powyzsze zmuszalo ja do
objecia, w jeszcze niedorostym wieku ciezaréw, ktérych wypelnianie powodowalo poczucie zalu i bezsilnoéci, ale tez
trudnoéci w nauce oraz w zyciu osobistym. Obecnie, cho¢ zalozyla wlasng rodzine, do rodzicow przyjezdza kilka
razy w tygodniu z uwagi na potrzebe zapewnienia pomocy rodzinnej. Kazde $wieta i uroczystosci sg organizowane w
domu rodzinnym, by ojciec pow6dki mogt w nich uczestniczy¢. Powddce z calg pewnoscia nalezy sie wiec odczuwalna
ekonomicznie rekompensata, stosowna do intensywnos$ci i dlugotrwaloéci jej cierpien, uwzgledniajaca wszelkie
konsekwencje i dolegliwo$ci zwigzane z zerwaniem wiezi rodzinne;j.

Jako ,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. w realiach tej sprawy Sad Apelacyjny przyjat tytulem
zado$éuczynienia kwote 100.000 zl, przy czym, majac na uwadze wyplacona juz kwote 9.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia, Sad odwolawczy zasadzil na rzecz powddki kwote 91.000 zt. W pozostalym zakresie powddztwo
podlegalo oddaleniu (pkt I.1 wyroku). Sad uwzglednil fakt, ze aktualnie powddka jest mezatka, ma coreczke. Nie
mieszka z ojcem, nie zajmuje sie nim w sposob staly.

Odsetki od $wiadczen pienieznych zadanych tytulem zado$éuczynienia przystuguja od daty, w ktorej zaklad
ubezpieczen popadl w op6znienie ze spelnieniem tych Swiadczen. Z mocy art. 481 k.c., odsetki stanowig rekompensate
typowego uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosci czerpania
korzyéci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego i naleza sie za samo opdznienie w spelnieniu §wiadczenia, choéby
wierzyciel nie poniost zadnej szkody i choéby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktoére dluznik nie ponosi
odpowiedzialnoSci. W odniesieniu do ubezpieczyciela sprawcy szkody, termin zaspokojenia przez niego roszczenia
zostal okres$lony przez ustawodawce.

Stosownie do art. 817 § 1i 2 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, zaklad ubezpieczen
ma obowigzek naprawi¢ szkode wyrzadzona zdarzeniem objetym jego odpowiedzialno$cia co do zasady w terminie
30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Termin ten
ulega przedluzeniu jedynie wtedy, gdy wyjas$nienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakltadu
ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe. Zgodnie z 14 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych zaklad ubezpieczen wyplaca wowczas odszkodowanie w terminie 14 dni od dnia, w ktorym wyjaénienie
tych okolicznosci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie,
chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zalezy od wynikow toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W
korelacji z powyzsza regulacja nalezy zauwazy¢, ze jezeli ubezpieczyciel nie placi odszkodowania lub zado$c¢uczynienia
w terminie wynikajacym z art. 817 k.c. i art. 14 ust. 1 lub 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych lub w terminie
ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., to osoba uprawniona nie ma mozliwoSci czerpania korzyséci z tych $wiadczen
i w konsekwencji odsetki za opdZnienie w ich zaplacie naleza jej sie niewatpliwie w terminie okreslonym zgodnie z

tymi przepisami.

W konsekwencji, jezeli powodka zadala od pozwanego ubezpieczyciela sprawcy szkody zaplaty okreslonej kwoty
tytulem zado$Cuczynienia z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od innego dnia niz dzien wyrokowania, odsetki
te powinny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu w sytuacji, gdy w toku postepowania zostanie wykazane, ze
dochodzona suma rzeczywiscie sie jej nalezata tytutem zado$cuczynienia od wskazanego dnia.

Stad tez nalezalo zasadzi¢ na rzecz powodki, wraz z wskazang wyzej kwota, ustawowe odsetki za op6Znienie od dnia 1
lipca 2019 roku, a wiec po 30 dniach od daty zgloszenia szkody, zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych.

Zmiana zaskarzonego wyroku znajduje podstawe w art. 386 § 1 k.p.c. Oddalenie apelacji w zakresie dalej idagcym
nastgpilo na podstawie art. 385 k.p.c.



Wyzej wskazane ingerencje Sadu drugiej instancji w tre$¢ orzeczenia Sadu Okregowego spowodowaly takze
konieczno$¢ zmian w zakresie rozstrzygnie¢ o kosztach procesu i nieuiszczonych kosztach sadowych, z
uwzglednieniem zasady odpowiedzialnoSci za wynik sprawy (art. 98 § 1 k.p.c.) oraz stosunkowego rozdzielenia
kosztow (art. 100 k.p.c.)

W niniejszej sprawie powddka dochodzila od strony pozwanej kwoty 141.000 zl tytulem zadoS$éuczynienia. Sad
odwolawczy uznal, Ze nalezy sie jej od strony pozwanej zado$éuczynienie w kwocie 91.000 zl i oddalil powddztwo
ponad te kwote. Uwzgledniajac wysoko$¢ roszczenia powddki (141.000 z1) i kwoty jego uwzglednienia (91.000 z}) oraz
oddalenia (141.000 - 91.000 zl), powddka winna by¢ traktowana jako strona wygrywajgca proces w zakresie 65%.
Zgodnie z art. 108 § 1 zdanie drugie, szczegblowe wyliczenie zostalo pozostawione referendarzowi sadowemu.

Co do koniecznej korekty wyroku Sadu I instancji w zakresie nieuiszczonych kosztéw sadowych, w sytuacji
cze$ciowego zwolnienia od nich powodki, nalezy zauwazy¢, ze stosownie do dyspozycji art. 113 ust. 11 2 pkt 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nalezalo obciazy¢ pozwanego ubezpieczyciela
nieuiszczonymi kosztami sadowymi, proporcjonalnie do tego, w jakiej czeéci przegral proces. Stad tez Sad drugiej
instancji nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Szczecinie kwote 2.550 zl
tytulem oplaty, od ktorej zostala zwolniona powddka na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. (pkt 1.3 wyroku).

Wobec dokonania zmiany wyroku, takze w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania, zazalenie pozwanego stato
sie bezprzedmiotowe, w zwiazku z czym postepowanie zazaleniowe umorzono na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.,
stosowanego w zwiazku z przepisem art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego i zazaleniowego Sad Apelacyjny rozstrzygnal na podstawie art. 98 § 11 3
k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, przy czym Sad odwolawczy pozostawil referendarzowi
sadowemu szczegotowe wyliczenie kosztow postepowania, przy przyjeciu, ze koszty te obcigzaja powodke w 35%, a
pozwanego w 65%.
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