Sygn. akt I ACa 716/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2020 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: SSA Halina Zarzeczna
Sedziowie: SSA Agnieszka Soltyka
SSA Krzysztof Gorski (spr.)
protokolant: st. sekr. sqd. Marta Osinska

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2020 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powoddztwa (...) Stowarzyszenia (...) w P.
przeciwko Klubowi (...) Spolce Akcyjnej w P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 31 maja 2019 r. sygn. akt
I1C744/17

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.100 zl (o$miu tysiecy stu zlotych) tytutem
kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Agnieszka Soltyka Halina Zarzeczna Krzysztof Gorski
I ACa 716/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 maja 2019 Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie z powddztwa (...) Stowarzyszenia (...) w P.
przeciwko Klubowi (...) Spotki Akcyjnej w P., zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 400 000 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi w nastepujacy sposob:

1) od kwoty 50 000 z} (pieédziesiat tysiecy zlotych) od dnia 15 wrze$nia 2016 r.,
2) od kwoty 150 000 z} (sto piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 11 pazdziernika 2016 r.,

3) od kwoty 50 000 zl (piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 13 listopada 2016 .,



4) od kwoty 50 000 z} (piec¢dziesiat tysiecy zlotych) od dnia 10 grudnia 2016 .,
5) od kwoty 50 000 zl (pieédziesiat tysiecy zlotych) od dnia 17 stycznia 2017 r.,

6) od kwoty 50 000 zl (pieédziesiat tysiecy zlotych) od dnia 16 lutego 2017 .,

7) od kwoty 50 000 z} (piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 24 marca 2017 r.,

8) od kwoty 50 000 z} (piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 15 kwietnia 2017 r.,
9) od kwoty 50 000 z} (pieédziesiat tysiecy zlotych) od dnia 17 maja 2017 r.,

10) od kwoty 50 000 zt (pie¢dziesiat tysiecy zlotych) od dnia 10 czerwca 2017 r.
11) od kwoty 50 000 zl (pie¢dziesiat tysiecy zlotych) od dnia 27 lipca 2017 .,

12) od kwoty 50 000 z} (pietdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 30 listopada 2017 .,
13) od kwoty 150 000 z} (sto piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 19 wrzeénia 2017 .,
14) od kwoty 50 000 zl (piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 20 pazdziernika 2017 r.,
15) od kwoty 50 000 zl (pietdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 15 lutego 2018 r.,
16) od kwoty 50 000 zl (piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 23 grudnia 2017 1.,
17) od kwoty 50 000 zl (pie¢dziesiat tysiecy zlotych) od dnia 15 lutego 2018 r.,
18) od kwoty 50 000 z} (piec¢dziesiat tysiecy zlotych) od dnia 16 lutego 2018 r.

19) od kwoty 50 000 zl (piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 27 marca 2018 r.
20) od kwoty 50 000 zl (piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 21 kwietnia 2018 r.,
21) od kwoty 50 000 z} (piecdziesiat tysiecy zlotych) od dnia 22 maja 2018 r.,

22) od kwoty 50 000 zt (pie¢dziesiat tysiecy zlotych) od dnia 22 wrze$nia 2018 r.
23) od kwoty 50 000 zt (pie¢dziesiat tysiecy zlotych) od dnia 7 sierpnia 2018 r.,
24) od kwoty 50 000 zt (pie¢dziesiat tysiecy zlotych) od dnia 27 wrzeénia 2018 r.,

Sad oddalil powodztwo w pozostatej czedci i zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 25 367 z} tytutem zwrotu
kosztow procesu,

Nadto w wyroku orzeczono o kosztach sadowych i nakazano z tego tytulu pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa — Sagdu Okregowego w Szczecinie kwote 66 250 zh.

W uzasadnieniu przedstawiajac podstawe sporu i stanowiska stron wskazano, ze

Powdd dochodzil w pozwie pierwotnie od pozwanego kwoty 300 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za zwloke
liczonymi od kwot i w okresach:

- 50 000 z} od dnia 10 wrze$nia 2016 r. do dnia zaplaty,

- 150 000 zl od dnia 11 paZdziernika 2016 r. do dnia zaplaty,



- 50 000 z} od dnia 12 listopada 2016 r. do dnia zaplaty,
- 50 000 z} od dnia 10 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powod wskazywal, ze jest podmiotem, z ktérego wywodzi sie organizacyjnie Klub (...) ,, (...)”. Druzyna
pitki siatkowej kobiet ,, (...)” w rywalizacji sportowej awansowala do najwyzszej klasy rozgrywkowej w (...) w 2013 1.
Aby druzyna mogla wzia¢ udzial w rozgrywkach tej ligi konieczne byto stworzenie klubu dzialajacego w formie spo6iki
akcyjnej. W zwigzku z brakiem mozliwo$ci organizacyjnych i finansowych by przeksztalci¢ powodowe Stowarzyszenie
w spoOlke, w dniu 18 lipca 2013 r. (...) Stowarzyszenie (...) w P. zawarlo z pozwanym Klubem (...) S.A. porozumienie
dotyczace przekazania druzyny pilki siatkowej oraz umowe wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow. Na
mocy tej umowy ustalono wynagrodzenie jakie pozwana spotka miala zaplaci¢ powodowi tj. kwote 700 000 z} brutto
rocznie, platna w ratach miesiecznych po 50 000 zl, przy czym jedna z rat miala wynie$¢ 150 000 zi. W umowie i
porozumieniu pozwany zobowiazal sie bowiem w zamian za przeniesienie na jego rzecz praw zwigzanych z miejscem
druzyny w rozgrywkach (...), zawodniczek i sprzetu sportowego do finansowania dzialalno$ci powoda kwotami po
700 000 z} rocznie. Do wrze$nia 2016 r. pozwany wywigzywal sie z tego zobowiazania a nastepnie przestal uiszczan na
rzecz powoda umdwione wynagrodzenie. Pozwany uznal, ze w toku regulowania naleznoéci z faktur nastapila nadplata
w kwocie 461.520,48 zl, bowiem wplaty dokonane przez pozwanego oraz Fundacje (...) przewyzszaly naleznoSci
wynikajace z umowy.

Ponadto powo6d wskazal, ze pozwany blednie zalicza na poczet naleznosci z umowy kwoty za refaktury albowiem
refaktury dotycza okresu gdy pozwany nie byl jeszcze zarejestrowang spétka a powod zajmowal sie przygotowaniem
klubu do udzialu w rozgrywkach (...) i ponosil z tego tytulu koszty, tj. koszty kontraktéw sportowych, wynajmu
mieszkan dla zawodniczek itp. Powdd wyjasnil, ze w dacie zlozenia pozwu pozwany zalega na jego rzecz z ptatnoSciami
za 4 miesigce od wrze$nia do grudnia 2016 r.

Pozwany Klub (...) Spotka Akcyjna w P. wnidst o oddalenia pow6dztwa oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz
kosztow postepowania.

Pozwany zakwestionowal roszczenie powoda zaréowno co do zasady jak i wysokoSci. Podnidsl, ze umowa i
porozumienie, na ktére powoluje sie powod stuza jedynie wyprowadzeniu majatku z pozwanej spolki, a nie realizacji
celow okre$lonych w tych dokumentach i nie maja zwigzku ze statutowa dzialalnoScia Stowarzyszenia. Watpliwa
jest rowniez data zawarcia obu uméw. Ponadto czynnoSci te nie zostaly poprzedzone zgoda Rady Nadzorczej
spotki i Walnego Zgromadzenia chociaz dotycza zaciggniecia zobowigzania na kwote przekraczajaca 1 000 000
z}. Zdaniem pozwanego kwota 3 500 000 zt za druzyne jest znaczgco wygoérowana i nie odpowiada wartosci
przedmiotu porozumienia. Umowa o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw nigdy nie byla przez powoda
wykonywana. Od 18 lipca 2013 r. Stowarzyszenie nie prowadzilo zadnej grupy zawodniczek wymienionych w umowie i
nie $wiadczylo na rzecz pozwanego uslug w umowie wymienionych. Zdaniem pozwanego wskazane umowy sa pozorne
i zawarte zostaly jedynie celem wyprowadzenia z pozwanej spolki Srodkdw pienieznych o wielkiej wartosci. Zwrocit
uwage, ze w dacie zawierania obu umoéw prezes zarzadu Stowarzyszenia pelnil jednoczeénie funkcje prezesa zarzadu
pozwanej spolki. Pozwany wskazal nadto, ze w tytule przelewu kwoty 150 000 zl podano inng date porozumienia, tj. 1
pazdziernika 2013 r. podczas gdy taki dokument nigdy nie zostal sporzadzony i nie mogl by¢ podstawa jakichkolwiek
operacji finansowych pomiedzy stronami. Na umowie znajduje sie tez odreczny dopisek (bez parafowania) z ktoérego
wynika, ze szczegdlowe warunki finansowania okres$la zawarta pomiedzy stronami umowa z dnia 1 pazdziernika 2013
r. Powyzsze rowniez rodzi watpliwo$ci co do legalnosci i celu zawarcia porozumienia i umowy z dnia 18 lipca 2013 .

Dodatkowo pozwany podnioésl, ze powdd nigdy nie wykonal umowy na podstawie ktérej domaga sie zaplaty
faktur. Zgodnie z umowa powdd na zlecenie pozwanego mial prowadzié¢ szkolenie mlodziezy na potrzeby druzyny
prowadzonej przez pozwanego, szkoli¢ zawodniczki rekomendowane przez Spoélke, wypozycza¢ zawodniczki do
udzialu w treningach lub innych zajeciach, prowadzi¢ wspoélprace trenerska i organizacyjna, upowszechniaé pitke
siatkowg wsrdd dzieci i mlodziezy, prowadzi¢ i zglasza¢ do rozgrywek druzyny roéznych kategorii wiekowych. Do
dnia zlozenia pozwu powod §wiadczen tych nie wykonywal a jedynie prowadzit druzyne pierwszoligowa kobiet, co



stoi w sprzecznoéci z obowiazkami wynikajacymi z umowy o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow.
Ponadto w umowie powdd przyznal pozwanemu prawo pierwszenstwa w skorzystaniu z zawodniczek Stowarzyszenia,
lecz pomimo tego bez wiedzy pozwanej spotki przekazala do innych klubéw zawodniczki: E. B. (1), K. B. i O. B.
uniemozliwiajac tym samym skorzystanie z prawa pierwszenstwa.

Pozwany podnibst, ze doszlo do nadplaty na kwote 461.520,48 zl, poniewaz cze§¢ kwot zostala zaplacona przez
Fundacje Grupy (...) na rzecz rozwoju pilki siatkowej kobiet, a powdd potwierdzil, ze kwoty te zostaly zaliczone na
poczet zobowigzan wynikajgcych z umowy o wspolpracy.

Pow6d w piSmie z dnia 20 lipca 2017 r. podtrzymal dotychczasowe stanowisko. Ponadto wyjaénil, ze po
wywalczeniu awansu sportowego w kwietniu 2013 r. i z uwagi na konieczno$¢ zmian organizacyjnych zespotu powod
poszukiwal wsparcia finansowo — organizacyjnego. Termin zgloszenia zespolu do rozgrywek centralnych uplywal
w lipcu 2013 r. Aby w nich uczestniczy¢ i jednocze$nie utrzymac zawodniczki, sztab trenerski oraz pracownikow
wspomagajacych 6wczesna druzyne, ktora osiggnela sukces sportowy zdecydowano sie na zbycie uprawnien do
uczestniczenia w rozgrywkach (...) na rzecz nowo tworzonego podmiotu z zachowaniem jednak w najdalej mozliwym
zakresie tozsamosci klubu, jego mozliwosci rozwojowych i zawodniczek. Nowemu podmiotowi — (...) S.A. oddano
prawo uczestnictwa w rozgrywkach, lecz to powdd byl wlascicielem kart zawodniczych, podpisywal kontrakty z
zawodniczkami i dzieki realizacji umowy i porozumienia mial gwarantowaé szerokie zaplecze dla profesjonalnie
prowadzonego klubu. Powod wyrazil rowniez zgode na uzywanie przez nowy klub nazwy (...) i przekazal pozwanemu
uprawnienie do nabycia akcji organizatora ligi tj. podmiotu o nazwie (...) S.A. w W.. W czasie gdy nastepowalo
zgloszenie druzyny do rozgrywek w sezonie 2013/2014 pozwany byl w fazie organizacyjnej dlatego strong kontraktow
sportowych z zawodniczkami byl powdd, ktéry nastepnie udostepnial je pozwanemu. To samo dotyczylo sprzetu
sportowego i niezbednego wyposazenia. Powdd zajmowat sie nadto szkoleniem mlodych zawodniczek (grupy juniorek,
kadetek, mlodziczek) oraz seniorskiego klubu (...) w rozgrywkach II ligi pilki siatkowej kobiet. Dodatkowo w sezonach
2014/2015, 2015/2016 powdd zorganizowal dla pozwanego druzyne (...) ktérej trenerem byl Z. G. zatrudniany przez
powoda, za$ drugim trenerem J. M. (1) zatrudniona przez pozwanego. W obu sezonach zawodniczki MLK byly
wspierane kadrowo zawodniczkami powodowego Stowarzyszenia. Wobec powyzszego zdaniem powoda zar6wno
umowa jak i porozumienie byly wykonywane a dodatkowo powdd skladat pozwanemu sprawozdania ze swoich
czynno$ci po zakonczeniu sezonu w 2014 ., 2015 . 1 2016 T.

Powod wyjasnil, ze definiowanie zasad zbycia praw do udzialu w (...) oraz okreslenie zasad wspoélpracy bylo
zwiazane z tym, ze strony nie chcialy ujawniaé szczegotéw finansowych w Polskim Zwigzku Pilki Siatkowej, natomiast
dokumentacja dotyczaca wzajemnego korzystania z zawodniczek musi by¢ skladana w PZPS. Strony dzialaly w
granicach swobody uméw, a pozwany nigdy wczeéniej nie formulowal watpliwosci co do przedmiotu umowy lub jej
wykonywania. Wszelkie aspekty wspolpracy stron, w tym réwniez w wymiarze finansowym byly przedmiotem badania
przez bieglych rewidentéw i nie wzbudzaly zadnych zastrzezen.

Pozwany w piSmie z dnia 25 lipca 2017 r. dodatkowo wskazal, ze Stowarzyszenie nigdy nie stanowilo zaplecza
zawodniczego dla pozwanego klubu, lecz prowadzilo wlasna dzialalnosé szkoleniowa a zawodniczki ktore wyszkolila
traktowala jako wlasne i przekazywala je innym klubom za wynagrodzeniem nie informujac o tym pozwanego.
Podtrzymujac zarzut pozorno$ci umowy z dnia 18 lipca 2013 r. pozwany wskazal na inng prawdopodobnie
antydatowana umowe o wspolpracy z 1 czerwca 2016 r. Do umowy tej jeszcze 20 czerwca 2016 r,. zglaszane byly
uwagi a zatem nie mogla by¢ podpisana wczeéniej. Data 1 czerwca 2016 r. wybrana zostala po to by umowe te mog}
podpisat delegowany do pelienia czynno$ci prezesa zarzadu czlonek Rady Nadzorczej — A. K. (1). Jednocze$nie
pozwany zakwestionowat skuteczno$c tej delegacji wskazujae, ze mandaty wszystkich czlonkéw Rady wygasly w dniu
7 kwietnia 2016 .

Powo6d w piSmie 18 sierpnia 2017 r. (k. 434 -436) rozszerzyl zadanie pozwu o kwote 400 000 zl, na ktéra skltadaja
sie kolejne §wiadczenia z tytulu umowy o wspolpracy z 18 lipca 2013 r. i wnibslt o zasadzenie tej kwoty z ustawowymi
odsetkami za opdznienie:



- od kwoty 50 000 zl od dnia 17 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zt od dnia 16 lutego 2017 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zl od dnia 24 marca 2017 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zl od dnia 25 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zt od dnia 17 maja 2017 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zl od dnia 10 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zl od dnia 26 lipca 2017 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zl liczonymi od dnia 18 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pisma powod wskazal, ze w toku zawisltego sporu wystawil osiem faktur VAT, w tym: nr (...) z 9
stycznia 2017 r. na kwote 50 000 zl, nr (...) z 3 lutego 2017 r. na kwote 50 000 zl, nr (...) z 15 marca 2017 r. na kwote 50
000 zl, nr (...) z 5 kwietnia 2017 r. na kwote 50 000 zl, (...) z 8 maja 2017 r. na kwote 50 000 zl, nr (...) z 2 czerwca 2017
r. na kwote 50 000 zl, nr (...) z 15 lipca 2017 r. na kwote 50 000 zl oraz nr (...) z 9 sierpnia 2017 r. na kwote 50 000 zt.
Pozwany pomimo otrzymania tych faktur nadal uchyla sie od zaplaty nalezno$ci przewidzianych umowa o wspoélpracy.

W piémie z 3 listopada 2017 r. (k.520) powdd ponownie rozszerzy! zadanie o kwote 200 000 zl, na ktoérg skladaja sie
kolejne $wiadczenia z tytulu umowy o wspolpracy z dnia 18 lipca 2013 r. i wniost o zasadzenie tej kwoty od pozwanego
wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie:

- od kwoty 150 000 z} od dnia 19 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 50 000 zl1 od dnia 20 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w toku dalszego postepowania wystawil dwie kolejne faktury: nr (...) z 7 wrzeénia
2017 r. na kwote 150 000 zl oraz nr (...) z 3 pazdziernika 2017 r. na kwote 50 000 zl. Pozwany pomimo otrzymania
faktur uchylil sie od spelnienia §wiadczenia a niezaplacone faktury odestal powodowi.

Pozwany w piSmie z 6 grudnia 2017 r. (k.533-536) wniost o oddalenie powodztwa w catoSci. Podtrzymat swoje
dotychczasowe stanowisko i argumentacje.

Powod pismem z 7 lutego 2018 r. (k.547) zlozonym na rozprawie w dniu 77 lutego 2018 r. po raz kolejny rozszerzyl
zadanie pozwu i wniost o zasadzenie od pozwanego dalszych 150 000 zt tytulem $§wiadczen z umowy o wspolpracy z
ustawowymi odsetkami za opdznienie:

- od kwoty 50 000 zt od dnia 15 listopada 2017 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 50 000 zt od dnia 15 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 50 000 zt od dnia 20 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze nalezno$ci te wynikaja z kolejnych faktur: nr (...) z 6 listopada 2017 r. na kwote 50
000 z}, nr (...) z 7 grudnia 2017 r. na kwote 50 000 z} oraz nr (...) z 12 stycznia 2018 r. na kwote 50 000 zl. Pozwany
po otrzymaniu tych faktur zwrécil je powodowi wraz z pismem z 15 grudnia 2017 r. a zatem odsetki za op6Znienie
powinny by¢ naliczane po uplywie 7 dni od tej daty.

Pozwany w pi$mie z 21 lutego 2018 r. (k.576 — 580) wniost o oddalenie powddztwa w caloéci, i podtrzymal
stanowisko wyrazone we wcze$niejszych pismach. Wniéslt rowniez o zasgdzenie na rzecz pozwanego od powoda
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 17 zt tytutem



oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwany podkreslil, ze powod nie byl dla niego zapleczem sportowym ani
szkoleniowym, nigdy zadna zawodniczka wyszkolona przez powoda nie zostala przekazana do druzyny pozwanego
pomimo tego, ze pozwany wielokrotnie zglaszat taka cheé. Nigdy tez nie bylo wspoélpracy stron na plaszczyznie
gry i organizacji pomiedzy zespolem ekstraligowym pozwanego a druzynami prowadzonymi przez powoda. Powdd
prowadzil dzialalnoé¢ szkoleniowa wylacznie na wlasne potrzeby a Srodki finansowe, ktorych bezzasadnie sie domagac
maja shuzy¢ tej dzialalnosci.

Powdd pismem z 3 lipca 2018 r. (k.774-775) rozszerzyl powodztwo o dalsza kwote 250 000 zl, domagajgc sie jej
zasgdzenia od pozwanego z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie:

- od kwoty 50 000 zl od dnia 15 lutego 2018 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zl od dnia 15 marca 2018 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zl od dnia 20 kwietnia 2018 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 50 000 zl od dnia 21 maja 2018 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 50 000 zt od dnia 25 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty.

Wskazane kwoty wynikaly z kolejnych pieciu faktur: nr (...) z 5 lutego 2018 r. na kwote 50.000z}, nr (...) z 5 marca
2018 r. na kwote 50000 zl, nr (...) z 11 kwietnia 2018 r. na kwote 50 000 zl, nr (...) z 7 maja 2018 r. na kwote 50 000
z} oraz nr (...) z 15 czerwca 2018 r. na kwote 50 000 zl. Faktury te, bez zaplaty, zostaly przez pozwanego odestane a
zatem roszczenia staly sie wymagalne po uplywie 7 dni od daty dokonania zwrotu.

Powod w pi§mie z 22 sierpnia 2018 r. (k.833) rozszerzyl powddztwo o kwote 100 000 z} domagajac sie jej zasadzenia
od pozwanego z ustawowymi odsetkami za op6znienie:

- od kwoty 50 000 zt od dnia 12 lipca 2018 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 50 000 zt od dnia 16 sierpnia 2018 r. do dnia zaplaty

oraz kosztami postepowania wg norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, ze kwoty te wynikaja z dwéch kolejnych
faktur: nr (...) z 4 lipca 2018 r. na kwote 50 000 zt i nr (...) z 8 sierpnia 2018 r. na kwote 50 000 zl, ktére pozwany
otrzymal w dacie ich wystawienia. Odsetki za opdznienie powdd zaczal naliczaé po uplywie 7 dni od doreczenia faktur
pozwanemu.

Pozwany w piSmie z 27 wrzed$nia 2018 r. (k.863 — 869) wnidsl o oddalenie powodztwa i zasadzenie na rzecz
pozwanego od powoda kosztéw postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwany podtrzymal dotychczasowa argumentacje dla uzasadnienia swego stanowiska. Dodatkowo wskazal, ze kluby
siatkarskie nie prowadza zadnej dzialalno$ci sportowej po zakonczeniu sezonu rozgrywkowego, czyli w maju, czerwcu,
lipcu i sierpniu, a zatem faktury nr (...) wystawione zostaly za okres, kiedy powo6d nie wykonywal zadnych §wiadczen
polegajacych na szkoleniu siatkarskim. Podkreslil, Ze r6znica pozioméw sportowych pomiedzy druzynami stron byla
tak znaczna, ze juz w momencie zawierania umowy o wspdélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw z 18 lipca
2013 r. uniemozliwiala te wspolprace na plaszczyznie sportowe;j.

Sad Okregowy za podstawe faktyczng rozstrzygniecia o przedstawionych zadaniach i zarzutach przyjal nastepujace
(uznane za udowodnione lub bezsporne) okoliczno$ci faktyczne:

(...) Stowarzyszenie (...) w P. ((...)) jest stowarzyszeniem, ktérego celem dzialania jest upowszechnianie, popularyzacja
i podejmowanie dzialan shluzacych rozwojowi dyscypliny sportowej — pilki siatkowej. Przedmiotem dzialalnosci
Stowarzyszenia jest popularyzowanie pitki siatkowej wér6d mlodziezy szkolnej, szkolenie zawodnikdéw pitki siatkowej,
organizowanie ogolnodostepnych imprez sportowych i rekreacyjnych, organizowanie i prowadzenie wyczynowej
druzyny pilki siatkowej. Swoja dzialalno$é w dziedzinie sportu (...) zaczynalo od jednej druzyny kadetek. Z czasem,



w ramach sukcesywnego szkolenia liczba zawodniczek powiekszala sie. Grupy naborowe obejmowaly okolo 20
— 30 zawodniczek, a szkolenia obejmowaly rézne kategorie wiekowe: juniorki, kadetki, mlodziczki. W ramach
swojej dzialalno$ci Stowarzyszenie prowadzilo tez seniorska druzyne kobiecg pod nazwg (...), ktéra brala udzial w
rozgrywkach na szczeblu centralnym, przez pewien okres w siatkarskiej ekstraklasie a nastepnie w IT i I lidze kobiet.
Zawodniczki (...) zarejestrowane byly w Polskim Zwigzku Pilki Siatkowej (PZPS) i (...) Zwiazku (...).

W sezonie 2012/2013 druzyna (...)” w wyniku rywalizacji sportowej wywalczyla awans z I ligi do najwyzszej klasy
zenskich ligowych rozgrywek siatkarskich w Polsce, tj. (...). Gléwnym sponsorem druzyny byla w tym czasie Grupa
(...) S.A., ktéra swoja strategie marketingowa opierala na promowaniu siatkéwki. Przedstawiciel sponsora — J. Z.
(1) (pracownik dzialu PR) weszla do zarzadu Stowarzyszenia i pelnila funkcje prezesa Zarzadu, a J. Z. (2) (ksiegowa
w  Grupie (...) S.A.) pelila funkcje wiceprezesa zarzadu Stowarzyszenia. Dzieki zwiekszonemu zaangazowaniu
finansowemu sponsora, ktdre siegalo kwot ok. 1 — 1,6 mln zl klub zostal wzmocniony zawodniczkami z innych klubow
(w tym roéwniez tych z najwyzszej klasy rozgrywkowej), co pozwolilo na uzyskanie awansu do ekstraklasy w kwietniu
2013 I.

Organizatorem i organem prowadzacym rozgrywki ekstraklasy byla (...) Liga (...) ( (...) S.A.), a druzyny biorgce
udzial w tej lidze rozgrywek prowadzone byly wylacznie przez kluby majace forme prawna spolki akeyjnej. Wobec
tego zgloszenie druzyny (...) do rozgrywek w tej lidze wymagalo zmian organizacyjnych po stronie podmiotu
prowadzacego klub. Jednocze$nie przepisy Polskiego Zwiazku Pilki Siatkowej przewidywaly, ze klub w ktérym
jeden z zespolow przeksztalcil sie w spotke akeyjng moze podpisa¢ porozumienie o wspolpracy pomiedzy klubem
bedacym spoltka akcyjng a klubem z ktérego sie wywodzi. Porozumienie takie zezwala na wzajemne korzystanie
z zawodnikdéw wystepujacych w danym klubie od poczatku sezonu z zachowaniem zasady 10-osobowego trzonu i
wymaga zatwierdzenia przez Zarzad PZPS przed rozpoczeciem kazdego sezonu ligowego.

W Grupie (...) S.A. zdecydowano o zalozeniu Fundacji Grupy (...) na rzecz rozwoju pilki siatkowej kobiet w P., ktora
nastepnie miala zalozy¢ klub w formie spo6lki akcyjnej. Z uwagi na to, ze prawo do udzialu w rozgrywkach (...)
przystugiwalo druzynie stowarzyszenia (...) , (...)” konieczne bylo podpisanie porozumienia dotyczacego warunkéw
przeniesienia tego prawa na nowo powstajacy klub. Do uzgodnienia warunkéw porozumienia obie strony wytypowaly
zespoly negocjacyjne. Ze strony powoda byli to W. S., W. K. i G. S. natomiast ze strony pozwanego: J. Z. (1), J.
Z. (2) (ksiegowa w Grupie (...) S.A.) i M. P. (1) (prezes zarzadu Fundacji i zarazem dyrektor finansowy w Grupie
(...) S.A.). Rozmowy toczyly sie w maju — lipcu 2013 r. Pierwotna koncepcja zakladala, ze porozumienie bedzie
dotyczylo jedynie przejecia prawa do gry w (...), prawa do nabycia akcji podmiotu prowadzacego (...) oraz przejscie
zawodniczek z druzyny (...) P.. W czasie rozmow strony zdecydowaly sie na poszerzenie obszaru wspoéltpracy o kwestie
dotyczace szkolenia mlodziezy i przyszlych zawodniczek. Idea byla taka by (...) stanowilo zaplecze szkoleniowe w
tym znaczeniu, ze nowo powstajacy klub méglby w przyszlosci korzysta¢ z zawodniczek wywodzacych sie z grup
mlodziezowych szkolonych w Szkole Mistrzostwa Sportowego i druzynach prowadzonych przez (...). Zdecydowano, ze
zostang podpisane dwa dokumenty: porozumienie oraz umowa o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow.
Koncepcja podpisania dwbch odrebnych dokumentéw motywowana byta tym, aby unikna¢ konieczno$ci ujawniania
wszystkich uzgodnien stron Polskiemu Zwigzkowi Pilki Siatkowej, ktorego przepisy wymagaly przedstawienia do
zatwierdzenia umow o wspolpracy pomiedzy klubem bedacym spoétka akeyjna a klubem z ktorego zespo6t sie wywodzi.

Podczas negocjowania warunkéw porozumienia i umowy omawiano réwniez kwestie finansowe. Ostatecznie
uzgodniono kwote 3,5 mln zl brutto, ktéra miala obejmowaé zar6wno wynagrodzenie za przejecie miejsca w
(...), przejécie zawodniczek, przejecie prawa do nabycia akcji (...) S.A. Jednoczeénie kwota ta miala zapewnié
(...) Stowarzyszeniu (...) finansowanie jego dzialalnoéci w zakresie szkolenia dzieci i mlodziezy oraz prowadzenia
druzyny seniorskiej. Kwota ktéra uzgodniono stanowila jedno wynagrodzenie za wszystkie §wiadczenia wynikajace z
porozumienia i umowy. Przy jej uzgadnianiu nie kalkulowano jaka cze$¢ tej kwoty bedzie stanowié¢ wynagrodzenie za
poszczegoblne swiadczenia. Ustalono ze platno$c tej kwoty bedzie platna w ratach, a w kazdego roku przez 5 lat zostanie
zaplacona kwota 700 000 zl, ktéra odpowiadala wysokoScia rocznemu budzetowi utrzymania druzyny seniorskiej
przez (...).



W dniu 19 czerwca 2013 r. podpisany zostal akt zawiazania spdéiki akcyjnej pod firma Klub (...) , (...)” Spotka
Akcyjna z (...) w P.. Zalozycielem spolki byla Fundacja (...) z siedzibga w P. reprezentowana przez prezesa M.
P. (2). Jednoczesnie ustalony zostal statut spoélki, ktory stanowil, ze celem dzialania spolki jest w szczegolnos$ci
upowszechnianie i rozwijanie sportu kwalifikowanego oraz uczestnictwo we wspotzawodnictwie sportowym krajowym
i miedzynarodowym w pilce siatkowej kobiet. Kapital zakladowy sp6tki wynosit 100 000 z} i dzielil sie na 100 akcji o
warto$ci nominalnej 1 000 zt. Zalozyciel objal 100 akcji imiennych w zamian za wklad pieniezny w kwocie 100 000 zl.

Organami spolki sa: Walne Zgromadzenie, Rada Nadzorcza i Zarzad. W sktad Zarzadu pierwszej kadencji powolana
zostala J. Z. (1) jako prezes zarzadu, natomiast w sklad Rady Nadzorczej: A. K. (1) (przewodniczacy), T. S. i M. P. (1).
Zgodnie ze statutem do kompetencji Walnego Zgromadzenia naleza wszelkie sprawy zastrzezone w przepisach prawa,
w tym udzielanie zgody na rozporzadzanie prawem lub zaciaganie zobowiazania do Swiadczenia o wartoSci powyzej
1 000 000 zl, jezeli inne postanowienia statutu nie stanowia inaczej. Rada Nadzorcza sprawuje staly nadzér nad
dzialalnosScia spo6lki we wszystkich dziedzinach jej dziatalno$ci a do szczegblnych kompetencji Rady nalezy udzielanie
zgody Zarzadowi na rozporzadzenie prawem lub zaciggniecie zobowiazania do §wiadczenia o wartoéci przekraczajacej
jednorazowo 600 000 zl, ale nie wiekszej niz 1 000 000 zl, jezeli inne postanowienia statutu nie stanowia inaczej.

Zarzad spolki pod kierownictwem prezesa, kieruje caloksztaltem dzialalnosci spolki i reprezentuje ja na zewnatrz,
zarzadza jej majatkiem i sprawami, odpowiada za nalezyte prowadzenie ksiegowosci sp6lki oraz SciSle przestrzega
postanowien statutu, regulaminéw i uchwal organow spotki. Wszelkie sprawy zwiazane z prowadzeniem spoiki,
niezastrzezone ustawa albo statutem do wlasciwosci innych organéw naleza do kompetencji Zarzadu. W razie
jednoosobowego Zarzadu wystarcza dzialanie jednego czlonka Zarzadu lub dwdch prokurentéow (prokura taczna).

W dniu 18 lipca 2013 r. pomiedzy (...) Stowarzyszeniem (...) w P. a Klubem (...) Sp6tka Akcyjna w organizacji z
siedzibg w P. zawarte zostalo porozumienie dotyczace przekazania druzyny pitki siatkowej. W imieniu Stowarzyszenia
porozumienie podpisali wiceprezes Zarzadu W. S. i czlonek Zarzadu A. B. (1). Spo6lka byla natomiast reprezentowana
przez prezesa jednoosobowego Zarzadu J. Z. (1), ktéra w tym czasie byla réowniez prezesem zarzadu Stowarzyszenia. W
preambule do porozumienia wskazano: zwazywszy ze pierwsza druzyna pilki siatkowej kobiet, wystepujaca pod nazwa
» (...)”, w sezonie 2012/2013 w wyniku rywalizacji sportowej awansowala do najwyzszej klasy rozgrywkowej - (...), a
zgodnie z § 10 ust 1 pkt 8) Regulaminu Rozgrywek (...) udzial w rozgrywkach (...) biora wylacznie druzyny prowadzone
przez kluby speliajace wymog dzialania w formie prawnej spo6tki akeyjnej, nadto z uwagi na to, iz zgodnie z § 11
Przepisow Sportowo — Organizacyjnych Polskiego Zwiazku Pilki Siatkowej na sezon 2013/14, klub w ktérym jeden
z zespolow przeksztalcil sie w spolke akcyjna na potrzeby (...) moze podpisaé porozumienie o wspolpracy pomiedzy
klubem bedacym sp6lka akeyjna a klubem z ktorego sie wywodzi zamiarem stron porozumienia jest nadanie druzynie
formy prawnej sp6lki akcyjnej oraz ustalenie zasad $cislej wspolpracy pomiedzy stronami.

W § 1 porozumienia (...) o§wiadczylo, ze na mocy niniejszego porozumienia i na warunkach z niego wynikajacych
przekazuje spoélce:

1. miejsce druzyny ,, (...)” w rozgrywkach (...), uzyskane w wyniku awansu w sezonie 2012/2013,

2. zawodniczki druzyny wraz ze sztabem szkoleniowym, wskazane imiennie w zalaczniku nr 1 do porozumienia,
zgodnie z postanowieniami kontraktéow sportowych tych os6b i innych uméw, wedlug ktorych w przypadku
przeksztalcenia organizacyjnego (...), wzglednie przekazania miejsca w (...) Lidze spo6lce akcyjnej powstalej zgodnie
z przepisami dotyczacymi prowadzenia rozgrywek w najwyzszej klasie rozgrywkowej, wszelkie prawa i obowiazki
wynikajgce z ich kontraktéw sportowych i innych umoéw mialy przej$é na spotke akcyjna, wstepujaca w miejsce (...)
w lidze;

3. sprzet sportowy i skladniki majatkowe wskazane w zalgczniku nr 2 do porozumienia,

4. prawo do uzywania nazwy druzyny;



5. prawo do objecia 36 akcji zwyklych imiennych serii C, spolki (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w W. za laczna cene
emisyjna 94 248 zl, a spotka zobowiazala sie w przypadku objecia powyzszych akcji do zaplaty ceny i wraz z prawem
do akcji przejela na siebie zobowigzanie do zaplaty ceny.

Spolka w zamian za przeniesienie na jej rzecz przez (...) praw o ktérych mowa w pkt 1 — 3. miala dofinansowywac (...)
kwotami po 700 000 zl brutto rocznie, przez okres ustalony miedzy stronami w umowie, o ktérej mowa w ust. 7 § 1.
Nalezno$ci te mialy by¢ przeznaczone przez (...) na jego dzialalnoé¢ statutowa, w tym w szczegdlnosSci na szkolenie
mlodziezy i prowadzenie druzyny II ligi pilki siatkowej kobiet, jako zaplecza sportowego dla druzyny (...) prowadzonej
przez spolke. Szczegblowe warunki finansowania okreéla¢ miala zawarta pomiedzy stronami umowa o wspolpracy i
wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw, stanowigca zalacznik nr 3 do porozumienia. W tre$ci porozumienia nie zostala
wpisana data tej umowy, lecz pozostawiono puste miejsce.

Zgodnie z § 2 w okresie 5 lat od dnia zawarcia porozumienia spétka zobowigzala sie do:
1. niezmieniania nazwy druzyny, ktérej jednym z elementéw bedzie zawsze wyraz (...),

2. nieprzenoszenia swojej siedziby oraz rozgrywek ligowych poza teren miasta P., pod warunkiem, ze hala na ktorej
mialy by¢ prowadzone rozgrywki spelnialaby wymagania licencyjne odpowiedniej federacji dotyczace rozgrywek,

3. niezbywania miejsca w Lidze.

Ponadto spolka przejela wszelkie dotychczasowe zobowigzania (...), zwiazane z druzyna, w tym w szczegolnosci
dotyczace zawodniczek oraz czlonkéw sztabu szkoleniowego, o ktérych mowa w zalaczniku nr 1 do porozumienia,
powstale do dnia zawarcia porozumienia i zobowiazala sie do ich terminowego regulowania. Spéltka przejela splaty
ewentualnych przyszlych zobowiazan (...), w tym w szczeg6lnosSci wynikajacych z kontraktow sportowych zawartych z
osobami wskazanymi w zalaczniku nr 1 do porozumienia. Spoélka przejeta nadto wszelkie prawa i obowiazki wynikajace
z umdw najmu lokali mieszkalnych oraz innych uméw, wyszczegélnionych w zalgczniku nr 4 i zobowigzala sie uzyskaé
w tym zakresie zgode drugiej strony takich umoéw. Strony ustalily, ze w Radzie Nadzorczej sp6tki bedzie zasiadal jeden
przedstawiciel (...), a w zarzadzie (...) jeden przedstawiciel spolki lub fundacji.

Strony ustalily, Ze w okresie 5 lat od dnia zawarcia porozumienia beda wspotpracowaly ze soba w ramach dziatalno$ci
sportowej oraz beda w tym okresie nieodplatnie (bez dodatkowego wynagrodzenia), przekazywaly zawodniczki na
podstawie umowy. Strony mialy korzystac z prawa pierwszenstwa przy przekazywaniu zawodniczek. (...) o§wiadczylo,
ze nazwa druzyny nie jest nazwa zastrzezona na rzecz (...) i nie posiada wiedzy, aby byla zastrzezona na rzecz innych
podmiotow.

Pozostale dzialajace w ramach (...) zespoly, w tym: grupy naborowe, mlodziczki, kadetki, juniorki oraz zespot seniorek
wystepujacy wowczas w rozgrywkach II Ligi, mialy nadal startowaé¢ w barwach (...). Porozumienie nie obejmowato
przekazania jakichkolwiek praw dotyczacych tych druzyn.

W § 5 strony uzgodnily, ze porozumienie obowiazuje w okresie od dnia jego obustronnego podpisania, przy czym
nie wskazano daty koficowej jego obowigzywania. Dalej strony postanowily, Ze porozumienie ulega automatycznemu
przedluzenia na kolejne lata bez konieczno$ci sktadania dodatkowych oswiadczen, w przypadku, gdy zadna ze stron nie
dokonala razacego naruszenia postanowien porozumienia. Zapisy porozumienia mialy obowiazywac bezterminowo i
mogly by¢ zmieniane wylacznie za zgoda obu stron, wyrazong w formie pisemnej pod rygorem niewazno$ci.

Zalacznik nr 1 do o porozumienia stanowil wykaz imienny zawodniczek i sztabu szkoleniowego przekazywanych do
Klubu (...) S.A. oraz kopie porozumien o przej$ciu praw i obowiazkéw z uméw zawartych z zawodniczkami i czlonkami
sztabu szkoleniowego na Klub (...) S.A.

Na liscie zawodniczek wymieniono nastepujgce osoby: L. M., I. K. (1), J. M. (1), J. R., K. M. (1), A. K. (2), A. S. (1), D.
S.,I.S,M.0.,A., A.W. (1), A. K. (3), K. A., A. G.. Na liécie czlonkow sztabu szkoleniowego wymieniono nastepujace



osoby: M. W. (1) — I trener, M. M. (1) — II trener, J. K. (1) — statystyk, R. A. (1) — fizjoterapeuta, A. O. — fizjoterapeuta,
M. S. (1) — asystent trenerow, R. A. (2) — manager klubu.

Zalacznik nr 4 do porozumienia zawieral wykaz umoéw najmu i uméw o $wiadczenie ustug, z ktorych prawa i obowigzki
przechodza na Klub (...) S.A. Wérdd nich znalazly sie nastepujace umowy:

« umowa najmu z dnia 18.07.2013 zawarta z A. B. (2) dotyczaca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.;
« umowa najmu z dnia 18.07.2013 zawarta z A. B. (2) dotyczaca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.;
« umowa najmu z dnia 02.08.2013 zawarta z G. J. (1) dotyczaca domu przy ul. (...) w S.;

« umowa najmu z dnia 31.07.2013 zawarta z B. S. dotyczaca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.;

« umowa najmu z dnia 01.08.2013 zawarta z J. i L. G. dotyczgca domu przy ul. (...) w P.;

« umowa najmu z dnia 03.07.2013 zawarta z A. K. (4) dotyczaca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.;
« umowa najmu z dnia 3.07.2013 zawarta z D. P. dotyczaca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.;

« umowa najmu z dnia 10.10.2012 zawarta z K. F. (1) dotyczaca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.;
« umowa najmu z dnia 24.06.2013 zawarta z J. N. dotyczaca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.;

« umowa najmu z dnia 03.12.2012 zawarta z A. F. dotyczaca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.;

« umowa najmu z dnia 26.06.2012 zawarta z W. G. dotyczaca lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w P..

Zalacznik nr 3 do porozumienia z 18 lipca 2013 r. stanowila zawarta tego samego dnia pomiedzy (...) Stowarzyszeniem
(...) wP., reprezentowanym przez cztonkéw zarzadu: W. S.iA. B. (1), a Klubem (...) S.A. w P., reprezentowanym przez
prezesa zarzadu J. Z. (1), umowa o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow.

W umowie tej strony uzgodnily, ze Stowarzyszenie bedzie zajmowalo sie na zlecenie Spo6lki szkoleniem mlodziezy i
prowadzeniem druzyny II lub I ligi pilki siatkowej kobiet, jako zaplecza sportowego dla druzyny (...) prowadzonej
przez Spodltke. Przedmiotem umowy byla wspolpraca stron w powyzszym zakresie, w tym szkolenie i wzajemne
korzystanie przez strony z zawodnikdéw w ramach prowadzonych druzyn pitki siatkowej kobiet oraz §wiadczenie przez
Stowarzyszenie na rzecz Spolki ushug w zakresie:

1. szkolenia dzieci i mlodziezy na potrzeby druzyny prowadzonej przez Spolke,
2. szkolenia zawodniczek rekomendowanych przez Spotke, w ramach prowadzonych druzyn,
3. wypozyczania, na potrzeby Spolki, zawodniczek Stowarzyszenia do udziatlu w treningach lub innych zajeciach,

4. wspolpracy trenerskiej i organizacyjnej (rozwdj mysli szkoleniowej, udzial zawodniczek (...) w szkoleniach grup
mlodziezowych),

5. upowszechniania pilki siatkowej wsrod dzieci i mlodziezy.

Stowarzyszenie o$wiadczylo, ze posiada wykwalifikowana kadre z odpowiednimi uprawnieniami, wiedzg i
umiejetnoSciami potrzebnymi do wykonania przedmiotu umowy. Stowarzyszenie zobowigzalo sie wykonywaé
przedmiot umowy z nalezytg starannoScia i rzetelno$cia zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa, przy
uwzglednieniu charakteru i zakresu dzialan Stowarzyszenia oraz zwyczajow powszechnie respektowanych w
Srodowisku siatkarskim i przepisow PZPS.



W § 2 przedmiotowej umowy Spolka zobowigzala sie do zabezpieczenia finansowych warunkéw szkolenia dzieci
i mlodziezy oraz zawodniczek rekomendowanych przez Spotke oraz prowadzonej przez Stowarzyszenie druzyny
seniorskiej. Stowarzyszenie zobowigzalo sie natomiast do:

1. prowadzenia i zglaszania do rozgrywek druzyn mlodziczek, kadetek, juniorek oraz zespotu seniorek,

2. przedstawienia do akceptacji Spolce planu szkolenia dzieci i mlodziezy, a nastepnie realizacji zaakceptowanego
planu, w tym zapewnienia na kazdym szczeblu szkolenia wykwalifikowanej kadry trenerskiej, o ktorej doborze mialo
decydowaé Stowarzyszenie,

3. szkolenia zawodniczek rekomendowanych przez Spotke, w ramach prowadzonych druzyn, po akceptacji ich
kandydatur przez Stowarzyszenie,

4. wypozyczania na potrzeby Spolki zawodniczek Stowarzyszenia do udzialu w treningach lub innych zajeciach, jezeli
nie kolidowalo to z dzialalnoScia zawodniczek na rzecz Stowarzyszenia,

5. skladania po zakoniczeniu sezonu sprawozdania z realizacji przedmiotu umowy.

W § 3 strony postanowily, iz w ramach niniejszej umowy moga przez okres 5 lat od jej zawarcia wzajemnie korzystaé
z zawodnikéw wystepujacych w danym klubie (Stowarzyszeniu i Spélce) od poczatku kazdego kolejnego sezonu po
zawarciu umowy, z zachowaniem zasady 10- osobowego trzonu opisanego w § 23 oraz § 24 Przepiséw Sportowo -
Organizacyjnych Polskiego Zwiagzku Pitki Siatkowej, z zastrzezeniem wykonania § 4 ust. ] umowy.

W mys$l § 4 z tytulu wykonania umowy Spoétka miala zaplaci¢ na rzecz Stowarzyszenia w okresie, o ktérym mowa w
§ 3 umowy (ij. 5 lat od zawarcia umowy), wynagrodzenie w wysoko$ci 700.000 zl brutto rocznie, w 12 miesiecznych
ratach, platnych z dotu, przy czym pierwsza rata wyniesie 150 000 zl brutto, a pozostale raty 50 000 zl brutto. Pierwsza
rata platna bedzie do 1 miesigca od daty rejestracji Spolki lecz nie p6zniej niz miesiac przed rozpoczeciem rozgrywek
ligowych w sezonie 2013/2014. Raty wynagrodzenia platne beda na podstawie prawidlowo wystawionej i doreczonej
Spolce faktury VAT przelewem bankowym na rachunek Stowarzyszenia wskazany na fakturze, w terminie 7 dni od
daty doreczenia prawidlowo wystawionej faktury. Kwota wynagrodzenia netto miala by¢ powiekszona o podatek od
towaréw i ustug VAT w stawce obliczonej zgodnie zobowigzujacymi przepisami prawa w dniu wystawienia faktury
VAT. W umowie ustalono, ze strona nie moze przenie$¢ wierzytelnosci wynikajacych i umowy na jakikolwiek inny
podmiot badz osobe trzecig bez uprzedniej, pisemnej zgody drugiej strony.

Strony ponadto uznaly mozliwo$¢ wspolpracy, po uprzednim podpisaniu odpowiednich porozumien, w takich
obszarach, jak:

+ sprzet sportowy,

+ suplementacja i woda dla zawodnikow,

+ ushugi medyczne,

+ uslugi transportowe,

« ushugi ksiegowe, ustugi poligraficzne i drukarskie.

Zgodnie z § 5 umowy, kazdej ze stron przystugiwalo prawo pierwszenstwa w przypadku zamiaru przekazania
przez druga strone zawodniczek do innego klubu. Strona zamierzajaca przekaza¢ zawodniczke do innego klubu
byla zobowigzana pisemnie zawiadomié¢ drugg strone umowy z podaniem warunkéw przekazania, wyznaczajac
termin 7 dni na odpowiedz. Skorzystanie z prawa pierwszenstwa mialo nastepowac poprzez zlozenie o$wiadczenia
o zaakceptowaniu warunkéw na jakich zawodniczka miala byé przekazana do innego klubu i podpisanie na takich



warunkach odpowiedniej umowy w terminie 3 dni od zlozenia przez strone o$§wiadczenia o skorzystaniu z prawa
pierwszenstwa. Po bezskutecznym uplywie terminéw prawo pierwszenstwa wygasalo.

W § 6 strony umowy zobowigzaly sie do:

+ poszanowania swoich interes6w i udzielania sobie wszelkich informacji niezbednych do prawidlowego wykonania
umowy:

« powstrzymania od wszelkich dzialan, ktére moglyby narazi¢ dobre imie podmiotéw umowy;

« utrzymania w tajemnicy i nie przekazywania osobom trzecim informacji o warunkach umowy oraz wszelkich
danych o dzialalno$ci drugiej ze stron uzyskanych w ramach realizacji umowy, o ile informacje takie nie sa
powszechnie znane, ich ujawnienie nie wynika z przepiséw prawa lub strona nie uzyskala uprzednio pisemne;j
zgody drugiej strony;

« w dowolnym czasie, bez wzgledu na postep rokowan, nie ujawniaé, nie kopiowa¢ lub nie udostepnia¢ w inny
sposob podmiotom trzecim bez pisemnej zgody drugiej strony, zadnych informacji oraz danych uzyskanych od
drugiej strony.

Strony w § 7 postanowily, ze w celu nalezytego zabezpieczenia wykonania umowy zostaja wprowadzone kary umowne:

« w przypadku uniemozliwienia drugiej stronie korzystania z zawodniczek w sposéb i w okresie wskazanym w § 3,
woweczas strona dopuszczajgca sie takiego naruszenia miala zaplaci¢ drugiej stronie kare umowna w wysokosci
10% wartoSci umowy brutto za kazdy dzien naruszenia;

« w przypadku naruszenia prawa pierwszenstwa przy przekazywaniu zawodnikéw, o ktéorym mowa w § 5, strona
dopuszczajaca sie naruszenia w tym zakresie miala zaplaci¢ drugiej stronie kare umowna w wysokosSci 10%
warto$ci umowy brutto za kazdy przypadek takiego naruszenia;

« w przypadku naruszenia tajemnicy, o ktérej mowa w § 6, strona dopuszczajaca sie naruszenia w tym zakresie
miala zaplaci¢ drugiej stronie kare umowna w wysokoSci 1% warto$ci umowy brutto za kazdy przypadek
naruszenia tej tajemnicy.

W my$l § 8 w przypadku razacego naruszenia przez strone istotnych postanowienn umownych, drugiej stronie
przystugiwalo prawo rozwigzania umowy bez zachowania okresu wypowiedzenia po uprzednim pisemnym wezwaniu
drugiej strony do zaniechania naruszen i wyznaczeniu w tym celu 7-dniowego terminu. Przez naruszenie istotnych
postanowien umowy strony rozumialy naruszenie zapiséw § 1, § 2 ust. 112, § 4 ust. 1, § 6 ust. 2 umowy. Dalejw § 9i10
ustalono, ze w sprawach nieregulowanych umowa maja zastosowanie przepisy PZPS oraz powszechnie obowiazujace
przepisy prawa. Zmiana postanowien umowy wymaga formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci.

Porozumienie i umowa z dnia 18 lipca 2013 r. zostaly przez (...) Stowarzyszenie (...) wykonane. Zgodnie z ich trescig
doszto do przekazania na rzecz pozwanego miejsca w rozgrywkach (...), zawodniczek i prawa do nabycia akgji (...) S.A.
Klub (...) , (...)” S.A. byl sp6tka w organizacji w momencie zglaszania druzyny do rozgrywek w (...) w sezonie 2013/2014
i rozpoczecia sezonu przygotowawczego w sierpniu 2013 r. Spdlka zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze
Sadowym w dniu 9 wrze$nia 2013 r. Do czasu zarejestrowania spotki strong kontraktdéw sportowych z zawodniczkami
i czlonkami sztabu szkoleniowego bylo (...) Stowarzyszenie (...), ktére ponosilo koszty zwigzane z realizacja tych
kontraktow. Ponadto pow6d w tym okresie ponosil koszty pozyskania nowych zawodniczek dla przysztej druzyny (...)”
S.A, promocji i najmu lokali dla zawodniczek. Koszty te wyniosly w sumie 532 069,91 zt i zostaly przez pozwanego
zwrocone na podstawie wystawionych przez powoda refaktur w 2013 r. w kwocie 364 517,21 zl i w 2014 r. w kwocie
167 552,70 zl. Kwoty te obejmowaly naleznoSci z nastepujacych faktur:

« FV (...) na kwote 83 640 zl — refaktura M. ustlugi za pozyskanie zawodniczek: B., W., G., G. — zaplacona w dniu
24 pazdziernika 2013 r.;



« FV (...) na kwote 7 382,10 zl — refaktura za transfer za M. — zaplacona w dniu 24 pazdziernika 2013 r.;

« FV (...) na kwote 100 000 zl — refaktura za pozyskanie zawodniczek: K., S. — zaplacona w dniu 24 pazdziernika
2013 1.;

+ FV (...) na kwote 20 000 z} — refaktura za promocje zawodniczki G. — zaplacona w dniu 24 pazdziernika 2013 r.;
« FV (...) na kwote 14 671,36 z} — refaktura za transfer A. B. i M. O. — zaplacona w dniu 24 pazdziernika 2013 r.;
« FV (...) na kwote 3 551,80 z}l — refaktura za czynsz za 10/2013 zawodniczka B. — zaplacona 6 listopada 2013 r.;

« FV (...) nakwote 2 980 zl zatytulowana: ,Refaktura za czynsz za 10/2013 zawodniczek O., B.” — zaplacona w dniu
6 listopada 2013 r.;

« FV (...) na kwote 1 718,40 z} zatytulowana: ,Refaktura za czynsz za 10/2013 dla A. O.” — zaplacona w dniu 29
pazdziernika 2013 r.;

« FV (...) na kwote 2 650 z} zatytulowana refaktura za czynsz za 10/2013 zawodniczki A. W. — zaplacona w dniu
30 pazdziernika 2013 r.:

» FV na kwote 1 000 zl — zwrot zaliczki dot. Hotel (...) — zaplacona w dniu 5 listopada 2013 r.;

+ FV (...) na kwote 96,60 zl — refaktura za internet w 10/2013 w mieszkaniu zawodniczki K. M. — zaplacona w dniu
6 listopada 2013 r.;

« FV (...) na kwote 60 024 zl — refaktura ustugi PR dla M., M., W. — zaplacona 19 listopada 2013 r.;

« FV(...) nakwote 30 442,50 zl — refaktura za wynajem hali w m-cu 09/2013” — zaplacona w dniu 1 grudnia 2013 r.;
« FV (...) na kwote 591,55 zt — refaktura za czynsz za 10/2013 dla J. K. (1) — zaplacona w dniu 11 grudnia 2013 r.;

« FV (...) na kwote 21 714 zI — refaktura za odziez sportowa dla zawodniczek i kadry szkoleniowej (...)

« FV (...) nakwote 14 000 zl — refaktura za czynsz za 10/2013 dla zawodniczek i kadry: M., W., S., M., G. — zaplacona
w dniu 4 grudnia 2013 r.;

« FV (...) na kwote 55 zl — refaktura za internet w 10/2013 w mieszkaniu zawodniczki A. O. — zaplacona w dniu
4 grudnia 2013 r.;

« FV (...) na kwote 129 371,78 zl — sprzedaz sprzetu sportowego i skladnikéw majatku — zaplacona w dniu
14.04.2014 r. (20 000 z}) 1 7.05.2014 1. (109 371,78 z});

+ (...) na kwote 456,92 7zl — refaktura za ustlugi telekomunikacyjne dla M. W., L. M., J. M. — zaplacona w dniu 12
maja 2014 r.;

 nota obciazeniowa nr (...) na kwote 37 724 zt — zwrot kaucji z tytulu najmu lokali mieszkalnych dla zawodniczek
i sztabu szkoleniowego (...) — zaplacona w dniu 3 stycznia 2014 r.

Ponadto w 2014 r. na podstawie wystawionych refaktur pozwany

Stowarzyszenie nie zaliczalo wymienionych kwot na poczet wynagrodzenia platnego zgodnie z § 4 porozumienia z
dnia 18 lipca 2013 .

W dniu 1 marca 2014 r. (...) Stowarzyszenie (...) w P. i Klub (...) ,, (...)” S.A zawarly aneks nr (...) do umowy z
18 lipca 2013 r. o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikoéw. W aneksie strony zgodnie o§wiadczyly, ze w



dniu 18 lipca 2013 r. w P. zawarly umowe o wspélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw, na mocy ktorej
m.in. zostal ustalony tytul wykonania tej umowy tj. wynagrodzenie, ktére zaplaci Spotka na rzecz Stowarzyszenia w
wysoko$ci 700 000 z} brutto rocznie w okresie o jakim mowa w § 3 umowy (tj. 5lat), poczynajac od sezonu 2013/2014.
Strony zgodnie postanowily, ze w zwigzku ze wsparciem finansowym przez Fundacje Grupy (...) na rzecz rozwoju
pilki statkowej kobiet z siedziba w P., na rzecz Stowarzyszenia zmieniaja § 4.1 przedmiotowej umowy, ktéry otrzymuje
w odniesieniu do sezonu 2013/2014 nastepujace brzmienie: z tytulu wykonania niniejszej umowy Spolka zaplaci na
rzecz Stowarzyszenia:

- w sezonie 2013/2014 wynagrodzenie w wysoko$ci 500 000 z} brutto w 8 ratach platnych z dolu w miesiacach:
 pazdzierniku 2013 r. 150 000 zl,
+ listopadzie 2013 r. 50 000 zl,
+ grudniu 2013 r. 50 000 zl,
« styczniu 2014 r. 50.000,00 zl,
+ lutym 2014 r. 50 000 zl,
+ lipcu 2014 r. 50 000 zl,
« sierpniu 2014 r. 50 000 zl,
« wrzeéniu 2014 r. 50 000 z}

przy czym pierwsza rata bedzie platna od pierwszego miesiaca od daty rejestracji Spoiki, lecz nie pézniej niz miesiac
przed rozpoczeciem rozgrywek ligowych w sezonie 2013/2014,

« wynagrodzenie w pozostalych kolejnych czterech sezonach w wysoko$ci 700 000 zl brutto za kazdy sezon, w 12
ratach platnych z dohu, przy czym pierwsza rata wyniesie 150 000 zl brutto, a pozostale raty po 50 000 zl brutto,
przy czym pierwsza rata bedzie platna nie p6Zniej niz miesigc przed rozpoczeciem rozgrywek ligowych w danym
sezonie.

W marcu 2014 r. J. Z. (1) i J. Z. (2) zostaly wykre§lone w Krajowym Rejestrze Sagdowym ze skladu zarzadu (...)
Stowarzyszenia (...) w P..

(...) Stowarzyszenie (...) w P. po zawarciu umoéw z 18 lipca 2013 r. kontynuowalo swojg dzialalno$¢é w zakresie
szkolenia dzieci i mlodziezy w ramach prowadzonych druzyn pilki siatkowej w r6znych kategoriach wiekowych (grupy
naborowe, juniorki, kadetki i mlodziczki). W sezonach 2013/2014, 2014/2015, 2015/2016, 2016/2017 druzyny (...)
braly udzial w rozgrywkach wojewddzkich we wszystkich kategoriach wiekowych (juniorki, kadetki, mtodziczki).
Ponadto (...) organizowalo turnieje siatkarskie w ktorych braly udzial druzyny mlodziezowe.

W sezonie 2014/2015 (...) szkolila 146 zawodniczek we wszystkich kategoriach wiekowych. Zajmowala sie tym
piecioosobowa kadra szkoleniowa, majaca do dyspozycji trzyosobowy sztab pomocniczy. W sezonie tym prowadzone
byly dwie grupy naborowe obejmujace szkoleniem 45 dziewczat. Pierwsza grupa to klasy 3 i 4 szkoly podstawowej
prowadzone przez instruktorke — trenerke W. S.. Grupe druga (uczennice klas 5i 6) prowadzila N. G.. Mlodziez ta brala
udzial w Turniejach Dwojek, Trojek i Czworek oraz w ogblnopolskim Turnieju KINDER CUP, gdzie reprezentowaly
woj. (...). Zajecia prowadzone byly trzy razy w tygodniu po dwie godziny w sali gimnastycznej Szkoly Podstawowej
nr (...) w P. oraz w hali OSiR przy ul. (...).

W sezonie 2014/2015 prowadzona byla réwniez grupa mlodziczek liczaca 18 osob. Trenerem tej grupy byt S. W..
Zajecia treningowe oraz mecze rozgrywek wojewodzkich odbywaly sie w hali OSiR przy w P.. Zajecia treningowe



prowadzone byly po dwie godziny trzy razy w tygodniu. W rozgrywkach wojewodzkich tej kategorii wiekowej, druzyna
mlodziczek zajela czwarte miejsce i nie awansowata do dalszych rozgrywek centralnych.

Grupe kadetek (15 oséb) prowadzit L. J.. Zajecia treningowe i mecze ligi wojewodzkiej rozgrywane byly w hali OSiR w
P.. Zajecia treningowe trwaly po dwie godziny trzy razy w tygodniu. W rozgrywkach wojewddztwa (...) druzyna kadetek
zajela pierwsze miejsce i reprezentowala wojewddztwo w éwieréfinalowym turnieju ogbélnopolskim. Tam zajela trzecie
miejsce. Ponadto druzyna zwyciezyla w Festiwalu Pilki Siatkowej o Puchar Marszatka Wojewodztwa (...).

Grupa juniorek liczyla 19 oséb. Trenerem byl L. J., ktéry prowadzil treningi i rozgrywal mecze ligi wojewodzkiej w hali
OSiR w P.. Treningi odbywaly sie trzy razy w tygodniu po 2 godziny. W zakoniczonych rozgrywkach ligi wojewddzkiej
druzyna juniorek zajela drugie miejsce i awansowala do ¢wieréfinalowego turnieju zajmujac w nim miejsce trzecie.

L. J. byl takze trenerem trzecioligowej druzyny liczacej 14 zawodniczek. Zawodniczki te trenowaly i rozgrywaly
mecze ligowe w hali OSiR w P.. W rundzie zasadniczej rozgrywek III Ligi druzyna zajela drugie miejsce, jednak w
dalszych turniejach zesp6l nie uczestniczyl, gdyz do wyzszej klasy rozgrywkowej nie moglby awansowaé ze wzgledu
na uczestnictwo w niej pierwszej druzyny (...).

W sezonie 2015/2016 w (...) Stowarzyszeniu (...) P. szkoleniem objetych bylo 107 zawodniczek we wszystkich
kategoriach wiekowych, a zajmowala sie nimi 5-osobowa kadra szkoleniowa i jeden fizjoterapeuta. W sezonie tym
prowadzone byly dwie grupy naborowe liczgce 40 dziewczat. Pierwsza grupa to dzieci z klasy 3 i 4 szkoly podstawowej
prowadzone przez instruktorke — trenerke W. S.. Grupe drugg, w ktérej byly uczennice klas 5 i 6 prowadzila N.
G.. Mlodziez ta brala udzial w Turniejach Dwojek, Trojek i Czworek oraz w ogolnopolskim Turnieju KINDER CUP.
Grupa kategorii mlodziczek liczyta 18 zawodniczek trenowanych przez S. W.. Zajecia treningowe prowadzone byly po
dwie godziny trzy razy w tygodniu. W rozgrywkach wojewo6dzkich tej kategorii wiekowej druzyna mlodziczek zajela
czwarte miejsce i nie awansowala do dalszych rozgrywek centralnych. Pietnastoosobowa grupe kadetek prowadzita
M. Z.. Zajecia treningowe trwaly po dwie godziny trzy razy w tygodniu. W rozgrywkach wojewo6dztwa (...) druzyna
kadetek zajeta pierwsze miejsce i reprezentowala wojewodztwo w ¢wiercfinalowym turnieju ogélnopolskim. Tam
zajela trzecie miejsce. Dwie zawodniczki z tej grupy reprezentowaly takze drugoligowa druzyne Szkoly Mistrzostwa
Sportowego P.. Grupa juniorek liczyla 19 zawodniczek. Trenowane byly przez L. J.. Treningi odbywaly sie trzy razy
w tygodniu po 2 godziny. W zakonczonych rozgrywkach ligi wojewo6dzkiej druzyna juniorek zajela pierwsze miejsce
i awansowata do Cwieréfinalowego Turnieju zajmujac w nim drugie miejsce, a tym samym wywalczyly awans do
poHfinalow Mistrzostw Polski. Podobnie jak w przypadku kadetek, juniorki stanowily trzon drugoligowej druzyny SMS
P.. Niektore zawodniczki (...) uczeszczaly do Szkoly Mistrzostwa Sportowego w P.. Ponadto (...) oplacal pobyt w
internacie dla niektérych zawodniczek z tej szkoly, ktore byly w trudnej sytuacji finansowe;j.

W sezonie 2017/2018 szkoleniem w (...) Stowarzyszeniu (...) P. objetych bylo ok. 110 zawodniczek we wszystkich
kategoriach wiekowych wraz z grupami naborowymi. Prowadzone byly 2 grupy naborowe liczace ok. 60 dziewczat z
klas 3-4 oraz 5-6 szkoly podstawowej, ktérymi zajmowali sie trenerzy N. G., W. S.iM. B. (1). Mlodziez z tych grup brala
udzial w Turniejach Dwdjek, Trojek i Czworek na terenie wojewodztwa (...). Zajecia odbywaly sie trzy razy w tygodniu
po 2 godziny w sali gimnastycznej szkoly Podstawowej nr (...) w P.. Grupa mlodziczek liczyla 18 zawodniczek, ich
trenerem byla J. G. (1) a zajecia odbywaly sie trzy razy w tygodniu po 2 godziny. Druzyna mlodziczek brata udzial w
rozgrywkach wojewddzkich, gdzie zajela piate miejsce. Ponadto najlepsze zawodniczki z kategorii mlodziczek zostaly
wypozyczone do B. G., ktory zajal siodme miejsce w Mistrzostwach Polski. Grupa kadetek liczyla 18 zawodniczek
trenowanych przez M. Z. (w sezonie 2016/2017) a nastepnie przez J. G. (1) i E. W. ze Szkoly Mistrzostwa Sportowego,
albowiem wiekszo$¢ druzyny stanowia uczennice SMS. Zajecia treningowe odbywaly sie trzy razy w tygodniu po 2
godziny. Druzyna kadetek wywalczyla tytul Mistrza woj. (...) i brala udzial w rozgrywkach centralnych w Turnieju
Cwieréfinalowym. Grupa juniorek liczyla 17 oséb. W sezonie 2016/2017 trenowana byla przez M. Z., a w kolejnym
przez K. F. (2). W sezonie 2016/2017 druzyna juniorek wygrala rozgrywki ligi wojewddzkiej a nastepnie Turniej
Cwieréfinalowy na szczeblu centralnym. W Turnieju Pélfinalowym zajely 3 miejsce. W sezonie 2017/2018 druzyna
juniorek réowniez dotarla do Turnieju Pélinalowego w rozgrywkach centralnych. Ponadto najlepsze juniorki (...)
reprezentowaly (...) P.izta druzyna dotarly do Finalu Mistrzostw Polski, gdzie zdobyly brazowy medal.



(...)” S.A. nigdy nie rekomendowal (...) Stowarzyszeniu (...) konkretnych zawodniczek do szkolenia w ramach
prowadzonych przez (...) druzyn. Zawodniczki i trenerzy pozwanego nie uczestniczyli w szkoleniach grup
mlodziezowych prowadzonych przez powoda, natomiast zawodniczki z grup mlodziezowych druzyn (...) dostawaly
wejSciowki i chodzily na mecze (...)” S.A.

Ponadto (...) Stowarzyszenie (...) w P. prowadzilo druzyne seniorska pilki siatkowej kobiet (...) P., ktéra brala udzial
w rozgrywkach na szczeblu centralnym w sezonach: 2013/2014 (w II Lidze), 2014/2015 (w II Lidze), 2015/2016 (w
I Lidze).

W sezonie 2014/2015 trenerem 20-osobowej grupy zawodniczek II Ligi byt Z. G.. Zajecia treningowe oraz mecze
rozgrywek centralnych odbywaly sie w hali sportowej Zespolu Szkoél im. (...) w P.. Treningi odbywaly sie szeéc
razy w tygodniu po dwie i p6l godziny oraz w dni wyznaczone przez trenera na treningi indywidualne i silownie.
Runde zasadnicza druzyna zakonczyla na drugim miejscu, a po meczach play-off z pierwszego miejsca awansowala do
Turnieju PoHinalowego o wejécie do I Ligi. Turniej, ktory odbyl sie w P., druzyna (...) wygrala i awansowala do Turnieju
Finalowego, ktory rozegrany zostal w J. koto P.. Zawodniczki zajely trzecie miejsce, lecz ze wzgledu na wycofanie sie
z rozgrywek jednej z druzyn (...) uzyskalo awansem do I Ligi Siatkéwki Kobiet.

W sezonie 2015/2016 trenerem 15-to osobowej grupy zawodniczek I Ligi w rozgrywkach centralnych byt M. B. (2).
Zajecia treningowe oraz mecze rozgrywek centralnych odbywaly sie w hali sportowej przy ul (...). Treningi odbywatly
sie sze$¢ razy w tygodniu po dwie i p6t godziny oraz w dni wyznaczone przez trenera dla treningéw indywidualnych
i sitowni. Runde zasadnicza druzyna zakonczyla na sz6stym miejscu.

Zawodniczki i trenerzy (...)” S.A. nigdy nie uczestniczyli w treningach druzyny seniorskiej prowadzonej przez (...). Nie
dochodzilo tez nigdy do wymiany zawodniczek pomiedzy druzynami (...)” S.A.i (...) P., albowiem poziom sportowy
tych dwdch druzyn znacznie sie r6znil. W druzynie (...) P. graly zawodniczki na poziomie II a potem I Ligii natomiast
w druzynie pozwanego graly zawodniczki reprezentujace najwyzszy poziom siatkarski w Europie. Jedynie w okresie
przygotowawczym przed sezonami 2014/2015 i 2016/2017 zdarzalo sie, ze zawodniczki (...) P. byly wypozyczane
do (...)” S.A na treningi wowczas gdy cze$¢ zawodniczek pozwanego uczestniczyla w zgrupowaniu kadry narodowe;j.
Spoérod zawodniczek (...)u wypozyczane byly K. B. i G. J. (2). Uzgodnienia dotyczace wypozyczenia zawodniczek na
potrzeby treningéw prowadzone byly pomiedzy przedstawicielami stron ustnie.

W sezonach od 2013 do 2016 1. z (...) P. nie odeszla do innego klubu zadna zawodniczka bedaca wychowanka (...),
lecz zdarzalo sie ze zawodniczki braly udziat w rozgrywkach na zasadzie wypozyczen okresowych do innych klubow.

W sezonie 2014/2015 organizator rozgrywek (...) wprowadzil wymog, ze kazdy zespoét ekstraklasowy ma obowiazek
utrzymywania druzyny mlodziezowej, ktéra brata udzial w mlodziezowych rozgrywkach siatkarskich — Mlodej Lidze
Kobiet (MLK). W lidze tej mogly wystepowaé zawodniczki, ktore nie ukonczyly 23 lat. W pierwszym sezonie MLK
pozwany zorganizowal swoja druzyne mlodziezowa we wspoélpracy z powodem. W dniu 25 wrze$nia 2014 r. strony
zawarly umowe o wspolpracy. Przedmiotem umowy bylo ustalenie zasad wspdlpracy w zakresie reprezentowania
Klubu (...) ,, (...)” S.A. w rozgrywkach Mlodej Lidze Kobiet w P. Siatkowej przez zawodniczki (...) Stowarzyszenia (...)
W sezonie 2014/2015 zwanych Zespolem (...). W umowie tej Klub (...) ,, (...)” S.A. zobowiazal sie do:

1. zgloszenia Zespolu (...) do rozgrywek Mlodej Ligi Kobiet w Pitce Siatkowej,

2. zapewnienia Zespolowi (...) strojow sportowych meczowych i treningowych speliajacych wymogi okre§lone w
Regulaminie Rozgrywek Mlodej Ligi Kobiet w Pilce Siatkowej,

3. zapewnienia przejazdow, wyzywienia i zakwaterowania dla Zespotu (...) podczas rozgrywek Mlodej Ligi Kobiet w
Pilce Siatkowej,

4. zapewnienia i pokrycia kosztow II Trenera Zespotu (...) S.A. na sezon 2014/2015 w osobie J. M. (1),



5. pokrycia kosztow obshugi statystycznej podczas spotkan na potrzeby Mlodej Ligi Kobiet w Pilce Siatkowej (laptop,
program, oplata statystyka),

6. wypelnienia wymogow organizatora zawodow (gospodarza spotkania) okreslonych w Regulaminie,
7. pomoc w zakresie opieki medycznej i odnowy biologicznej (masazysta),

8. zabezpieczenia §wiadczen zwigzanych z ubezpieczeniem zawodnikow,

9. zabezpieczenie bazy treningowej (hala sportowa, sitowania, zaplecze),

10. zabezpieczenie w podstawowy i specjalistyczny sprzet sportowy gwarantujacy wysoka jako$¢ realizowanego
programu szkoleniowego.

(...) Stowarzyszenie (...) zobowigzalo sie w umowie do:

1. zapewnienia udzialu zawodniczek wyszczegoblnionych w zalaczniku Nr 1 do niniejszej umowy w rozgrywkach Mlodej
Ligi Kobiet w Pilce Siatkowej, pod szyldem Klubu (...) ,, (...)” S.A. w sezonie 2014/2015,

2. zapewnienia i pokrycia kosztow I Trenera Zespolu (...) S.A, na sezon 2014/2015 w osobie Z. G.,

3. uzyskania i przekazania przez Klub (...) S.A. w terminie umozliwiajacym zgloszenie do rozgrywek pisemnej zgody
klubu macierzystego zawodniczek na udzial w rozgrywkach Mlodej Ligi Kobiet w Pilce Siatkowe;j,

4. uzyskania i przekazania Klubowi (...) , (...)” S.A. w terminie umozliwiajacym zgloszenie do rozgrywek pisemnej
zgody przedstawicieli ustawowych na uczestnictwo w rozgrywkach Mlodej Ligi Kobiet w Pilce Siatkowej zawodniczek,
ktore w chwili zgloszenia nie ukonczyly 18 roku zycia,

5. sumiennego, aktywnego i pelnego zaangazowania udzialu zawodniczek w treningach i rozgrywkach Mlodej Ligi
Kobiet w Pilce Siatkowe;j,

6. aktywnego udzialu zawodniczek we wszystkich przedsiewzieciach stluzgcych ksztaltowaniu w opinii publicznej
korzystnego wizerunku Klubu (...) ,, (...)” S.A. oraz jego sponsoréw, reklamodawcéw oraz innych podmiotéw na rzecz
ktorych klub $wiadcezy uslugi o podobnym charakterze przez telewizje, radio i prase,

7. pokrycia czeéci kosztéow ustalanych co roku dotyczacych organizacji zgrupowania szkoleniowego w celu jak
najlepszego przygotowania sie do rozgrywek Mlodej Ligi Kobiet w Pilce Siatkowe;j,

8. pokrycia kosztow uchybien wynikajacych z Regulaminu Rozgrywek Mlodej Ligi Kobiet w Pilce Siatkowej,
zwigzanych z dzialaniami (...) Stowarzyszenia (...).

W umowie ustalono, ze przedstawicielem (...)” S.A. w zakresie realizacji umowy jest J. M. (1), natomiast
przedstawicielem (...) W. K.. Umowe podpisali w imieniu powoda prezes zarzadu — W. S. i wiceprezes — W. K.,
natomiast w imieniu pozwanego — prezes zarzadu J. Z. (1).

Zajecia treningowe zespolu (...) S.A. odbywaly sie w Hali Sportowej Zespotu Szkoél im. (...) w P. przy ul (...) wspdlnie
z drugoligowa druzyna (...). Treningi prowadzili Z. G.iJ. M. (1). W druzynie MLK wystepowaly zar6wno zawodniczki
(...) (E. O, K. Z., K. B.,, M. B. (3)) jak i zawodniczki ze Szkoly Mistrzostwa Sportowego w P., ktére mialy r6zng
przynalezno$¢ klubowa. W grupie eliminacyjnej zespol (...) ,, (...)” zajal drugie miejsce i awansowal do grupy walczacej
0 Mlodziezowe Mistrzostwo Polski. Ostatecznie w premierowych rozgrywkach Mlodej Ligi Kobiet druzyna (...)” zajeta
piate miejsce.

W nastepnym sezonie - 2015/2016 (...)" organizowal swoja druzyne MLK bez wspolpracy z (...). P6Zniej powstala
idea by w kolejnym sezonie ponownie podjac¢ wspolprace w tym zakresie.



W dniu 1 czerwca 2016 r. pomiedzy Klubem Pilki Siatkowej ,, (...)” S.A. a (...) Stowarzyszeniem (...) w P.
zostala zawarta kolejna umowa wspdlpracy. W preambule do tej umowy wskazano, ze zostaje ona zawarta w zwiazku
z wykonywaniem umowy z 18 lipca 2013 r. oraz majac na uwadze fakt ze w sezonie rozgrywkowym 2016/2017
(...)” S.A. zamierza prowadzi¢ wlasna, zenska druzyne siatkarskiej bioraca udzial w rozgrywkach Mlodej Ligi Kobiet
Profesjonalnej Ligi Pitki Siatkowej druzyna MLK) a (...) w sezonie rozgrywkowym 2016/2017 zamierza prowadzi¢
wlasna zenska druzyne siatkarska bioraca udzial w rozgrywkach I Ligi Polskiego Zwiazku Pilki Siatkowej (druzyna I
Ligi) celem ustalenia zasad wspoélpracy pomiedzy stronami w sezonie rozgrywkowym 2016/2017 dotyczacych zakresu
finansowania, organizacji procesow treningowych, uczestnictwa w rozgrywkach oraz prowadzenia przez strony druzyn
MLK i I Ligi. Przedmiotem umowy bylo ustalenie zasad wspoélpracy stron w zakresie organizacyjnym proceséw
treningowych, organizacji rozgrywek, prowadzenia oraz finansowania zenskich druzyn siatkarskich wystepujacych w
rozgrywkach Mlodej Ligi Kobiet Profesjonalnej Ligi Pilki Siatkowej i I Ligi Polskiego Zwiazku Pilki Siatkowej. Celem
prawidlowego wykonania niniejszej umowy strony zobowiazaly sie podjaé nastepujace dzialania:

1. (...)” S.A. zobowigzal sie ponosi¢ koszty wynajmu hali sportowej polozonej w P. przy ul. (...) w wymiarze okreSlonym
w umowie zawartej przez Klub Gimnazjum (...) w P. z dnia 1 czerwca 2016 r.

2. wramach wlasnych mozliwosci i posiadanych §rodkéw finansowych (...) zobowigzal sie wykonaé doswietlenie hali
oraz zalozy¢ kotary zaslaniajace wszystkie okna na hali.

3. (...)” S.A. zagwarantowal zawodniczkom:
a. AW.(3)

b. N. A.

c. P.S.

d. M.S. (2)

e. S. L.

=

E.K. (1)

. M.W.(3)

a9

h. E.B.(2)
i. Z.B.(1)
j. A.D.

wystepujacym w druzynie MLK oraz I Ligi wynagrodzenie i zakwaterowanie przez okres obowigzywania niniejszej
umowy.

4. (...) zobowiazal sie uzyskac zgode macierzystych klubéw zawodniczek wymienionych wyzej na gre tych zawodniczek
w druzynie MLK w sezonie rozgrywkowym 2016/2017 oraz ponies¢ wszelkie koszty z tym zwiazane,

5. strony zobowiazaly sie poniesé¢ koszty obozu przygotowawczego w sezonie 2016/2017 proporcjonalnie do iloéci
zawodniczek druzyny danej strony bioracych udzial w obozie;

6. strony zobowiazaly sie ponie$¢ w sezonie 2016/2017 po polowie koszty wody pitnej oraz odzywek i suplementow
niezbednych zawodniczkom druzyny MLK i druzyny I Ligi,



7. strony zobowiazaly sie zapewni¢ zawodniczkom wlasnych druzyn ustugi fizjoterapeuty. Koordynatorem
fizjoterapeutow mial by¢ fizjoterapeuta Klubu i on mial podejmowac decyzje o sposobie leczenia urazéw zawodniczek,
a zawodniczki obu druzyn mialy obowiazek w pierwszej kolejnosci z kazdym medycznym problemem zglaszaé sie do
niego. Fizjoterapeuta Klubu zobowigzany byl natychmiast powiadamiaé o tym fakcie trenera MLK - J. M. (1) oraz
trenera (...) M. B. (2),

8. (...) zobowigzal sie pokry¢ koszty niezbednych do udzialu w rozgrywkach badan lekarskich wspélnych zawodniczek
czyli zawodniczek wystepujacych w druzynie MLK i w druzynie I Ligi,

9. strony na wlasny rachunek zobowigzaly sie sfinansowaé koszt odziezy sportowej dla zawodniczek wlasnych druzyn,

10. strony zgodnie ustalily, ze w sezonie 2016/2017 beda wspoélnie korzystac ze sprzetu sportowego niezbednego do
przeprowadzenia prawidlowego treningu wlasnej druzyny.

11. (...) zobowiazalo sie ponie$¢ w sezonie 2016/2017 koszty silowni dla wszystkich zawodniczek druzyn MLK i I Ligi.

12. Klub zobowigzal sie zapewnié raz w miesigcu odnowe biologiczna w sezonie 2016/2017 dla wszystkich zawodniczek
druzyn MLK i1 Ligi.

13. strony zgodnie ustalily, Ze trenerzy druzyn MLK i I Ligi w terminie do dnia 1 sierpnia 2016 r., wspélnie uloza plan
treningowy na sezon 2016/2017,

14. strony zgodnie ustalily, ze trenerzy druzyn MLK i I Ligi samodzielnie beda prowadzi¢ mecze tych druzyn, w ten
sposob, ze trener J. M. (1) miala samodzielnie prowadzi¢ mecze druzyny MLK a trener M. B. (2) — mecze druzyny I Ligi.

15. strony zgodnie ustalily, ze proporcjonalnie do iloéci zawodniczek wystepujacych we wlasnej druzynie pokryja
koszty ubezpieczenia zawodniczek i wlasnych sztabéw szkoleniowych,

16. strony zgodnie ustalily, Ze jezeli rozgrywki MLK skonicza sie wcze$niej niz rozgrywki I Ligi to zobowigzania
finansowe Klubu, o ktérych mowa w pkt 1, 3 i 6, dotyczace wspolnych zawodniczek wystepujacych w MLK i I Lidze
przejmie (...). (...) podpisze tez umowe czasowa z zawodniczkami, ktére beda w kregu zainteresowan na poziomie
finansowym nie zmiennym w stosunku do pierwotnie podpisanej umowy.

Przy podpisywaniu powyzszej umowy (...) Stowarzyszenie (...) reprezentowali prezes zarzadu W. S. oraz wiceprezes A.
B. (1). W imieniu pozwanego umowe podpisal A. K. (1), ktéremu Rada Nadzorcza powierzyla pelienie funkcji Prezesa
Zarzadu po rezygnacji J. Z. (1) zostal oddelegowany do pelnienia funkcji prezesa zarzadu. Umowa z 1 czerwea 2016 T.
nie byla realizowana, albowiem pozwany kwestionowal kompetencje A. K. (1) do zawarcia tej umowy.

W sezonie 2016/2017 zawodniczka E. B. (1) po ukonczeniu Szkoly Mistrzostwa Sportowego w P. byla w kregu
zainteresowania (...)” do druzyny Mlodej Ligii. Rozmowy w tej sprawie z zawodniczka prowadzone byly przez J. Z.
(1) oraz W. S. z (...), lecz ostatecznie pozwany zrezygnowat z tej zawodniczki. W sezonie 2016/2017 E. B. (1) zostala
wypozyczona z (...) do Kklubu (...).

W listopadzie 2016 r. prezes Zarzadu pozwanego zwracal sie do (...) o wyrazenie zgody na gre zawodniczki O. B. w
rozgrywkach MLK wbarwach (...)” S.A.izgode taka uzyskal. Zawodniczka ta od 2013 r. zwigzana byla z klubem (...) P..
We wrze$niu 2013 r. rodzice zawodniczki, ktora byla osoba maloletnig zawarli z powodem umowe dotyczaca wyrazenia
zgodny na zmiane barw klubowych i reprezentowanie (...) P.. Umowa obowigzywala przez okres nauki zawodniczki
w gimnazjum i szkole éredniej w P. do czasu uzyskania przez zawodniczke pelnoletnoSci. Ponadto uzgodniono, ze O.
B. po uzyskaniu pelnoletno$ci wznowi umowe z (...) P. na okres minimum 3 lat.

W okresie 5 lat od zawarcia umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodniczek, zadna z zawodniczek (...)
nie przeszla do (...)”. W sierpniu 2016 r. prezes zarzadu pozwanego P. F. (1) rozmawial z matka zawodniczki O. P.
na temat mozliwo$ci rozwigzania umowy laczacej zawodniczke z (...) i przejscia do druzyny (...)” w MLK. Rozmowa



ta odbyla sie z inicjatywy matki zawodniczki a pozwany w tamtym czasie nie byl zainteresowany pozyskaniem O. P.,
ktéra byta jeszcze bardzo mloda zawodniczka i trudno byto ocenié¢ jaki poziom bedzie reprezentowaé w przyszlosci. P.
F. (1) poinformowatl matke zawodniczki, Ze musi do konca trwania umowy pozosta¢ w druzynie (...). W kwietniu 2018
r.zarzad (...) zwroécil sie do prezesa zarzadu pozwanego z pytaniem czy (...)” jest zainteresowany pozyskaniem mlodej
zawodniczki O. P. i jednocze$nie wskazal, ze o te zawodniczke ubiega sie jeden z polskich klubéw. Ponadto w piSmie
tym wskazano, ze jesli do 10 maja 2018 r. powdd nie otrzyma odpowiedzi to uzna ze pozwany nie jest zainteresowany
pozyskaniem tej zawodniczki.

Kolejnym pismem z dnia 4 czerwca 2018 r. zarzad Stowarzyszenia zwrocil sie do prezesa zarzadu pozwanego z
zapytaniem czy Klub jest zainteresowany pozyskaniem zawodniczki O. B., o ktéra rowniez ubiega sie inny klub a sama
zawodniczka prosi o nieprzedtuzanie umowy z (...). Pismo to zostalo doreczone pozwanemu w dniu 77 czerwca 2018
r. a termin na udzielenie odpowiedzi zostal wyznaczony do 18 czerwca 2018 r. W odpowiedzi z 12 czerwca 2018 r.
pozwany wskazal, ze jest zainteresowany pozyskaniem tej zawodniczki na podstawie transferu definitywnego. O. B.
nie byla jednak zainteresowana przejSciem do (...)” S.A i w dniu 1 lipca 2018 r. pomiedzy (...) Stowarzyszeniem
(...) w P. a Stowarzyszeniem (...) doszlo do podpisania umowy transferu definitywnego, na podstawie ktérej O. B.
przeszita do klubu (...) zdniem 1 lipca 2018 r. Kwota za transfer definitywny ktéra klub przyjmujacy zaplacit powodowi
wynosila 16 000 zl.

W zwiagzku z prowadzeniem druzyny seniorskiej i druzyn mlodziezowych (...) Stowarzyszenie (...) w P. ponosilo
wydatki na wynajem sal, basenu i silowni, uslugi autokarowe, uslugi noclegowe, wyjazdy na obozy sportowe,
turnieje, sprzet i odziez sportowa, wynagrodzenia dla trenerow, fizjoterapeutéw. Koszty te finansowane byly z dotacji
otrzymywanych od Gminy P., kwot przekazywanych przez (...)” S.A. oraz Fundacje Grupy (...) na rzecz rozwoju
pitki siatkowej kobiet oraz darowizn od innych podmiotéw ( w tym 1% z podatku). W latach 2015 — 2016 (...
otrzymywalo darowizny od Fundacji Grupy (...) na rzecz rozwoju pitki siatkowej kobiet na realizacje celow statutowych
Stowarzyszenia, w tym propagowanie pilki siatkowej kobiet. W dniu 29 kwietnia 2015 r. Stowarzyszenie otrzymalo 15
000 z}, w dniu 6 lipca 2015 r. — 70 000 zl, za$ 19 maja 2016 r. — 10 000 z}.

W latach 2014-2016 Gmina P. przyznala (...) Stowarzyszeniu (...) w P. dotacje w zakresie realizacji zadan pozytku
publicznego ,,Wspieranie, upowszechnianie kultury fizycznej i sportu w zakresie pilki siatkowej kobiet”. W 2014 r.
kwota dotacji wyniosta 88 000 zl, w 2015 r. — 101 000 zt a w 2016 1. — 95 000 zk

Na podobnych zasadach realizowana byla wspolpraca w zakresie finansowania ww. projektu w dalszym okresie.

W okresie od 2013 r. do sierpnia 2016 r. Klub (...) S.A. regulowal na rzecz (...) kwoty okre§lone w umowie z dnia 18
lipca 2013 r. zgodnie z wystawianymi przez Stowarzyszenie fakturami. W fakturach jako nazwe ustugi wskazywano
»Swiadczenie ustug zgodnie z § 4 umowy zawartej w dniu 18.07.2013 r. pomiedzy (...) a Klubem (...) S.A.” i dodatkowo
wskazywano jakiego miesiaca i roku dotyczy rata. Po wystawieniu faktur przez ksiegowa byly one podpisywane przez
prezesa zarzadu (...) a nastepnie przesytane pozwanemu. W okresach gdy pozwany zalegal z zaplata pow6d zwracal sie
do Prezesa Fundacji Grupy (...) na rzecz rozwoju pilki siatkowej kobiet w P. o wsparcie finansowe, ktore zobowigzywat
sie przeznaczy¢ na swoja dzialalnoé¢ statutowa:

« pismem z 24 czerwca 2015 r. zwroécit sie do Fundacji o wsparcie finansowe w lipcu 2015 r. w kwocie 50 000 zl
Jednoczesnie poinformowal, ze zwalnia w lipcu 2015 . Klub (...) ,, (...)” S.A. z obowiazku wynikajacego z umowy o
wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw z dnia 18 lipca 2013 r. w zakresie § 4 pkt 1; pismo to przestane
zostalo rowniez do wiadomosci pozwanego;

« pismem z 23 lipca 2015 r. zwr6cil sie do Fundacji o wsparcie finansowe w sierpniu 2015 r. w kwocie 50 000
zL. Jednocze$nie poinformowal, ze zwalnia w sierpniu 2015 r. Klub (...) ,, (...)” S.A. z obowigzku wynikajacego z
umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow z dnia 18 lipca 2013 r. w zakresie § 4 pkt 1; pismo
to przeslane zostalo rowniez do wiadomoséci pozwanego;



« pismem z 27 sierpnia 2015 r. zwr6cil sie do Fundacji o wsparcie finansowe w sierpniu 2015 r. w kwocie 50 000
zL. Jednoczeénie poinformowal, Ze zwalnia w sierpniu 2015 r. Klub (...) ,, (...)” S.A. z obowigzku wynikajgcego z
umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw z dnia 18 lipca 2013 r. w zakresie § 4 pkt 1; pismo
to przeslane zostalo rowniez do wiadomo$ci pozwanego;

« pismem z 6 pazdziernika 2015 r. pow6d zwrocit sie do Fundacji o wsparcie finansowe w pazdzierniku 2015 r.
w kwocie 100 000 z} i jednocze$nie poinformowal, ze zwalnia w paZzdzierniku 2015 r. Klub (...) ,, (...)” S.A. z
obowiazku wynikajacego z umowy o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw z dnia 18 lipca 2013 .
w zakresie § 4 pkt 1; pismo to przestane zostalo réwniez do wiadomosci pozwanego;

« pismem z dnia 30 pazdziernika 2015 r. pow6d zwrocil sie do Fundacji o wsparcie finansowe w listopadzie 2015 .
w kwocie 50 000 ztijednocze$nie poinformowal, ze zwalnia w listopadzie 2015r. Klub (...) ,, (...)” S.A. z obowigzku
wynikajacego z umowy o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw z dnia 18 lipca 2013 r. w zakresie
§ 4 pkt 1; pismo to przeslane zostalo rowniez do wiadomosci pozwanego;

« pismem z 2 grudnia 2015 r. powo6d zwrocit sie do Fundacji o wsparcie finansowe w grudniu 2015r. w kwocie 50
000 z}i jednoczesnie poinformowal, Ze zwalnia w grudniu 2015r. Klub (...) ,, (...)” S.A. z obowigzku wynikajacego
z umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow z dnia 18 lipca 2013 r. w zakresie § 4 pkt 1; pismo
to przeslane zostalo rowniez do wiadomosci pozwanego;

« pismem z 5 stycznia 2016 r. powdd zwrdcil sie do Fundacji o wsparcie finansowe w styczniu 2016r. w kwocie 50
000 zlijednocze$nie poinformowal, Ze zwalnia w styczniu 2016 r. Klub (...) ,, (...)” S.A. z obowigzku wynikajacego
z umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow z dnia 18 lipca 2013 r. w zakresie § 4 pkt 1, pismo
to przeslane zostalo rowniez do wiadomo$ci pozwanego;

+ pismem z 1 lutego 2016 r. powod zwroécil sie do Fundacji o wsparcie finansowe w lutym 2016 r. w kwocie 50 000
zl i jednocze$nie poinformowal, Ze zwalnia w lutym 2016 r. Klub (...) ,, (...)” S.A. z obowigzku wynikajacego z
umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw z dnia 18 lipca 2013 r. w zakresie § 4 pkt 1; pismo
to przeslane zostalo rowniez do wiadomo$ci pozwanego;

« pismem z 29 lutego 2016 r. powdd zwroécil sie do Fundacji o wsparcie finansowe w marcu 2016 r. w kwocie 50
000 z} i jednoczesnie poinformowal, Ze zwalnia w marcu 2016 r. Klub (...) ,, (...)” S.A. z obowiazku wynikajacego
z umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow z dnia 18 lipca 2013 r. w zakresie § 4 pkt 1; pismo
to przeslane zostalo rowniez do wiadomo$ci pozwanego;

+ pismem z 4 kwietnia 2016 r. powdd zwrocit sie do Fundacji o wsparcie finansowe w kwietniu 2016r. w kwocie 50
000 zlijednocze$nie poinformowal, ze zwalnia w kwietniu 2016 r. Klub (...) ,, (...)” S.A. z obowigzku wynikajacego
z umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow z dnia 18 lipca 2013 r. w zakresie § 4 pkt 1; pismo
to przeslane zostalo rowniez do wiadomo$ci pozwanego;

Fundacja Grupy (...) na rzecz rozwoju pilki siatkowej kobiet w P. dokonala wplat powyzszych kwot na rzecz (...)
Stowarzyszenia (...) w P.. Kazdorazowa wplata zaliczana byla na poczet zobowiazan pozwanego wynikajacych z umowy
z dnia 18 lipca 2013 r. o0 wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow.

Od wrzeénia 2016 r. Klub (...) S.A. przestal uiszczaé narzecz (...) Stowarzyszenia (...) w P. kolejne raty wynagrodzenia
wynikajace z umowy z 18 lipca 2013 r. ze wzgledu na to, ze znacznie zmniejszylo sie finansowanie Klubu ze strony
gtownego sponsora Grupy (...) S.A.

W dniu 22 wrzeénia 2016 r. odbylo sie Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie (...) Stowarzyszenia (...), podczas ktérego
przeprowadzono dyskusje na temat nieregulowania przez (...) S.A. naleznoéci z tytulu umowy z dnia 18 lipca 2013
r. Na zebraniu przeprowadzono réwniez wybory uzupelniajace do Zarzadu (...). Nowy zarzad ukonstytuowal sie w



skladzie: W. K. — prezes Zarzadu, W. S. — wiceprezes Zarzadu, A. B. (1) — wiceprezes Zarzadu, M. P. (1) — czlonek
Zarzadu, R. R. — czlonek Zarzadu.

Pismem z 21 pazdziernika 2016 r. nowy Prezes Zarzadu (...), w zwigzku ze zmianami w Zarzadzie Stowarzyszenia
oraz rozpoczeciem prac zwigzanych z weryfikacja planu finansowego zwroécit sie do Klubu (...) ,, (...)” S.A. z prosba
o mozliwie szybkie potwierdzenie poziomu aktualnych zobowiazan Klubu wobec (...) (wzajemne saldo). Wedlug
danych dostepnych w Stowarzyszeniu aktualny poziom wymagalnych zobowigzan pozwanego wynosit 200 000 zl, a
zobowigzania te dotyczyly wystawionych i przedlozonych w siedzibie (...)” S.A. faktur z dnia:

a) 01.09.2016r na kwote 50 000 zt
b) 03.10.20161 na kwote 150 000 z}

Dalej prezes (...) zwrocil uwage na konieczno$é weryfikacji budzetu w celu jego dostosowania do aktualnych
mozliwosci finansowych powoda, glownie mozliwoéci splaty zaleglych zobowigzan wobec Skarbu Panstwa,
zabezpieczenia Srodkdw na realizacje procesu szkoleniowego poprzez uczestnictwo w rozgrywkach PZPS oraz wyplaty
zaleglych zobowigzan wobec zawodniczek, sztabu szkoleniowego i innych wierzycieli.

W reakcji na powyzsze pismo Prezes Zarzadu (...) S.A. P. F. (1) zwrdcil sie do powoda o informacje czy suma 200 000
zl jest na tamten dzien jedynym zobowigzaniem Klubu wobec Stowarzyszenia. Odpowiedzia na wiadomos$¢ e-mail bylto
pismo z dnia 26 pazdziernika 2016 r. (...) Stowarzyszenia (...) w P. skierowane do P. F. (1), w ktérym podkreslono,
ze to Stowarzyszenie wystosowalo do pozwanego pismo w sprawie ustalenia salda celem uzyskania informacji, czy
salda po obu stronach podmiotéw sa prawidlowe. Ponadto wskazano, ze wedtug danych na dzien sporzadzenia pisma
poziom wymagalnych zobowigzan (...)” S.A. wynosi 200 000 zl, ktére wynikaja z faktur z 01.09.2016 1 03.10.2016 r.,
przy czym wraz z wystawianiem kolejnych faktur zobowigzania beda sukcesywnie wzrastaé.

W dniu 3 listopada 2016 . (...) Stowarzyszenie (...) w P. zlozylo pozwanemu sprawozdania dotyczace realizacji umowy
o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodniczek datowane na 22 maja 205 r. i 22 wrze$nia 2016 r.

Pismem z 8 listopada 2016 r. adresowanym do powoda Prezes Zarzadu pozwanego zwrocil uwage, ze z umowy zawartej
w dniu 18 lipca 2013 r. wynika, iz (...)” S.A. powinien do konca pazdziernika 2016 r. przela¢ na rzecz (...) kwote 2
250.000 zt a suma przelewéw dokonanych przez Klub i Fundacje wynosi 2 711 520,48 zl, wobec czego istnieje nadplata
w kwocie 461 520,48 z}. W odpowiedzi na przedmiotowe pismo powod nie uznal wyliczen pozwanego i wskazal, ze
rzekoma nadplata wynika ze zbilansowania pozycji wynikajacych z refakturowania faktur z 2013 r. na kwoty 364 517,21
z} (zaplacone w 2013 r.) oraz 167 522,70 zl (zaplacone w 2014 r.). Na koniec podtrzymal Zadanie zaplaty zaleglych rat
wynikajacych z umowy z dnia 18 lipca 2013 .

Kolejne sprawozdanie z dzialalnosci (...) za sezon 2017/2018 powdd skierowal do pozwanego pismem z dnia 4 czerwca
2018 .

Odkad Klub (...) , (...)” S.A. przestal regulowaé na rzecz powoda kwoty wynikajace z umowy z 18 lipca 2013 r.
sytuacja finansowa (...) Stowarzyszenia (...) ulegla pogorszeniu. Z tego wzgledu wyplaty dla treneréw i zawodniczek
nastepowaly z opdznieniem. Poczatkowo wyplaty byly czeSciowe a po pewnym czasie niektore zawodniczki w ogole
nie otrzymywaly zadnych §rodkéw. Zarzad (...) informowal zawodniczki, Ze z uwagi na to, iz (...)” S.A. przestal placic¢
kolejne raty na rzecz (...) wbudzecie Stowarzyszenia nie ma Srodkéw na wyplate wynagrodzen dla siatkarek i trenerow.
Laczna kwota zadluzenia powstala w okresie od 1 sierpnia 2015 r. do dnia 31 maja 2016 r. to 22 300,06 zl.

Po 2016 roku trenerzy zaczeli otrzymywaé wynagrodzenia ze $rodkéw z dotacji Urzedu Gminy w P.. Zawodniczki
otrzymaly zapewnienie, ze wraz z wplywem $rodkéw od (...)” S.A. otrzymaja zalegle wyplaty. Pomimo trudnej
sytuacji finansowej (...) w 2016 roku prowadzil swoja statutowa dzialalno$¢, ktéra generowala koszty. Stowarzyszenie
ponosilo wydatki zakupu: uslug transportowych, strojow siatkarskich, wyzywienia i zakwaterowania, wynajmu lokali
mieszkalnych, biezacych oplat za media. Stowarzyszenie ponosilo réwniez koszty z tytulu zobowiazan podatkowych



oraz wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. W zwigzku z utrata finansowania ze strony pozwanego Stowarzyszenie
nie bylo w stanie regulowaé w pelni swoich zobowigzan z tytulu czynszéw najmu. Na dzien 30 listopada 2016 r.
zadluzenie z tego tytulu wynosilo 8.700,41 z. W grudniu 2016 r. powdd zawart ugode z wierzycielem dotyczaca
splaty tego zadluzenia. Ponadto Stowarzyszenie zalegalo z zaplata podatku od towar6ow i uslug za III kwartal 2016
roku. Zobowiazanie to, powiekszone o odsetki za zwloke i koszty upomnienia wg stanu na dzien 1 grudnia 2016
r. wynosilo 28.159,60 zk. (...) Stowarzyszenie (...) zwracalo sie do Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego o
rozloZenie zobowiazania podatkowego na raty, lecz organ nie uwzglednil tego wniosku. Zaleglosci powoda wobec
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych wynosily natomiast 22 927,60 zl.

Z uwagi na utrate finansowania ze strony (...) S.A. (...) wycofato druzyne seniorska (...) P. zrozgrywek I Ligi w sezonie
2016/2017. Wedlug stanu na dzien 15 lipca 2017 r. zadluzenie powoda wobec treneréw i zawodniczek I Ligi wynosilo
lacznie 139 252,80 zt.

Zadluzenie Klubu(...) , (...)” S.A. wobec (...) Stowarzyszenia (...) z tytulu umowy z dnia 18 lipca 2013 r. 0 wspoélpracy
i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw wynosi 1 400 000 z}. Na kwote te skladaja sie nastepujace naleznosci z faktur
wystawianych przez powoda w okresie od wrze$nia 2016 r. do sierpnia 2018 r.:

1. kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 1 wrze$nia 2016 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 2 wrze$nia 2016r.,

2. kwota 150 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 3 paZzdziernika 2016 r. i terminem zaplaty ,zgodnie z umowa”
doreczong pozwanemu w dniu 3 pazdziernika 2016r.,

3. kwota 50 000 zt objeta faktura nr (...) z dnia 2 listopada 2016 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umow3a”, doreczong
pozwanemu w dniu 4 listopada 2016r.,

4. kwota 50 000 z} objeta fakturag nr (...) z dnia 1 grudnia 2016 r. i terminem zaplaty ,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 2 grudnia 2016r.,

5. kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 9 stycznia 2017 r. i terminem zaplaty ,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 9 stycznia 2017 r.,

6. kwota 50 000 zt objeta fakturg nr (...) z dnia 3 lutego 2017 r. i terminem zaptlaty ,zgodnie z umowg”, doreczong
pozwanemu w dniu 8 lutego 2017 1.,

7. kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 15 marca 2017 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 16 marca 2017 r.,

8. kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 5 kwietnia 2017 r. i terminem zaplaty ,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 7 kwietnia 2017 r.,

9. kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 8 maja 2017 r. i terminem zaptlaty ,,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 9 maja 2017 1.,

10. kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 2 czerwca 2017 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 2 czerwca 2017 1.,

11. kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 15 lipca 2017 r. i terminem zaplaty ,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 19 lipca 2017 1.,

12. kwota 50 000 zl objeta fakturg nr (...) z dnia 9 sierpnia 2017 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 22 listopada 2017 1.,



13. kwota 150 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 7 wrzeénia 2017 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 11 wrzeénia 2017 r.,

14. kwota 50 000 zl objeta fakturg nr (...) z dnia 3 pazdziernika 2017 r. i terminem zaplaty ,zgodnie z umowa”,
doreczong pozwanemu w dniu 12 pazdziernika 2017 r.,

15. kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 6 listopada 2017 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 7 lutego 2018 r.,

16. kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 7 grudnia 2017 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 15 grudnia 2017 r.,

17. kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 12 stycznia 2018 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 7 lutego 2018 r.,

18. kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 5 lutego 2018 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 8 lutego 2018 r.,

19. kwota 50 000 zt objeta faktura nr (...) z dnia 5 marca 2018 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 19 marca 2018 r.,

20. kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 11 kwietnia 2018 r. i terminem zaplaty ,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 13 kwietnia 2018 r.,

21. kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 7 maja 2018 r. i terminem zaplaty ,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 14 maja 2018 r.,

22. kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 15 czerwca 2018 r. i terminem zaplaty ,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 14 wrze$nia 2018 r.,

23. kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 4 lipca 2018 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczona
pozwanemu w dniu 30 lipca 2018 r.,

24. kwota 50 000 zt objeta faktura nr (...) z dnia 8 sierpnia 2018 r. i terminem zaplaty ,,zgodnie z umowa”, doreczong
pozwanemu w dniu 19 wrze$nia 2018 1.

Pismem z 7 grudnia 2016 r. (...) Stowarzyszenie (...) w P. wezwalo Klub (...) ,, (...) S.A. do zaplaty kwoty 300 000 zt w
terminie 7 dni od daty otrzymania pisma. W wezwaniu wskazano, ze na powyzej okre$lona kwote sktadaja sie kwoty
z faktur nr: (...), (...), (...), (...) a Zrodlem roszczenia jest porozumienie dotyczace przekazania pozwanemu druzyny
pilki siatkowej oraz umowa o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw z dnia 18 lipca 2013 r. Wezwanie
do zaplaty zostalo nadane w dniu 7 grudnia 2016 r. i zwrécone nadawcy z adnotacja poczty ,,nie podjeto w terminie”.

Pismem z dnia 29 czerwca 2017 r. pozwany zwrécil powodowi 10 faktur wystawionych w okresie od wrzesnia 2016 .
do czerwca 2017 r. wskazujac, ze w zwigzku niewykonywaniem $wiadczenia ustlug uznaje te faktury za bezzasadne.

W 2018 r. strony podjely rozmowy w sprawie podpisania aneksu do umowy z 18 lipca 2013 r. o wspdlpracy i
wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw oraz tréjstronnego porozumienia pomiedzy powodem, pozwanym i Fundacja
(...) w P. lecz do podpisania tych aktoéw nie doszlo.

Prezes Zarzadu Klubu (...) , (...)” S.A. P. F., dzialajac w imieniu wymienionej spotki, w dniu 3 marca 2017 r. zlozyt
do Prokuratury Regionalnej w Szczecinie zawiadomienie o podejrzeniu popelienia przestepstwa niegospodarnosci
z art. 296 k.k. na szkode pozwanego na kwote laczng nie mniejsza niz 9 562 100,98 zl przez J. Z. (1), A. K. (1) i inne
osoby dzialajace w porozumieniu. W uzasadnieniu zawiadomienia pozwany podnio6st nastepujace zarzuty:



- kwota 3 500 000 zl za przekazanie druzyny zgodnie z porozumieniem jest znaczgco wygbérowana i nieodpowiadajaca
wartoSci przedmiotu porozumienia, czyli przekazania miejsca w (...); W tekstach obu umoéw, opatrzonych data 18 lipca
2013 r. wbrew przepisom Kodeksu Spétek Handlowych uzyto sformulowan ,,spotka” zamiast ,,spétka w organizacji”;
Data zawarcia tych uméw réwniez jest watpliwa; zawierajac wyzej wymienione umowy prezes zarzadu spotki J. Z.
(1) nie uzyskata zgody ani Rady Nadzorczej ani Walnego Zgromadzenia Sp6lki na ich zawarcie zgodnie z wymogami
statutu Spolki; umowa zatytulowana ,,Umowa o wspolprace” nigdy nie zostala wykonana przez (...), poniewaz od 18
lipca 2013 roku do dnia zlozenia zawiadomienia (...) nie prowadzilo zadnej z grup zawodniczek wymienionych w
tej umowie, ani tez nie $wiadczylo na rzecz Spélki ustug wymienionych w tej umowie; J. Z. (1) pelnila jednoczeénie
funkcje prezesa zarzadu spélki akeyjnej (...)” S.A. oraz funkcje prezesa zarzadu (...) Stowarzyszenia (...), okoliczno$é
ta w polaczeniu z faktem, iz (...) nie §wiadczyl na rzecz spotki zadnych ustug uzasadnia przypuszczenie, ze wskazane
umowy zostaly zawarte jedynie pozornie, celem wyprowadzenia ze spolki (...) ,, (...)” S.A. §rodkéw pienieznych o
wielkiej wartosci;

- kolejnymi umowami zakwestionowanymi przez pozwanego, co do ktorych podniesiono zarzut, ze zostaly zawarte
wbrew postanowieniem statutu i stuzyly wyprowadzeniu ze spdtki znacznych srodkow finansowych lub narazily spotke
na szkody byly: umowa o wspoélpracy nr (...) z R. M. na kwote 633.960 zl netto (779 770 zl brutto); umowe na wymiane
dwbch okien i §cianki aluminiowej w kontenerze budowlanym (kasy biletowej) za kwote 41.278,00 zt brutto zawarta w
dniu 5 marca 2014 roku z (...) Sp. z 0. 0.; umowa z zawodniczka H. H. na sezon 2015/2016 na kwote nie mniejszg niz 2
038 129,57 z}; umowa zawarta z S. C. (1) na sezon rozgrywkowy 2016/2017 i 2017/2018 na kwote nie mniejsza niz 773
589,04 zt brutto; umowa zawarta z zawodniczka M. K. na sezon rozgrywkowy 2016/2017 i 2017/2018 na kwote 668
800 zl brutto; umowa z M. M. (2) zawarta na dwa sezony rozgrywkowe: 2015/2016 i 2016/2017 na kwote nie mniejsza
niz 974 311,32 zl brutto; umowa zawarta z I. T. (umowa wizerunkowa J. B. (1)) na sezon rozgrywkowy 2016/2017
na kwote nie mniejsza niz 712 570,73 zl brutto; umowa darowizny kwoty 50 000 zl na rzecz Fundagcji (...); umowa
darowizny kwoty 20 000 z} na rzecz K. M. (3);

- A. K. (1) nie majac umocowania do reprezentowania Spolki, pomimo tego, ze Spodtka posiadala ubezpieczenie
zawodniczek pierwszej druzyny i druzyny M. Ligi na podstawie umowy zawartej z w (...) S.A. (polisa nr (...)) zawarl
kolejna umowe ubezpieczenia z (...) S.A. (polisa nr (...)) ze skladka w kwocie 40.317 zl; zawarcie kolejnej umowy
ubezpieczenia zawodniczek i zdublowanie tego ubezpieczenia w okresie od dnia 01.08.2016 r. do dnia 06.10.2016 r.
stanowilo wyrzadzenie szkody w majatku spotki na kwote 7 290,20 zl, a uwagi na 66 dni zdublowanego ubezpieczenia.

- w dniu 1 czerwca 2016 roku A. K. (1), nie majac umocowania do reprezentowania Spolki, zawarl z (...) kolejna
umowe; z tresci tej umowy i okoliczno$ci jej zawarcia wynika, ze zostala ona antydatowana; umowa ta nigdy nie zostala
wykonana przez (...); poza tym brak bylo jakiegokolwiek uzasadnienia faktycznego i ekonomicznego na zawarcie tej
umowy.

Pozwany w zawiadomieniu podkreslil, ze zawarcie wymienionych wyzej uméw doprowadzilo zawiadamiajaca Spotke
do niewyplacalno$ci w pazdzierniku 2015 roku. Dodal, ze J. Z. (1) jako prezes zarzadu Spélki byla obowigzana na
podstawie umowy do zajmowania sie sprawami majatkowymi sp6lki i do zajmowania sie jej dzialalno$cia gospodarcza,
a przez naduzycie udzielonych jej uprawnien i niedopelnienie ciazacego na niej obowigzku rzetelnego dzialania
wyrzadzila Spélce znaczna szkode majatkowa.

Zawiadomienie to zostalo przekazane do rozpoznania Prokuraturze Okregowej w Szczecinie.

Dokonujac prawnej oceny powodztwa w $wietle przedstawionej jego podstawy faktycznej Sad Okregowy wyjasénil, ze
powod domagal sie ostatecznie od pozwanego zaplaty kwoty 1 400 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od kwot i dat wskazanych w pozwie oraz kolejnych pismach procesowych. Roszczenie swoje powod wywodzil z
postanowien porozumienia dotyczacego przekazania druzyny pilki siatkowej zawartego pomiedzy stronami w dniu 18
lipca 2013 r. oraz datowanej na ten sam dzierr umowy o wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow.



Sad przyjal, ze powodowe Stowarzyszenie (...) w P. zawarto w dniu 18 lipca 2013 r. z Klubem (...) Sp6tka Akcyjna
w organizacji z siedziba w P. porozumienie, na mocy ktérego powdd przekazal tworzonej wowczas spdlce miejsce
druzyny siatkarskiej kobiet wystepujacej pod nazwa ,, (...)” w rozgrywkach (...), zawodniczki druzyny wraz ze sztabem
szkoleniowym, sprzet sportowy i inne skladniki majgtkowe, prawo do uzywania nazwy druzyny oraz prawo do objecia
akcji podmiotu prowadzacego (...) tj. (...) Spolki Akcyjnej w W.. W zamian za przeniesienie tych praw pozwana
spolka zobowigzala sie natomiast do dofinansowania (...) kwotami po 700 000 z} brutto rocznie przez okres ustalony
pomiedzy stronami w odrebnej umowie o wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow, ktéra stanowila
zalacznik do powyzszego porozumienia. Poza sporem byla réwniez okoliczno$¢, ze doszlo do podpisania takiej umowy,
natomiast spor dotyczyl wazno$ci tej umowy, daty jej zawarcia oraz wykonania przez powoda wzajemnych $wiadczen
wynikajacych z treSci umowy.

W pierwszej kolejnosci Sad poddat ocenie podniesione przez pozwanego zarzuty dotyczace skutecznos$ci i waznoSci
zawartych umoéw z 18 lipca 2013 r. Pozwany w toku postepowania twierdzil bowiem, Ze umowa i porozumienie, na
ktére powotuje sie powod sa pozorne i zawarte zostaly jedynie celem wyprowadzenia z pozwanej spotki srodkéw
pienieznych o wielkiej wartoS$ci, a nie realizacji celow okre§lonych w tych dokumentach i nie maja one zwiazku ze
statutowa dzialalno$cia Stowarzyszenia. Pozwany poddawal w watpliwo$é¢ date zawarcia obu uméw i wskazywal, ze
czynno$ci te nie zostaly poprzedzone wymagana zgoda organow spoiki.

Zdaniem Sadu w $wietle zebranych dowodéw nie ulega watpliwo$ci, ze w dacie 18 lipca 2013 r. pozwany mial status
prawny spolki akcyjnej w organizacji. Akt zawigzania spolki akeyjnej pod firma Klub (...) ,, (...)” Spélka Akcyjna
z siedzibg w P. zostal bowiem podpisany w dniu 19 czerwca 2013 r., natomiast spolka zostala zarejestrowana w
Krajowym Rejestrze Sagdowym w dniu 9 wrze$nia 2013 r., co potwierdzaja akt notarialny i odpis z KRS na kartach
214 — 231. Stosownie do art. 323 § 1 ksh z chwila zawigzania spotki powstaje spotka akcyjna w organizacji. Spotka
w organizacji dziala pod wlasng firma. Do konstruowania firmy spotki ma odpowiednio zastosowanie art. 305
ksh. Oznacza to, ze moze by¢ ona dobrana dowolnie, byleby zawierala dodatek "spoétka akcyjna" oraz dodatkowe
oznaczenie "w organizacji" (art. 11 § 3 ksh). Racje ma pozwany, ze w umowie o wspolpracy i wzajemnym korzystaniu
z zawodnikow (k.58-62) w oznaczeniu spétki pominieto oznaczenie ,w organizacji”, co jednak pozostaje bez wplywu
na status prawny tego podmiotu oraz wazno§¢ zawartej umowy. Status prawny spoétki uzalezniony byl bowiem od
zajScia okre§lonych zdarzen prawnych, tj. podpisania aktu zalozycielskiego, statutu i objecia akcji, w wyniku czego
powstala spotka w pierwszej fazie ustrojowej — spolka kapitalowa w organizacji. Z tym momentem spoétka stala
sie podmiotem prawa, ktory dla wyrdznienia swojego szczeg6lnego charakteru, swoistej atypowosci, okreslany jest
mianem spo6iki w organizacji. Jest ona podmiotem stosunkéw cywilnych, gdyz od momentu jej zawigzania ma zdolnosé
prawng, zdolno$¢ do czynno$ci prawnych i zdolno$é¢ sadowa oraz upadlo$ciowa, posiada wyodrebnienie organizacyjne
i majatkowe, dziala pod wlasna firma. Jest podmiotem odpowiadajacym w stosunku do os6b trzecich za zobowigzania
(art. 13 k.s.h. z pewnymi wyjatkami). Dodatek ,w organizacji” w nazwie spolki znajdujacej sie na tym etapie
powstawania pehi funkcje informacyjna o stanie przejSciowym, w jakim spodtka sie znajduje. Kontrahent powinien
wiedzieé, z jakim podmiotem ma do czynienia, albowiem moze to stanowi¢ zaré6wno ostrzezenie, jak i zachete do
pierwszenstwa kooperacji na rynku. Natomiast brak wskazania w firmie spdtki w organizacji tego dodatku, w relacjach
z innymi podmiotami, moze by¢ poczytywany jako poslugiwanie sie firma wprowadzajaca w blad w rozumieniu art.

43( 3) § 2 k.c. i rodzi¢ odpowiedzialnoé¢ przewidziang w ustawie z dnia 16 kwietnia 1993r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (Dz.U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1503 ze zm.). W niniejszej sprawie taka sytuacja jednak nie zachodzi. W
porozumieniu dotyczacym przekazania druzyny pilki siatkowej z dnia 18 lipca 2013 r. jednoznacznie wskazano, ze
spotka Klub (...) ,, (...)” S.A. jest sp6lka w organizacji a fakt, iz dodatek ten pominieto w umowie stanowigcej zalgcznik
do porozumienia uzna¢ nalezy po prostu za przeoczenie. Rowniez okoliczno$ci zawarcia przedmiotowych umoéw
sprzeciwiaja sie przyjeciu tezy o celowym zatajeniu przed kontrahentem statusu prawnego pozwanej spoiki. Zaréwno
porozumienie z dnia 18 lipca 2013 r. jak i umowe o wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw podpisywata
w imieniu pozwanego prezes zarzadu (...)” S.A. w organizacji J. Z. (1), ktéra w tym czasie byla jednocze$nie prezesem
zarzadu (...) Stowarzyszenia (...) w P..



Z tego wzgledu Sad przyjal, ze (...) mialo wiedze co do tego, ze spotka z ktora podpisuje umowy jest jeszcze w fazie
organizacyjnej. Brak jest przy tym podstaw do przyjecia, wbrew sugestiom pozwanego, ze pominiecie w oznaczeniu
strony umowy o wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw dodatku ,,sp6tka akcyjna w organizacji” $wiadczy
o tym, ze umowa ta podpisana zostala w innym czasie anizeli 18 lipca 2013 r. Po pierwsze przeczy temu tre$c
tej umowy gdzie w tytule jednoznacznie jako date zawarcia wskazano 18 lipca 2013r. Po drugie z zeznan oséb
ktdre podpisaly sie pod treScia porozumienia i umowy (W. S., A. B. (1)) oraz os6b uczestniczacych w negocjacjach
poprzedzajacych ich podpisanie (W. K.) wynika, Ze oba dokumenty podpisywane byly w tym samym czasie. Odmienne
w tym zakresie zeznania §wiadka J. Z. (2) nie s3 w ocenie Sadu wiarygodne. Swiadek podawala, ze umowa o wspolpracy
i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw zostata podpisana w pewnym odstepie czasowym — dtuzszym niz kilka dni —
od podpisania porozumienia o przekazaniu druzyny pilki siatkowej. Swiadek nie potrafila jednak wskaza¢ konkretnej
daty kiedy to mialo nastgpi¢ a nadto zeznala, Ze z uwagi na inne obowigzki stuzbowe osobiscie nie byla obecna
przy podpisywaniu tych dokumentéw. Swoja wiedze na temat daty podpisania umowy o wspoélpracy i wzajemnym
korzystaniu z zawodnikéw éwiadek J. Z. (2) opierala na relacji jaka rzekomo miala jej przekazaé J. Z. (1), lecz ta
ostatnia w swoich zeznaniach nie potwierdzila, ze obie umowy podpisywane byly w réznym czasie. Faktem jest, ze
w dolaczonym do pozwu egzemplarzu porozumienia z dnia 18 lipca 2013 r. (k.52-55) w § 1 ust. 7, w ktérym mowa
jest o umowie o wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw nie zostala wskazana data zawarcia tej umowy,
a w miejscu przeznaczonym na wpisanie tej daty pozostawiono puste miejsce, natomiast na egzemplarzu umowy
zlozonym do akt przez strone pozwang (k.232-235) wpisana zostala odrecznie data ,,1.10.2013”. Strona powodowa
zaprzeczyla jednak, by dopisek ten istnial w momencie skladania podpiséw pod treScia umowy a strona powodowa
nie przedstawila zadnych dowodéw na potwierdzenie tej okolicznosci. Swiadek J. Z. (1), ktéra przyznala sie do
autorstwa tego dopisku nie potrafila jednoznacznie wyjasnic¢ skad w jednym egzemplarzu porozumienia pojawila sie
ta data i wigzala to z terminem podpisywania innych umoéw ktorych stronami byli powo6d, pozwany i zawodniczki
przekazywanej druzyny. Swiadek nie potrafila tez wskazaé czy przedmiotowe porozumienie i umowa podpisywane
byly w tym samym czasie ani wytlumaczy¢ rozbieznosci pomiedzy data 1 pazdziernika 2013 r. wpisana odrecznie na
egzemplarzu umowy bedacej w posiadaniu pozwanego a data 18 lipca 2013 r. wskazang w tytule umowy o wspolpracy i
wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw. Jednocze$nie §wiadek zeznala, zZe najpierw podpisywane bylo porozumienie i
umowa o wspoélpracy a potem w pazdzierniku trojstronne porozumienia pomiedzy (...), (...) izawodniczkami. Ponadto
zeznala, ze zarébwno rozmowy jak i podpisanie porozumienia i uméw mialo miejsce w czasie gdy pozwana spotka
znajdowala sie jeszcze w fazie organizacji, a zatem musialo to byé¢ przed 9 wrzeénia 2013. Kiedy to spotka zostala
wpisana do Krajowego Rejestru Sagdowego.

Z powyzszego wynika zdaniem Sadu, ze nieuzasadnione sg twierdzenia pozwanego jakoby umowa o wspolpracy
i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw podpisana zostala w dacie dopisanej odreczne na egzemplarzu umowy
znajdujacym sie w posiadaniu pozwanego tj. 1 pazdziernika 2013 r. Znamiennym jest, ze dokonany przez J. Z. (1)
dopisek nie zostal opatrzony parafa zadnej z osob, ktore braly udzial w podpisywaniu porozumienia, jak to mialo
miejsce w przypadku odrecznej korekty postanowienia zawartego w §1 ust.5 gdzie przekreélono cyfre ,,5” i w to miejsce
wpisano ,7”. W tym stanie rzeczy brak jest podstaw do przyjecia, ze wskazanie daty 1 pazdziernika 2013 r. jako daty
zawarcia umowy o wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw objete bylo zgodnym zamiarem obu stron
tym bardziej, ze strona powodowa dysponuje egzemplarzem umowy bez dopisanej odrecznie daty ,1.10.2013”. W
konsekwencji brak jest podstaw do przyjecia, ze umowa o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow zostala
zawarta w innej dacie anizeli wskazana w jej tytule data 18 lipca 2013 r.

Sad wskazal zarazem, ze kwestia daty zawarcia tej umowy pozostaje irrelewantna dla oceny wazno$ci tej czynnosci
prawnej. Nie budzi watpliwosci za$ fakt, ze umowa o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikdw jest umowa
o jakiej mowa w § 1 ust. 7 porozumienia, ktéra stanowila zalacznik nr 3 do tego porozumienia i okreslala szczegblowe
warunki finansowania. Fakt ten potwierdzili §wiadkowie W. S., A. B. (1), M. P. (1) J. Z. (1) i prezes zarzadu powoda
W. K.. Réwniez éwiadek J. Z. (2), ktora poddawala w watpliwos¢ date zawarcia umowy o wspdlpracy potwierdzila, ze
umowa dolaczona do pozwu (k.58-62) to jest umowa, ktéra miala by¢ uszczegélowieniem porozumienia. Dodatkowo
wszyscy $wiadkowie, ktorzy brali udzial w rozmowach poprzedzajacych zawarcie obu uméw, badz w samym akcie ich
podpisania zgodnie potwierdzili, ze w 2013 r. pomiedzy stronami zawarta zostala tylko jedna umowa o wspoélpracy i



wzajemnym korzystaniu z zawodnikow. W tym stanie rzeczy uzasadniona jest konkluzja, ze umowa o ktérej mowa w
§ 1 ust. 7 porozumienia z dnia 18 lipca 2013 r. dotyczacego przekazania druzyny pilki siatkowej to jest wlasnie umowa
o wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw datowana na 18 lipca 2013 .

Za chybione Sad uznal zarzuty co do skuteczno$ci zawarcia obu uméw z uwagi na brak zgody wlasciwych organéw
(...)” S.A. w organizacji na zaciggniecie zobowigzania stanowiacego przedmiot tych umoéw. Reprezentacja spotki w
organizacji odbywa sie na zasadach ogdélnych, tj. przez czlonkéw zarzadu dzialajacych w sposob przyjety w statucie. W
my$l § 25 ust. 11 § 26 ust. 1 statutu Zarzad spolki pod kierownictwem prezesa, kieruje catoksztaltem dzialalnoSci spotki
i reprezentuje ja na zewnatrz, zarzadza jej majatkiem i sprawami, odpowiada za nalezyte prowadzenie ksiegowosci
spolki oraz Scisle przestrzega postanowien statutu, regulaminéw i uchwat organéw spotki. Wszelkie sprawy zwigzane
z prowadzeniem spolki, niezastrzezone ustawa albo statutem do wlasciwoéci innych organéw naleza do kompetencji
Zarzadu. W razie jednoosobowego Zarzadu wystarcza dzialanie jednego czlonka Zarzadu lub dwdch prokurentow
(prokura laczna). Jak wynika z treéci aktu zawigzania spélki (§3) w sklad Zarzadu pierwszej kadencji powotana zostala
J. Z. (1) jako prezes zarzadu. Powyzsze oznacza, ze osoba ta uprawniona byla do skladania w imieniu Klubu (...) ,,
(...)” S.A. w organizacji o§wiadczen woli, w tym rowniez do zawierania uméw ktorych przedmiotem bylo zaciagniecie
zobowigzan. Co prawda zaciagniecie zobowigzania do §wiadczenia o warto$ci powyzej 1 000 000 zl wymagalo zgody
Walnego Zgromadzenia (§15 pkt 14 statutu) a rozporzadzenie prawem lub zaciggniecie zobowigzania do §wiadczenia o
warto$ci przekraczajacej jednorazowo 600 000 zl, ale nie wiekszej niz 1 000 000 zl, wymagalo zgody Rady Nadzorczej
(§ 19 pkt j statutu) to jednak brak zgody powyzszych organéw na zawarcie porozumienia i umowy z dnia 18 lipca
2013 1. pozostaje zdaniem Sadu bez wplywu na wazno$¢ tych umoéw oraz skuteczno$¢ zobowigzania zaciggnietego
wobec kontrahenta spotki. Sad wskazal, ze art. 17 § 1 ksh przewiduje sankcje niewaznoéci w przypadku czynnosci
dokonanych bez uchwaly wspo6lnikéw albo walnego zgromadzenia badz rady nadzorczej tylko woéwczas gdy wymoég
takiej zgody wynika z ustawy. W przypadku natomiast gdy wymog uzyskania zgody wlasciwego organu wynika, tak
jak w niniejszej sprawie, wylacznie ze statutu spo6lki to czynnosé prawna dokonana bez wymaganej zgody jest wazna
i skuteczna, jednakze nie wyklucza to odpowiedzialno$ci cztonkéw zarzadu wobec spoiki z tytulu naruszenia umowy
spolki albo statutu (art. 17 § 3 ksh).

Odnoszac sie do zarzutéw pozornoSci umoéw z 18 lipca 2013 r. i ich zawarcia jedynie celem wyprowadzenia z pozwanej
spolki Srodkow pienieznych o wielkiej wartoSci Sad stwierdzil, ze pozwany wskazywal w uzasadnieniu tego zarzutu,
ze umowa o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodniczek nigdy nie byla przez powoda wykonywana. (...) nie
prowadzilo zadnej z grup zawodniczek wymienionych w umowie oraz nie $wiadczylo na rzecz pozwanego zadnych
ustug. Kwota 3 500 000 zl uzgodniona w porozumieniu byla zdaniem pozwanego znaczaco wygbérowana i nie
odpowiadata warto$ci przedmiotu porozumienia. Pozwany zwrdcil tez uwage na fakt, ze w dacie zawierania obu umoéw
prezes zarzadu Stowarzyszenia — J. Z. (1)pelnila jednoczeénie funkcje prezesa zarzadu pozwanej spotki.

Sad wziat pod uwage to, ze J. Z. (1) znalazla sie w zarzadzie (...) Stowarzyszenia (...) jako przedstawiciel gldwnego
sponsora pierwszoligowej druzyny (...)” — Grupy (...) S.A., ktéry w tamtym czasie swoja strategie marketingowa
opieral na promowaniu siatkowki. Po wywalczeniu przez druzyne awansu do (...) i podjeciu decyzji o utworzeniu
nowego klubu w formie spolki akeyjnej J. Z. (1) brala udziat w negocjacjach warunkéw porozumienia i umowy jako
przedstawiciel sponsora i prezes zarzadu nowo powstajacego klubu a nie przedstawiciel (...). Negocjujac umowy
reprezentowala zatem przede wszystkim interes sponsora, z ktérym zwiazana byla kontraktem pracowniczym oraz
tworzonej spotki (...) ,, (...)” S.A., w ktorej objela stanowisko prezesa zarzadu. Wbrew golostlownym sugestiom
pozwanego nie miala ona zatem interesu w tym, aby wynegocjowaé warunki finansowe niekorzystne dla spolki, ktora
miala przeciez kierowac przez nastepne lata. W tym miejscu podkreslenia wymaga rowniez fakt, ze zesp6l negocjujacy
warunki porozumienia i umowy skladat sie z kilku oséb. Oprocz J. Z. (1) pozwany klub reprezentowany by} przez
prezesa zarzadu fundacji, ktora jest zalozycielem spolki (...) ,, (...)” S.A. M. P. (1)oraz przedstawiciela sponsora J. Z. (2)
— ksiegowa z Grupy (...) S.A. Zadaniem tych 0s6b bylo dbanie o to, by interesy pozwanego oraz sponsora angazujacego
srodki finansowe w dzialalno$¢ nowego klubu byly nalezycie zabezpieczone. W tych okoliczno$ciach brak jest podstaw
do przyjecia, ze czynno$ci podejmowane przez J. Z. (1) przy podpisywaniu uméw z 18 lipca 2013 r. mialy inny cel anizeli
przekazanie druzyny (zawodniczek, sztabu szkoleniowego, nazwy), sprzetu sportowego, miejsca w rozgrywkach (...)



i prawa do objecia akcji (...) S.A. oraz ustalenie warunkéw finansowych przeniesienia tych skladnikow majatku przez
(...) na pozwanego.

Sad nie znalaz} tez podstaw do przyjecia, ze kwota 3 500 000 zl platna w okresie 5 lat po 700 000 z} rocznie byla
znaczaco wygorowana i nie odpowiadata wartosSci przedmiotu porozumienia. Zgodnie z § 1 ust. 5 porozumienia kwota
ta stanowila ,wynagrodzenie” za miejsce wywalczone w sezonie 2012/2013 przez druzyne ,, (...)” w rozgrywkach (...),
przejscie zawodniczek wraz ze sztabem szkoleniowym oraz sprzet sportowy. W wyniku zawartej umowy pozwany
zyskal mozliwo$¢ gry w najwyzszej klasie rozgrywkowej w Polsce, 15 zawodniczek, 7 czlonkéw sztabu szkoleniowego
oraz sprzet sportowy. Z przejSciem powyzszych praw zwiazane bylo roéwniez prawo do objecia akcji imiennych
podmiotu prowadzacego (...) oraz prawo do uzywania nazwy druzyny. Sad zwrécil uwage, ze gra w ekstraklasie
niewatpliwie wigzala sie z dodatkowymi profitami w postaci wiekszego zainteresowania mediéw i sponsorow.
Pozwany nie przedstawil przy tym zadnych dowodoéw, ktére pozwolilyby oszacowac wartosé tego rodzaju skladnikow
majatkowych i praw ograniczajac sie do golostownych twierdzen, ze warto$é ustalona w umowie stron byla znaczaco
wygbérowana. Pozwany nie przedstawil tez zadnej wlasnej wyceny tych sktadnikoéw ani sposobu kalkulacji. Nawet
gdyby prawdziwo$¢ twierdzen pozwanego w tym zakresie zostala dowiedziona (co jednak nie mialo miejsca) to i tak
nie byloby to wystarczajace do sformulowania wniosku, ze umowy z 18 lipca 2013 r. sa pozorne. Autonomia woli stron
nie wyklucza zawarcia takiej umowy, w ktorej nie wystepuje pelna ekwiwalentno$é §wiadczen stron umowy. W ramach

tej autonomii, na gruncie wyrazonej w art. 353" k.c. zasady swobody uméw takie uksztaltowanie tresci stosunku
prawnego byloby dopuszczalne pod warunkiem, ze dysproporcja w wysokoéci zobowigzan stron umowy nie bylaby
razaca, a strona slabsza z definicji w zawartej umowie obejmowala swoja §wiadomos$cia 6w brak ekwiwalentnoéci. W
rozpoznawanej sprawie warunki te niewatpliwie zostaly zachowane.

Sad podkreslil tez, ze pozwany, wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 6 kc nie przedstawil dowodéow ktore
pozwolilyby przyjaé, ze wzajemne $wiadczenia stron cechowala razaca dysproporcja w wartosci. W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nie moze by¢ réwniez mowy o tym, ze jedna ze stron stosunku prawnego byla stabsza. Obaj
kontrahenci to podmioty posiadajace zaplecze finansowe i organizacyjne, ktére przy negocjowaniu warunkéw umow
reprezentowane byly przez zespdét oséb dbajacych o interesy tych podmiotéw. Jak wynika z zeznan M. P. (1)
(prezesa zarzadu Fundacji bedacej zalozycielem spoiki (...) ,, (...)” S.A.) jego zadaniem przy negocjowaniu warunkow
porozumienia bylo réwnowazenie budzetu nowopowstajacego klubu i intereséw (...) i jednocze$nie zadbanie o to,
by uzgodnione kwoty mieScily sie w granicach §rodkéw przeznaczonych na wsparcie klubu przez glébwnego sponsora
— Grupe (...) S.A. W ustalaniu warunkéw porozumienia uczestniczyla tez J. Z. (2), ktéra byla w Grupie (...) S.A.
zatrudniona na stanowisku ksiegowej a pozniej weszla w sklad Rady Nadzorczej pozwanego. Wprawdzie J. Z. (2)
zeznajac w charakterze §wiadka umniejszala swoja role w tych rozmowach wskazujac, ze nie brala w nich udzialu z
uwagi na obowiazki zawodowe, jednakze inni Swiadkowie, ktérzy rowniez w tych rozmowach uczestniczyli (M. P. (1),
J.Z.(1), A. B. (1), W. S.) zgodnie podawali, ze byla ona czlonkiem zespolu negocjacyjnego z ramienia spoiki (...) S.A.
W organizacji.

Powyzsze okoliczno$ci wylaczaja zdaniem Sadu mozliwo$¢ przyjecia, ze umowy z 18 lipca 2013 r. s3 niewazne,
albowiem dotkniete sa wada pozornosci.

Sad wyjasnil, Ze o pozornosci danej umowy decyduja okoliczno$ci wynikajace z art. 83 § 1 k.c., okolicznoéci ktore
musza wystepowaé w momencie skladania przez strony oswiadczen woli. Czynno$¢ prawna pozorna charakteryzuje sie
trzema elementami, ktére musza wystapic lacznie: oSwiadczenie woli musi by¢ zlozone tylko dla pozoru, o§wiadczenie
woli musi by¢ zlozone drugiej stronie, adresat oSwiadczenia woli musi zgadzaé sie na dokonanie czynnoS$ci prawnej
jedynie dla pozoru. Zlozenie o$wiadczenia woli dla pozoru oznacza, ze osoba oswiadczajaca wole w kazdym wypadku
nie chce, aby powstaly skutki prawne, jakie zwykle prawo laczy ze sktadanym przez nig o§wiadczeniem. Brak zamiaru
wywolania skutkéw prawnych oznacza, ze osoba skltadajaca o§wiadczenie woli, albo nie chce w ogole wywolac zadnych
skutkéw prawnych, albo tez chce wywolac inne, niz wynikaloby ze zlozonego przez nig o§wiadczenia woli. Ponadto, aby
uznac czynno$¢ prawng za pozorng adresat o§wiadczenia woli musi zgadzadé sie na zlozenie tego o§wiadczenia jedynie



dla pozoru. Nie mozna przyjmowaé pozornoéci o§wiadczenia woli, gdy jedna strona umowy podjeta i wykonywala
prace, a druga strona $wiadczenie to przyjmowala.

Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe wykazalo bezsprzecznie, ze sporne umowy byly w
znacznym zakresie realizowane przez obie strony. (...) Stowarzyszenie (...) w P. wywigzalo sie, co bezsporne,
ze zobowiazan okre$lonych w § 1 porozumienia z dnia 18 lipca 2013r., a mianowicie przekazalo pozwanemu
miejsce druzyny ,, (...)” w rozgrywkach (...) uzyskane w wyniku awansu w sezonie 2012/2013, 15 zawodniczek, 7
czlonkow sztabu szkoleniowego, sprzet sportowy i inne skladniki majatkowe, prawo do uzywania nazwy druzyny,
prawo do objecia 36 akcji zwyklych imiennych (...) S.A. w W.. Powodowe Stowarzyszenie czeSciowo wywiazalo
sie rowniez z obowiazkéw wynikajacych z umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikoéw. Zgodnie
z postanowieniami umowy (§ 1 ust. 1, ust. 2 pkt 3, 4, 5, § 2 ust. 2 pkt 1, 4 i 5) Stowarzyszenie prowadzilo
seniorska druzyne pilki siatkowej kobiet bioraca udzial poczatkowo w rozgrywkach II a potem I ligi, szkolilo grupy
mlodziezowe w roznych kategoriach wiekowych (grupy naborowe, mtodziczki, kadetki, juniorki), zglaszalo druzyny
z poszczegbdlnych kategorii wiekowych do turniejéw i rozgrywek na szczeblu wojewodzkim oraz ogdlnopolskim,
upowszechnialo pitke siatkowa wsrdd dzieci i mlodziezy. Okolicznoéci te potwierdzaja niemal wszyscy przestuchani
w sprawie Swiadkowie oraz dowody z dokumentéw w postaci pisma z dnia 22.05.2015 r. (k.308-310), pisma z
dnia 22.09.2016 r. (k.311-312), zaswiadczenia (...) Zwiazku (...) (k.283 — 286), sprawozdania z dnia 04.06.2018 r.
(k.785-787). Elementem wspdlpracy pomiedzy stronami bylo rowniez wspdlne organizowanie druzyny Mlodej Ligi
Kobiet w sezonie 2014/2015 kiedy to organizator rozgrywek (...) wprowadzit wymog, ze kazdy zespo6t ekstraklasowy
ma obowiazek utrzymywania druzyny mlodziezowej. Z zeznan $wiadkéw J. Z. (1), N. G., K. B, M. B. (3), K. Z,, E. O.,
L. P, J. K. (2) i Z. G. wynika, ze w pierwszym sezonie MLK pozwany zorganizowal swoja druzyne mlodziezowa we
wspolpracy z powodem, a szczegdly tej wspoOlpracy zostaly okreslone w kolejnej umowie zawartej pomiedzy stronami
w dniu 25 wrzeénia 2014 r. Zajecia treningowe zespotu (...) S.A. odbywaly sie w Hali Sportowej Zespotu Szko6t im.
(...) w P. przy ul (...) wspolnie z drugoligowa druzyna (...). Treningi prowadzili Z. G. (trener z (...))iJ. M. (1) (trener
z (...)). W druzynie MLK wystepowaly zar6wno zawodniczki (...) (E. O., K. Z., K. B., M. B. (3)) jak i zawodniczki ze
Szkoly Mistrzostwa Sportowego w P., ktore mialy r6zna przynaleznosé klubowa. W nastepnym sezonie - 2015/2016
(...)” organizowal swoja druzyne MLK bez wspolpracy z (...), a idea stworzenia wspdlnej druzyny MLK pojawila sie
ponownie w 2016, lecz pomimo zawarcia kolejnej umowy o wspolpracy ostatecznie nie zostala zrealizowana. Faktem
jest, ze wymog prowadzenia druzyny MLK nalozony zostal odgérnie przez organizatora (...) i to juz po zawarciu przez
strony umow z 2013 r., co jednak nie sprzeciwia sie przyjeciu, ze wspolpraca stron w tym aspekcie byla elementem
realizowania szerszego projektu jakim byla umowa o wspélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw z 18 lipca
2013 r. W ramach druzyny MLK realizowana byla wspoélpraca trenerska szkoleniowcow z (...) i (...) Z. G.iJ. M.
(1) a nadto (...) udostepniala swoje zawodniczki na potrzeby pozwanej spotki, ktére w MLK reprezentowaly barwy
klubowe (...)".

Kolejnym przejawem wspolpracy stron byt udzial (na zasadzie wypozyczenia) niektérych zawodniczek (...) P. w
treningach (...)” S.A. wowczas gdy cze$¢ zawodniczek pozwanego uczestniczyla w zgrupowaniu kadry narodowe;j.
Sytuacje takie mialy miejsce w okresie przygotowawczym przed sezonami 2014/2015 i 2016/2017 i dotyczyly
zawodniczek: K. B. i G. J. (2). Okolicznosci te potwierdzili w swoich zeznaniach §wiadkowie K. B.,, M. B. (3), L. J., J. G.
(1), E.0.,J.Z.(1)iM. P. (1), a zatem odmienne twierdzenia pozwanego w tym zakresie uznaé nalezy za niewiarygodne.

Za prawdziwe Sad uznal natomiast twierdzenia pozwanego, ze zawodniczki i trenerzy (...)” S.A. nigdy nie uczestniczyli
w treningach druzyny seniorskiej prowadzonej przez (...). Nie dochodzilo tez nigdy do wymiany zawodniczek
pomiedzy druzynami (...)” S.A.1i (...) P., co bylo spowodowane tym, ze poziom sportowy tych dwbch druzyn
znacznie sie r6znil. W druzynie (...) P. graly zawodniczki na poziomie II a potem I ligi natomiast w druzynie
pozwanego graly zawodniczki reprezentujace najwyzszy poziom siatkarski w Europie. Stowarzyszenie nie szkolilo
rowniez nigdy zadnych zawodniczek rekomendowanych przez pozwanego ale tez pozwany nigdy zadnej zawodniczki
nie rekomendowal do szkolenia, a zatem nie moze stawia¢ powodowi zarzutu, ze nie wywigzal sie ze zobowigzania
w tym zakresie.



W toku niniejszej sprawy pozwany mocno akcentowal to, ze powdd wbrew zapisom umowy o wspolpracy i wzajemnym
korzystaniu z zawodnikow, nie stanowil zaplecza sportowego dla druzyny (...) prowadzonej przez Spotke.

Sad wskazal w zwiazku z tym ze z uwagi na znaczne réznice w poziomach sportowych zawodniczek z obu druzyn,
przejscie zawodniczki z (...) do druzyny (...)” bylo w praktyce nierealne, jednakze opisana w umowie mianem ,,zaplecza
sportowego” formule wspdlpracy nalezy rozumieé znacznie szerzej. Z zeznan $wiadkéw L. P., J. Z. (1) i M. P. (2) wynika,
ze chodzilo o stworzenie szerokiej platformy wielostopniowego szkolenia dzieci i mlodziezy tak, by w polaczeniu z
predyspozycjami i talentem sportowym wykreowaé zawodniczke wyrozniajaca sie, ktéra po wielu latach szkolenia
moglaby osiagnac¢ poziom pozwalajacy na gre w druzynie takiej jak (...)”. Bardzo obrazowo zalozenia tej formuly
wspolpracy opisat §wiadek L. P. — dyrektor Szkoly Mistrzostwa Sportowego w P., ktéry wspoélpracuje zaréwno z (...)
jaki (...) S.A. oraz utrzymuje relacje kolezenskie z przedstawicielami obu stron. Swiadek ten wskazal, ze miala zostaé
zbudowana piramida, ktorej podstawa miala by¢ Szkota Mistrzostwa Sportowego, nastepnym etapem — (...) w ktéorym
graly absolwentki tej szkoly i ktory prowadzit druzyne siatkowki w I lidze a szczytem tej piramidy mial by¢ (...)” do
ktérego mogly trafi¢ jedna lub dwie dziewczyny, ktore przeszly taka droge szkoleniowa. W praktyce idea ta byla trudna
do realizacji i niewatpliwie wymagala czasu. Chociaz ostatecznie nie doszlo do przekazania zadnej zawodniczki z (...)
do (...)” to bylo kilka takich zawodniczek, co do ktérych pozwany wyrazit zainteresowanie transferem. Dotyczylo to
zawodniczki E. B. (1), ktérg pozwany chcial pozyskaé¢ do swojej druzyny M. L. w sezonie 2016/2017, lecz ostatecznie
z tego zrezygnowal oraz zawodniczki O. B., ktéra w listopadzie 2016 r. pozwany chcial pozyskaé¢ do druzyny MLK,
na co uzyskal zgode powoda a nastepnie w czerwcu 2018 r. pozwany poinformowal powoda ze jest zainteresowany
pozyskaniem tej zawodniczki na podstawie transferu definitywnego lecz ostatecznie do tego nie doszlo, albowiem
zawodniczka nie byla zainteresowana przej$ciem do (...)” S.A. (...) okolicznoéci §wiadcza o tym, ze zalozenia idei
wspolpracy pomiedzy stronami z czasem zaczely przynosi¢ efekty w postaci wyszkolenia zawodniczek do poziomu,
ktérym byt zainteresowany pozwany.

Ze strony (...)” S.A. porozumienie oraz umowa z dnia 18 lipca 2013 r. do pewnego momentu rowniez byly realizowane.
Poza sporem jest, ze pozwany przejal od powoda druzyne ,, (...)” i prowadzil te druzyne w ramach rozgrywek (...),
czym wypehil zobowigzanie z § 1 ust. 4 umowy. Ponadto pozwany zachowal nazwe druzyny, siedzibe na terenie
miasta P., miejsce w lidze oraz przejat dotychczasowe zobowigzania powoda wobec zawodniczek i czlonkdéw sztabu
szkoleniowego powstale po 18 lipca 2013 r. a nadto obowiazki wynikajace z uméw najmu lokali mieszkalnych (§ 2
ust. 1, 2, 4 porozumienia). Przez pewien okres pozwany wywiazywal sie rowniez ze zobowigzania wynikajacego z §
1 ust. 5 porozumienia i placit na rzecz powoda okre§lone kwoty pieniezne dofinansowujac w ten sposéb dzialalnosé
Stowarzyszenia, do czego byl zobowigzany zar6wno na podstawie postanowien porozumienia dotyczacego przekazania
druzyny jak i umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw (82 ust. 1, §4).

W rezultacie Sad uznal, ze pozwany w toku niniejszego postepowania nie udowodnil, aby strony zawarly umowy z
18 lipca 2013 r. dla pozoru, tj. bez zamiaru wywolania skutkow prawnych. Pozwany nie wykazal, ze ktérakolwiek
ze stron skladajac o§wiadczenia zawarte w porozumieniu i umowie nie chciala w ogole wywolaé skutkdéw prawnych
zwiazanych bezposrednio z ich zlozeniem, albo chciala wywola¢ inne niz wynikaja ze zlozonych o$wiadczen, ani tego
ze druga strona miala §wiadomo$¢, ze o§wiadczenie skladane jest w takim celu, a takze zaakceptowac brak zamiaru
wywolania skutkéw prawnych. W tym stanie rzeczy nie ma podstaw do uznania, ze zawarte pomiedzy stronami umowy
sa dotkniete niewaznoscia niweczaca mozliwo$é dochodzenia roszczen wynikajacych z tych czynnoéci prawnych.

Zarbwno porozumienie jak i umowa z 18 lipca 2013 r. zawarte zostaly w okresie gdy Klub (...) , (...)” S.A. byl sp6tka w
organizacji. Stosownie do art. 12 ksh spoétka akcyjna w organizacji z chwilg wpisu do rejestru staje sie spotka akcyjng
i uzyskuje osobowos$¢ prawna. Z ta chwila staje sie ona podmiotem praw i obowiazkéw spdtki w organizacji. Oznacza
to, ze tre$¢ wskazanych umoéw kreuje zakres uprawnien i obowigzkoéw obu stron. Umowa o wspolpracy i wzajemnym
korzystaniu z zawodnikow stanowiaca zalacznik do porozumienia dotyczacego przekazania druzyny pilki siatkowej
jestjegointegralng czedcia i zawiera uszczegoblowienie kwestii finansowych, ktére w samym porozumieniu zostaly ujete
dos¢ lakonicznie. Na taka relacje pomiedzy tymi dokumentami wskazuje wprost zapis § 1 ust. 7 porozumienia, ktory
stanowi ze szczegdtowe warunki finansowania okreéla zawarta pomiedzy stronami umowa o wspdlpracy i wzajemnym



korzystaniu z zawodnikoéw stanowigca zalaeznik nr 3 do porozumienia. Z zeznan $wiadkéw J. Z. (1), J. Z. (2), M. P. (3),
W. S., A. B. (1) i prezesa zarzadu powoda W. K. rowniez wynika jednoznacznie, ze w wyniku prowadzonych rozmoéw
zdecydowano, ze podpisane zostang dwa powigzane ze sobg dokumenty.

Przedstawiajac ocene prawng stosunku prawnego miedzy stronami Sad Okregowy wyjasnil, ze rozpatrywane w
niniejszej sprawie porozumienie i umowa stanowi umowa mieszana, ktéra laczy umowe sprzedazy z umowa o

$wiadczenie ustug. Ustanowiona w art. 353" k.c. zasada swobody umoéw stwarza podmiotom mozliwoé¢ ksztaltowania
stosunkow zobowigzaniowych innych niz typowe. Strony uzyskuja kompetencje do tworzenia zupeklie nowych typow
umoéw, niepodobnych do normatywnie okre$lonych w kodeksie cywilnym lub innych ustawach. Moga takze wzorowac
sie na umowach nazwanych, ale okreélajac laczacy je stosunek zobowigzaniowy dokonywaé pewnych modyfikacji
lub uzupehien, kreujac w ten sposéb bardziej odpowiedni dla nich instrument prawny. Zasada swobody umoéw
oznacza zatem, ze strony umowy moga uksztaltowac jej tre$¢ wedlug swego uznania, powotujac do zycia taki stosunek

zobowiazaniowy, jaki odpowiada ich interesom. Granice swobody uméw okreslone w art. 353" k.c. odnosza sie do
tre$ci umowy oraz do celu stosunku prawnego ksztaltowanego przez strony. Nie moga one sprzeciwiaé sie wlasciwos$ci
(naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spotecznego. W ocenie Sadu zawarte przez strony porozumienie i
umowa granic tych nie przekraczaja. Ich postanowienia nie sg sprzeczne z jakimkolwiek przepisem ustawy a tre$¢ i cel
odpowiadaja wlasciwos$ci stosunku zobowiazaniowego o cechach umowy sprzedazy oraz umowy o §wiadczenie ustug.
Swiadczenie powoda polega bowiem na przekazaniu drugiej stronie okre§lonych skladnikéw majatkowych i praw
za co pozwany zobowigzal sie zaplaci¢ ustalona kwote, a nadto powod zobowiazal sie do wykonywania okre$lonych
Swiadczen, ktore mialy by¢ finansowane ze Srodkéw pochodzacych od pozwanego.

Z § 1 ust. 5 porozumienia wynika obowiazek pozwanego dofinansowania powoda kwota po 700 000 z} brutto rocznie
przez okres wskazany w umowie o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikoéw. § 4 ust. 1 powolanej umowy
w zw. z § 3 okreéla natomiast, ze okres ten wynosi 5 lat a kwota 700 000 zl bedzie platna w 12 miesiecznych ratach,
przy czym w aneksie nr (...) do umowy kwota dofinansowania w sezonie 2013/2014 zostala zmniejszona do 500 000
z} platnej w 8 ratach. Zgodnie z tre$cig umowy raty mialy by¢ platne z dotu na podstawie faktur VAT wystawionych
przez powoda i doreczonych pozwanemu w terminie 7 dni od dnia doreczenia faktury. Poza sporem pozostaje fakt,
ze pozwany w okresie od wrze$nia 2016 r. do sierpnia 2018 r. nie uiszczal na rzecz powoda rat pomimo wystawiania
przez (...) kolejnych faktur. Dla powstania obowiazku zaplaty bez znaczenia pozostaje fakt, ze powdd nie realizowal
wszystkich §wiadczen wynikajacych z umowy o wspolpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikoéw. Podkreslenia
wymaga, ze ustalona pomiedzy stronami kwota 3,5 mln z} (700 000 zt x 5 lat) miala stanowi¢ przede wszystkim
ekwiwalent za przeniesienie przez powoda na rzecz pozwanego miejsca druzyny w rozgrywkach (...), zawodniczek
wraz ze sztabem szkoleniowym, sprzetu sportowego i innych sktadnikow majatkowych. Do takiego wniosku prowadzi
analiza treéci §1 ust. 5 porozumienia, w ktérym uzgodniono, Ze spélka w zamian za przeniesienie na jej rzecz przez
(...) praw, o ktorych mowa w ust. 1 bedzie dofinansowywaé (...) kwotami po 700 000 z} przez okres ustalony miedzy
stronami w umowie. Jak wynika z § 1 ust. 6 naleznoSci te mialy by¢ przeznaczone przez (...) na jego dzialalno$c
statutowa, w tym w szczeg6lnoéci na szkolenie mlodziezy i prowadzenie druzyny IT ligi pilki siatkowej kobiet, jako
zaplecza sportowego dla druzyny prowadzonej przez spotke. Dodatkowo z § 2 ust. 1 umowy o wspoélpracy i wzajemnym
korzystaniu z zawodnikdéw wynikal obowigzek pozwanego do zabezpieczenia finansowych warunkéw szkolenia dzieci
i mlodziezy oraz zawodniczek rekomendowanych przez spblke oraz prowadzonej przez Stowarzyszenie druzyny
seniorskiej. W konteks$cie tych zapisOw niezrozumiale s zarzuty pozwanego, ze kwoty przekazywane powodowi
przeznaczane byly na funkcjonowanie druzyny drugoligowej a potem pierwszoligowej, albowiem zgodnie z zapisami
porozumienia i umowy powod byl do tego uprawniony. Niezaleznie od tego powdd realizowal takze inne $wiadczenia
wynikajace z umowy o wspoélpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikow, o czym byla mowa we weze$niejszej czeSci
uzasadnienia. Fakt, ze nie szkolil zadnej zawodniczki rekomendowanej przez pozwana spdlke ani tez nie przekazatl
do pozwanego klubu Zadnej swojej zawodniczki nie zwalnia pozwanego z obowiazkéw finansowych okreslonych w
umowie i porozumieniu. Zadne z postanowiefi umowy czy porozumienia nie uzaleznialo dofinansowania, o jakim
mowa w § 1 ust. 5 porozumienia od wykonania poszczegdlnych zobowigzan z zakresu wspoéltpracy o jakich mowa w § 1,
2 lub 3 umowy z dnia 18 lipca 2013r. W razie naruszenia postanowien umowy strony przewidzialy natomiast sankcje
w postaci kar umownych (§7 umowy) oraz rozwigzania umowy bez zachowania okresu wypowiedzenia (§8). Pomimo,



ze pozwany zarzucal powodowi, iz do tego rodzaju naruszen doszto nie skorzystal on z uprawnienia do wezesniejszego
rozwigzania umowy, a skoro tak to byl zwiazany jej postanowieniami przez okres kolejnych 5 lat. Wobec powyzszego
pozwany do konca trwania tego okresu zobowigzany byl ptaci¢ powodowi uméwione kwoty zgodnie zharmonogramem
platnosci rat okre§lonym w umowie. Bezspornym jest, ze w okresie od wrze$nia 2016 r. do sierpnia 2018 r. pozwany
platnosci tych nie regulowal a zadluzenie z tego tytulu wynioslto 1 400 000 zt i taka kwote Sad zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda w pkt I wyroku.

Jako podstawe prawng zadania o zaplate odsetek Sad wskazal art. 481 § 1 ke,. Orzekajac o odsetkach Sad mial
na uwadze tre$¢ § 4 ust. 2 umowy z dnia 18 lipca 2013 r. zgodnie z ktérym raty wynagrodzenia mialy byc
platne na podstawie prawidlowo wystawionej i doreczonej Spétce faktury VAT przelewem bankowym na rachunek
Stowarzyszenia wskazany w fakturze, w terminie 7 dni od daty doreczenia prawidlowo wystawionej faktury. Powyzsze
oznacza, ze pozwany pozostawal w opdznieniu w spelieniu §wiadczen pienieznych wynikajacych z poszczegélnych
faktur od dnia nastepnego po uplywie 7-dniowego terminu od doreczenia faktury i od tego dnia powodowi naleza sie
odsetki ustawowe za op6Znienie. W odniesieniu do poszczegblnych faktur poczatek biegu odsetek przypadal na inny
dzien i tak:

1) kwota 50 000 1zl objeta faktura nr (...) z dnia 1 wrzeénia 2016 r. ktdra zostala doreczona pozwanemu w dniu 2
wrze$nia 2016r., co potwierdza odcisk pieczeci z data wplywu na k. 65 a zatem odsetki za opdZznienie nalezg sie
powodowi od 10 wrzeénia 2016 r. Z uwagi na bledne odczytanie daty (7 wrzeSnia zamiast 2 wrze$nia) odsetki zasadzono
jednak od 15 wrze$nia 2016r.,

2) kwota 150 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 3 pazdziernika 2016 r. ktdra zostala doreczona pozwanemu w dniu
3 pazdziernika 2016r., (vide odcisk pieczeci z data wplywu na k. 66) a zatem odsetki za op6znienie zasadzono od 11
pazdziernika 2016 r. (zgodnie z zadaniem pozwu, k.88v)

3) kwota 50 000 zt objeta faktura nr (...) z dnia 2 listopada 2016 r., ktéra zostala doreczona pozwanemu w dniu 4
listopada 2016r., (vide odcisk pieczeci z data wplywu na k. 67) a zatem termin platnoéci przypadat na 12 listopada
2016 r. albowiem dzien 11 listopada 2016 r. byl dniem wolnym od pracy (art. 115 kc); odsetki za op6znienie zasagdzono
wiec od 13 listopada 2016 r. (a nie jak domagal sie powdd od 12 listopada 2016 r.),

4) kwota 50 000 zl objeta fakturg nr (...) z dnia 1 grudnia 2016 r. doreczong pozwanemu w dniu 2 grudnia 2016r. (vide
odcisk pieczeci z data wplywu k.68) powinna by¢ zaplacona do dnia 9 grudnia 2016 r. a zatem odsetki za p6Znienie
zasadzono zgodnie z zagdaniem od dnia 10 grudnia2016 r.,

5) kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 9 stycznia 2017 r. doreczona pozwanemu w dniu 9 stycznia 2017 r. (vide
odcisk pieczeci datownika k.446) powinna by¢ zaptacona do dnia 16 stycznia 2017 r. a zatem odsetki za opdZnienie
zasgdzono zgodnie z zagdaniem od 17 stycznia 2017 1.,

6) kwota 50 000 zt objeta faktura nr (...) z dnia 3 lutego 2017 r. doreczona pozwanemu w dniu 8 lutego 2017 r. (vide
odcisk pieczeci datownika k.447) powinna zosta¢ zaplacona do dnia 15 lutego 2017 r., a zatem odsetki za opdZnienie
zasadzono zgodnie z zgdaniem od dnia 16 lutego 2017 1.,

7) kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 15 marca 2017 r., doreczona pozwanemu w dniu 16 marca 2017 r.
(vide odcisk pieczeci datownika k.448), termin zaplaty uplywal w dniu 23 marca 2017 r., wiec odsetki za opdznienie
zasadzono od 24 marca 2017 T.,

8) kwota 50 000 1zl objeta faktura nr (...) z dnia 5 kwietnia 2017 r., doreczona pozwanemu w dniu 7 kwietnia 2017
r. (vide odcisk pieczeci datownika k.449) powinna by¢ zaplacona do dnia 14 kwietnia 2017 r., a zatem odsetki za
opo6znienie zasadzono zgodnie z zagdaniem od dnia 15 kwietnia 2017 1.,



9) kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 8 maja 2017 r. doreczona pozwanemu w dniu 9 maja 2017 r. (vide odcisk
pieczeci datownika k.450) powinna by¢ zaplacona do dnia 16 maja 2017 r., a zatem odsetki za op6Znienie zasadzono
zgodnie z zadaniem od 17 maja 2017 r.,

10) kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 2 czerwca 2017 r., doreczong pozwanemu w dniu 2 czerwca 2017 T.
(vide odcisk pieczeci datownika k.451) powinna zostaé zaplacona do 9 czerwca 2017 r., a zatem odsetki za opdznienie
zasadzono zgodnie z zadaniem od 10 czerwca 2017 1.,

11) kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 15 lipca 2017 r., doreczona pozwanemu w dniu 19 lipca 2017 r.; Powod
nie przedstawil dowodu doreczenia tej faktury pozwanemu, jednakze majac na wzgledzie, ze pozwany wraz z pismem
z dnia 19 lipca 2017 r. (k.453) odeslal te fakture powodowi nalezalo uznaé, ze najp6zniej w dacie sporzadzenia tego
pisma fakture te otrzymal; w zwigzku z powyzszym termin platnoéci faktury upltywal w tym przypadku 26 lipca 2017
r. a zatem odsetki za opoZnienie nalezg sie powodowi od dnia 27 lipca 2017 r., a nie jak domagal sie powod juz od
dnia 26 lipca 2017r.,

12) kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 9 sierpnia 2017 r. Réwniez w tym przypadku powdd nie przedstawit
dowodu doreczenia tej faktury pozwanemu, wobec czego Sad uznal, Ze jej doreczenie nastapilo najpdzniej z chwila
doreczenia pelnomocnikowi pozwanego odpisu pisma procesowego z dnia 18 sierpnia 2017 r. do ktorego faktura ta
byla dolaczona, co mialo miejsce 22 listopada 2017 r.; Termin platnosci tej faktury przypadal zatem na 29 listopada
2017 r. i w zwigzku z tym odsetki za op6Znienie zasgdzono od dnia 30 listopada 2017 r., a nie jak domagal sie powo6d
od 18 sierpnia 2017 r.,

13) kwota 150 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 7 wrze$nia 2017 r., doreczong pozwanemu w dniu 11 wrze$nia 2017
r.; Za date doreczenia tej faktury Sad przyjal date pisma pozwanego z dnia 11 wrzeénia 2017 r. (k.522) wraz z ktérym
pozwany odeslat te fakture powodowi; w zwiazku z powyzszym termin platnosci faktury upltywal w tym przypadku 18
wrze$nia 2017 r. a zatem odsetki za op6znienie zasadzono zgodnie z zadaniem od 19 wrzeénia 2017 1.,

14) kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 3 pazdziernika 2017 r., doreczong pozwanemu w dniu 12 pazdziernika
2017 r.; za date doreczenia tej faktury Sad przyjal z kolei date pisma pozwanego z dnia 12 pazdziernika 2017 r. (k.524)
wraz z ktérym pozwany odeslat te fakture powodowi; w zwigzku z powyzszym termin platnoéci faktury uptywal w tym
przypadku 19 pazdziernika 2017 r. a zatem odsetki za op6znienie zasadzono zgodnie z zgdaniem od 20 pazdziernika
2017r.,

15) kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 6 listopada 2017 r., doreczong pozwanemu w dniu 7 lutego 2018 r.;
powdd nie przedstawil dowodu doreczenia tej faktury pozwanemu, wobec czego Sad uznal, Ze jej doreczenie nastapito
najpozniej z chwilg doreczenia pelnomocnikowi pozwanego odpisu pisma procesowego z dnia 7 lutego 2018 r. do
ktorego faktura ta byla dolaczona, co mialo miejsce na rozprawie w dniu 7 lutego 2018 r. (k.552); Termin platnoSci
tej faktury przypadal zatem na 14 lutego 2018 r. i w zwigzku z tym odsetki za opdznienie zasadzono od dnia 15 lutego
2018 r., a nie jak domagat sie powo6d od 15 listopada 2017 1.,

16) kwota 50 000 zt objeta faktura nr (...) z dnia 7 grudnia 2017 r., doreczong pozwanemu w dniu 15 grudnia 2017 ., co
potwierdza data pisma pozwanego na k. 550 wraz z ktérym faktura ta zostala odestana powodowi; Termin platnoéci tej
faktury przypadal zatem na 22 grudnia 2017 r. i w zwiazku z tym odsetki za op6Znienie zasadzono od dnia 23 grudnia
2017 r., a nie jak domagat sie powo6d od 15 grudnia 2017 1.,

17) kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 12 stycznia 2018 r., doreczong pozwanemu w dniu 7 lutego 2018 r.,
rowniez w tym przypadku powdd nie przedstawil dowodu doreczenia tej faktury pozwanemu, wobec czego Sad uznal,
ze jej doreczenie nastgpilo najpdzniej z chwilg doreczenia pelnomocnikowi pozwanego odpisu pisma procesowego z
dnia 7 lutego 2018 r. do ktorego faktura ta byla dolaczona, co mialo miejsce na rozprawie w dniu 7 lutego 2018 r.
(k.552); Termin platnoéci tej faktury przypadal zatem na 14 lutego 2018 r. i w zwiazku z tym odsetki za opdznienie
zasadzono od dnia 15 lutego 2018 r., a nie jak domagal sie powdd od 20 stycznia 2018 r.,



18) kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 5 lutego 2018 r., doreczona pozwanemu w dniu 8 lutego 2018 r., co
potwierdza data pisma pozwanego na k. 777, wraz z ktérym faktura ta zostala odestana powodowi; Termin platnoéci
tej faktury przypadal zatem na 15 lutego 2018 r. i w zwigzku z tym odsetki za opdZnienie zasadzono od dnia 16 lutego
2018 1., a nie jak domagal sie powdd od 15 lutego 2018 r.,

19) kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 5 marca 2018 r., doreczona pozwanemu w dniu 19 marca 2018 r., co
potwierdza data pisma pozwanego na k. 779, wraz z ktérym faktura ta zostala odeslana powodowi; Termin platnoéci
tej faktury przypadal zatem na 26 marca 2018 r. i w zwigzku z tym odsetki za opdZnienie zasadzono od dnia 27 marca
2018 1., a nie jak domagal sie powod od 15 marca 2018 r.,

20) kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 11 kwietnia 2018 r., doreczong pozwanemu w dniu 13 kwietnia 2018 r.,
co potwierdza data pisma pozwanego na k. 781, wraz z ktérym faktura ta zostala odestana powodowi; Termin platno$ci
tej faktury przypadal zatem na 20 kwietnia 2018 r. i w zwigzku z tym odsetki za op6Znienie zasadzono od dnia 21
kwietnia 2018 r., a nie jak domagat sie pow6d od 20 kwietnia 2018 r.,

21) kwota 50 000 z} objeta faktura nr (...) z dnia 7 maja 2018 r., doreczona pozwanemu w dniu 14 maja 2018 r., co
potwierdza data pisma pozwanego na k. 783, wraz z ktérym faktura ta zostala odestana powodowi; Termin platnoéci
tej faktury przypadal zatem na 21 maja 2018 r. i w zwigzku z tym odsetki za opdZnienie zasadzono od dnia 22 maja
2018 1., a nie jak domagal sie powod od 21 maja 2018r.,

22) kwota 50 000 z} objeta fakturg nr (...) z dnia 15 czerwca 2018 r., doreczona pozwanemu w dniu 14 wrze$nia 2018 r.,
w tym przypadku powdd nie przedstawil innego dowodu doreczenia tej faktury pozwanemu, wobec czego Sad uznal, ze
jej doreczenie nastgpilo najpdzniej z chwila doreczenia pelnomocnikowi pozwanego odpisu pisma procesowego z dnia
3 lipca 2018 r. do ktorego faktura ta byla dolaczona, co mialo miejsce w dniu 14 wrze$nia 2018 r.; Termin platnoéci
tej faktury przypadal zatem na 21 wrze$nia 2018 r. i w zwigzku z tym odsetki za op6Znienie zasadzono od dnia 22
wrze$nia 2018 r., a nie jak domagal sie powdd od 25 czerwca 2018 1.,

23) kwota 50 000 zl objeta faktura nr (...) z dnia 4 lipca 2018 r., doreczong pozwanemu w dniu 30 lipca 2018 r.,,
co potwierdza odcisk datownika (vide k.834) na pi$émie pozwanego wraz z ktorym zwracat on te fakture powodowi;
Termin platnoéci tej faktury przypadal zatem na 6 sierpnia 2018 r. i w zwigzku z tym odsetki za opdZnienie zasadzono
od dnia 7 sierpnia 2018 r., a nie jak domagal sie powdd od 12 lipca 2018r.,

24) kwota 50 000 z} objeta fakturg nr (...) z dnia 8 sierpnia 2018 r., doreczona pozwanemu w dniu 19 wrzeénia 2018 r.;
w tym przypadku powdd nie przedstawil innego dowodu doreczenia tej faktury pozwanemu, wobec czego Sad uznal,
ze jej doreczenie nastapilo najp6zniej z chwila doreczenia pelnomocnikowi pozwanego odpisu pisma procesowego
z dnia 22 sierpnia 2018 r. do ktorego faktura ta byla dolaczona, co mialo miejsce na rozprawie w dniu 19 wrze$nia
2018 r. (k.847v); Termin platnosci tej faktury przypadal zatem na 26 wrzeénia 2018 r. i w zwigzku z tym odsetki za
op6Znienie zasgdzono od dnia 27wrzeénia 2018 r., a nie jak domagal sie powdd od 16 sierpnia 2018 r..

Roszczenia o zaplate odsetek za okresy wcze$niejsze anizeli daty wskazane powyzej podlegalo oddaleniu (pkt II
wyroku).

Sad wyjasnil, ze ustalenia faktyczne opart na powolanych dowodach z dokumentow, ktére Sad w przewazajacym
zakresie uznal za wiarygodne. Watpliwo$ci co do prawdziwos$ci budzil jedynie przedstawiony przez pozwanego
egzemplarz porozumienia dotyczacego przekazania druzyny siatkowej (k.232-235) w ktérym pismem odrecznym
dopisano w § 1 ust. 1 date ,1.10.2013”. Na podstawie zeznan $wiadkéw ustalono, ze adnotacja ta zostala naniesiona
przez J. Z. (1), przy czym nastapilo to juz po podpisaniu porozumienia przez przedstawicieli obu stron. Postawa
rekonstrukeji ustalen faktycznych w sprawie staly sie nadto zeznania §wiadkéw oraz stron. Za wiarygodne Sad uznal
zeznania $wiadkéw J. G. (1), N.G., W.S., M. Z., K. B.,£. J,A. K. (5),J.S., M. B.(3), Z. B. (2), E. O, M. L., K. Z., J.R.,
D.W.,A. K. (6),1.Z.,Z.G.,J.B. (2), L W,L.P.,A. Z., J. G. (2), K. W. (1). Zeznania tych oséb byly wzajemnie zbiezne i
spojne z dowodami z dokumentéw, przy czym wiedza czesci tych os6b na temat okoliczno$ci zawierania przez strony



spornych uméw i ich wykonania byla niewielka. Ponadto Sad mial na uwadze, ze w wiekszoSci osoby te nie sa juz
zwigzane z zadna ze stron i nie mialy interesu w tym byl zeznawaé nieprawde z korzysScia dla ktorejkolwiek stron sporu.
Sad dal réwniez wiare §wiadkom A. B. (1), E. P., S. S. (2), W. S., ktérzy sa zwigzani z powodowym Stowarzyszeniem (sg
w nim zatrudnieni lub pehia funkcje w organach (...)). Osoby te znaly okolicznoéci zawierania spornych uméw i ich
realizacji albowiem osobiScie uczestniczyly w towarzyszacych im rozmowach i innych czynnosciach. Ich zeznania sa
spojne, logiczne i zbiezne z tresciag dokumentéw znajdujacych sie w aktach wobec czego brak jest podstaw by odmowic
im waloru wiarygodno$ci. Watpliwo$ci co do wiarygodnosci nie budzily réwniez zeznania §wiadka A. T. (2), lecz wiedza
$wiadka na temat okolicznoéci istotnych dla sprawy byla znikoma. Jako wiarygodne Sad ocenil tez zeznania J. Z. (1),
J. K. (2), A. K. (1) i M. P. (2). Osoby te w réznych okresach czasu zwigzane byly z jedna, a niektoére z obiema stronami
procesu, co jednak nie rzutowato na ich wiarygodnos¢ albowiem tres¢ ztozonych przez te osoby zeznan byla zbiezna
zaréwno z dowodami dokumentalnymi jak i zeznaniami innych §wiadkéw. Zeznania $wiadka J. Z.(2)iR. A. (2) Sad
ocenil jako wiarygodne czesciowo. Sad nie dal wiary J. Z. (2) w zakresie w jakim $wiadek negowata swoj udziat w
rozmowach poprzedzajacych zawarcie porozumienia i umowy z 18 lipca 2013r. oraz twierdzita, ze umowa o wspoétpracy
iwzajemnym korzystaniu z zawodnikoéw byta podpisywana w dluznym odstepie czasu po podpisaniu porozumienia. W
tej cze$ci zeznania J. Z. (2) sg rozbiezne z zeznaniami pozostatych §wiadkow ktorzy uczestniczyli w negocjowaniu tych
umoéw i ich podpisywaniu. Jesli chodzi o zeznania §wiadka R. A. (2) (menadzera pozwanego Klubu) to watpliwoéci
budzi przede wszystkim ta ich cze$¢ gdzie $wiadek twierdzil, ze w okresie obowigzywania uméw pomiedzy stronami nie
bylo zadnej wspolpracy. Przecza temu zeznania niemal wszystkich pozostalych §wiadkow, ktorzy wskazywali na liczne
przejawy wspolpracy pomiedzy stronami i podawali konkretne przyklady. Podobna ocena dotyczy zeznan $wiadka
S. C. (2) (pracownika biurowego pozwanego), ktéra rowniez podawala, odmiennie anizeli pozostali §wiadkowie, ze
umowa pomiedzy stronami w ogdle nie byla realizowana. Osoby te jako pracownicy pozwanego Klubu nie stanowig
obiektywnego zrodla dowodu a rozbieznosé zlozonych przez te osoby zeznan z zeznaniami pozostalych przestuchanych
W sprawie osob przemawia za negatywna oceng ich zeznan.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania stron. Prezes zarzadu powoda W. K. jako osoba od wielu lat zwigzana z (...)
mial szerokg wiedze na temat dzialalnoSci Stowarzyszenia, przyczyn i okoliczno$ci zawarcia porozumienia i umowy
z 18 lipca 2016 r. oraz realizacji tych uméw. Jego zeznania byly spojne z zeznaniami §wiadkoéw ktore Sad ocenil za
wiarygodne a takze z dowodami z dokumentéw dlatego tez brak jest podstaw by odmoéwi¢ im waloru wiarygodno$ci.
Zeznaniom prezesa (...)” S.A. P. F., r6wniez nie mozna odmoéwié waloru wiarygodno$ci przy czym Sad mial na uwadze
ze byl on zwigzany z klubem dopiero od lipca 2016 r. i jego wiedza na temat dzialalnoSci klubu przed ta data pochodzila
z relacji innych oséb.

Sad wyjasnil, ze oddalil natomiast wnioski pozwanego o przestuchanie §wiadkéow E. S. i J. F., albowiem wnioski te
byly sp6znione a pozwany nie uprawdopodobnil, ze nie zglosil ich w sprzeciwie od nakazu zaplaty czy dalszym pi$mie
przygotowawczym bez swojej winy ani tez ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Ponadto Sad nie uwzglednil
wniosku pozwanego o ponowne przestuchanie $wiadka J. Z. (1), albowiem wniosek pozwanego dotyczy}t tych samych
okoliczno$ci na ktore $wiadek ten byl juz przestuchiwany na rozprawie w dniu 9 maja 2018 r.

Orzeczenie w pkt III wyroku oparto na art. 100 kpc. Stosownie do wyrazonej w art. 98 § 1 kpc zasady odpowiedzialno$ci
za wynik procesu strona przegrywajaca proces obowigzana jest zwr6cic stronie wygrywajacej poniesione przez nig
koszty procesu niezbedne do celowego dochodzenia swych praw lub celowej obrony. Zgodnie natomiast z dyspozycja
art. 100 kpc w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zgdan koszty beda wzajemnie zniesione lub odpowiednio
rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik
ulegl tylko co do nieznacznej czesci swojego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego
obrachunku lub oceny sadu. Powo6dztwo zostalo uwzglednione w przewazajacej czeSci. Nalezno$¢ glowna ktorej
domagal sie powdd zasadzona zostala w calo$ci w caloéci a powddztwo zostalo oddalone jedynie co do czeSci odsetek.
Z tego wzgledu Sad postanowil o nalozeniu na pozwanego obowigzku zwrotu powodowi wszystkich kosztéw procesu.
Koszty powoda zamykaly sie w kwocie 25 367 zl na ktora sktadaly sie: oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, cze$é
oplaty od pozwu 3 750 zti wynagrodzenie pelnomocnika 21 600 zl. Koszty pozwanego wyniosly 22 312 z} i obejmowaly



wynagrodzenie pelnomocnika 21 600 zl, oplate skarbowa od pelnomocnictwa 17 zt i wykorzystana zaliczke na wydatki
695 zl.

Przy ustalaniu stawki wynagrodzenia pelnomocnikéw Sad mial na uwadze przepis § 19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie, ktory stanowi, ze w razie
zmiany w toku postepowania warto$ci stanowiacej podstawe obliczenia oplat, bierze sie pod uwage warto$¢ zmieniona,
poczynajac od nastepnej instancji. Pierwotnie warto$¢ przedmiotu sporu wynosila 300 000 zl a zatem stawka
minimalna wynagrodzenia stosownie do § 2 pkt 7 wynosi 10 800 z}. Sad uwzglednil jednak wniosek pelnomocnika
powoda o przyznanie wynagrodzenia odpowiadajacego dwukrotnosci stawki minimalnej. Zgodnie z § 15 ust. 3
rozporzadzenia oplate w sprawach wymagajacych przeprowadzenia rozprawy ustala sie w wysoko$ci przewyzszajacej
stawke minimalng, ktéra nie moze przekroczyé szeSciokrotnoSci tej stawki, ani wartosci przedmiotu sprawy, jesli
uzasadnia to:

1) niezbedny naklad pracy adwokata, w szczego6lnoéci poSwiecony czas na przygotowanie sie do prowadzenia sprawy,
liczba stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynnosci podjete w sprawie, w tym czynnoSci
podjete w celu polubownego rozwiazania sporu, rowniez przed wniesieniem pozwu;

2) warto$¢ przedmiotu sprawy;

3) wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, jak roéwniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych budzacych watpliwoSci w
orzecznictwie i doktrynie;

4) rodzaj i zawilo$§¢ sprawy, w szczego6lnosci tryb i czas prowadzenia sprawy, obszerno$é¢ zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w szczegélnoSci dopuszezenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub bieglych
sadowych, dowodu z zeznan $§wiadkéw, dowodu z dokumentéw, o znacznym stopniu skomplikowania i obszernosci.

Za uwzglednieniem tego wniosku w niniejszej sprawie przemawiala przede wszystkim warto$¢ przedmiotu sprawy,
ktdéra w toku postepowania wzrosta kilkakrotnie, jej zawito$¢, dlugosé trwania i obszerno$¢ materiatu dowodowego w
szczegoblnosci zas przeprowadzenie dowodu z zeznan wielu §wiadkéw, co wigzalo sie z wielokrotnym stawiennictwem
pelnomocnika w sadzie (zaréwno tutejszym jak i sadami wykonujacymi odezwy o przestuchanie $§wiadkow).

Dalej Sad wskazal jednak, ze niniejsza sprawa nie nalezy do spraw skomplikowanych ani pod wzgledem prawnym, ani
pod wzgledem faktycznym. Material dowodowy przedstawiony przez strony nie jest obszerny, natomiast aktywno$c
pelnomocnika powddki w postepowaniu przed Sadem nie wykraczala poza czynnos$ci wymagane od rzetelnie
dzialajacego pelnomocnika.

W pkt IV Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
orzekl o nieuiszczonych kosztach sagdowych. Koszty sadowe wynosza 66 250 zl, na co sklada sie oplata od pozwu (w
tym réwniez rozszerzonego powodztwa) w czesci od ktérej powodd zostal zwolniony.

Apelacje od tego wyroku w catoSci wnibst pozwany, zarzucajac:
I. naruszenie prawa materialnego:

1. Art. 65 § 11 2 k.c. przez dokonanie blednej wykladni o§wiadczen woli stron zlozonych w dniu 18 lipca 2013 roku
to jest § 1 umowy o wspdlpracy i wzajemnym korzystaniu z zawodnikéw zawartej w P. w dniu 18 lipca 2013 roku
polegajacej na przyjeciu przez Sad, ze zgodnym zamiarem stron byla ogdlna wspolpraca stron podczas gdy z tresci §1
umowy jak tez charakteru prowadzonej przez pozwanag i powoda dzialalno$ci wynika, ze zgodnym zamiarem stron byto
Swiadczenie konkretnych ustug i prowadzenie konkretnego szkolenia zawodniczek na potrzeby dzialalnoSci druzyny
pozwanej;



2. Art. 58 § 2 k.c., 353" k.c,, art. 535 k.c. w zw. z art. 156 §2 k.c. poprzez uznanie za wazng czynno$ci prawnej
przysparzajacej pomimo braku causy, albo pozostawania causy w ewidentnej sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia
spolecznego;

3. Art. 83 § 1 zdanie drugie k.c. przez jego bledna wykladnie prowadzaca do uznania, ze umowa oraz Porozumienie
dotyczace przekazania druzyny pilki siatkowej z 18 lipca 2013 roku nie stanowig pozornych o$wiadczen woli,
podczas gdy o$wiadczenia te stanowia tak zwana pozorno$é wzgledng, albowiem stuza ukryciu czynnosci prawnej
dysymulowanej w postaci umowy darowizny,

4. Art. 83 §1zdanie drugie k.c. przez jego bledna wykladnie i nieprawidlowe niezastosowanie, polegajace na przyjeciu,
Ze umowa nie byla pozorna podczas gdy w $wietle materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze
zawarta zostala w celu ukrycia przed innymi podmiotami w tym przed Polskim Zwigzkiem Pilki Siatkowej kwoty ujetej
w Porozumieniu, co czyni ja pozorna i w zwiazku z tym niewazng

I1. naruszenie norm prawa procesowego:

1. Art. 177 § 1 pkt 4 KPC poprzez jego niezastosowanie i nie zawieszenie przedmiotowego postepowania cywilnego na
czas rozstrzygniecia w postepowaniu karnym sprawy (Prokuratura Regionalna w Szczecinie sygn. akt RP I 78.2016)
wszczetej z zawiadomienia pozwanej dotyczacej ujawnienia czynu, ktorego ustalenie w drodze karnej mogloby

wywrze¢ wplyw na rozstrzygniecie niniej szej sprawy cywilnej;

2. Art. 217 §1 KPC w zw. z art. 2277 KPC przez nieuzasadnione oddalenie wniosku pozwanej przedstawionego w pi$émie
z dnia 24 stycznia 2019 roku o dopuszczenie dowodu z umoéw zawartych w latach 2011-2013 przez Zaklady (...) SA
Grupa Azoty z powodem, dotyczacych finansowania dzialalno$ci powoda w latach 2011-2013 przez te Zaklady (...) w
sytuacji gdy dowdd ten dotyczyt okolicznoSci majacych istotne znaczenie rozstrzygniecia sprawy, okoliczno$ci sporne
nie zostaly dostatecznie wyja$nione przez Sad a dowod ten nie spowodowalby zwloki w rozpoznaniu sprawy i stanowil
reakcje pozwanej na dowdd z zeznan Swiadka W' S. i miat na celu wykazanie skali finansowania powoda przez Zaklady
(...) SA i nieprawdziwo$¢ zeznan tego Swiadka w tym zakresie;

3. Art. 232 zdanie pierwsze KPC przez bledne uznanie przez Sad, ze powod wywigzal sie ze spoczywajacego na nim
ciezaru udowodnienia faktow z ktorych wywodzit skutki prawne podczas gdy podczas powdd nie przedstawil zadnych
dowodow uzasadniajacych wykonywanie umowy i Porozumienia,

4. Art. 233 § 1 KPC przez nieprawidlowe bo, sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego,
z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow oraz poczynienie ustalen faktycznych sprzecznych z zebranym w
sprawie materialem dowodowym oraz nieuwzglednienia przez Sad I instancji caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych
w toku postepowania wobec

a) uznania Sadu o zasadno$ci przyznania powodowi od pozwanego wynagrodzenia za ,przekazanie miejsca w lidze"
oraz druzyny i innych $wiadczen przewidzianych umowa oraz Porozumieniem podczas gdy wylaczna przyczyna
umowy oraz Porozumienia bylo finansowanie (sponsorowanie) dzialalno$ci powoda, za§ czynnos¢ prawna polegajaca
na ustaleniu tresci i podpisaniu mowy oraz Porozumienia S§wiadcza jednoznacznie o nielojalnoSci powoda jako jednej
ze stron umowy, ktory zastrzegl dla siebie korzy$ci gospodarczo i organizacyjnie razaco nieuzasadnione;

b) uznania przez Sad, ze powdd wykonywal na rzecz pozwanego Swiadczenia okre§lone w umowie podczas gdy ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze jedyna czynnoscia powoda w ramach wykonywania
umowy bylo wystawianie ,,pustych” faktur, w ktoérych nie wskazano zadnych czynnosci lub tez $wiadczen bedacych
postawa ich wystawienia;

¢) uznania przez Sad, ze istniala wspoélpraca sportowa pomiedzy powodem a pozwanym w zakresie okreSlonym
umowa podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze takiej wspolpracy nie byto,



poniewaz uniemozliwiata ja réznica pozioméw sportowych powoda i pozwanej oraz za taka wspoélprace nie mozna
uzna¢ jednorazowego i kilkugodzinnego udzielenia pomocy przy treningu pozwanej przez jedna zawodniczke powoda,

d) uznania przez Sad, ze dowodem wspolpracy miedzy stronami w zakresie okreSlonym umowa bylo prowadzenie
druzyny Mlodej Ligi Kobiet (MLK) przez pozwang podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
w szezegdlnosci z zeznan $wiadkéw: J Z., A K., J. K., R A,, P. F. i innych wynika, Ze to na pozwanej cigzyl obowigzek
prowadzenia (organizacyjny) i finansowania i druzyny MLK,

e) pominiecia przez Sad dowodu z pisma powoda z dnia 20 lipca 2017 roku, w ktérym powod podaje, ze przyczyna
zawarcia urnowy bylo zatajenie m.in. przez Polskim Zwigzkiem Pilki Siatkowej aspektow finansowych Porozumienia,

f) pominiecia przez Sad dowodu z zeznan §wiadkow J. Z. (1) i J. Z. (2), w ktorych $wiadkowie ci przyznali, ze umowa
zostala zawarta celem zatajenia przed PZPS kwoty wskazanej w Porozumieniu;

g) pominiecia przez Sad dowodu z zeznan §wiadkéw, w ktérych nie potwierdzili oni zadnych okolicznoéci §wiadczacych
o wspolpracy sportowej powoda z pozwanym w zakresie okreSlonym umows3;

5. art. 109 § 2 zdanie 2 KPC w Zw. z § 15 ust. 3 rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie przez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace
na przyjeciu, ze skomplikowany charakter niniejszej sprawy oraz wktad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do
wyjaénienia i rozstrzygniecia uzasadniaja przyznanie wynagrodzenia w wysokoSci dwukrotno$ci stawki minimalnej,
podczas gdy charakter niniejszego postepowania, w szczegolno$ci charakter i tre§¢ pism pelnomocnika powoda
ograniczajacy sie do wskazywania faktur wystawionych przez powoda nie uzasadniaja takiego rozstrzygniecia;

III. sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez

1. uznanie, ze Porozumienie i umowa nie byla zawarte dla pozoru, podczas gdy z tresci zgromadzonych w sprawie
dowodow wynika, ze Porozumienie (umowa) byly pozorne;

2. uznanie, ze powod Swiadczyl na rzecz pozwanej ustugi wymienione w umowie podczas gdy ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego wynika, ze powdd zadnych ustug na rzecz pozwanej nie $wiadczyl a jedyna czynnoscia
powoda w ramach wykonywania tej umowy bylo wystawianie przez powoda tzw. ,pustych" faktur;

3. przyjecie, ze powdd udowodnil wykonywanie umowy podczas gdy ze zgromadzonych w sprawie dowodéw wynika
co$ przeciwnego.

W oparciu o przedstawione zarzuty wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie powo6dztwa oraz o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za obydwie instancje z uwzglednieniem wnioskéw
zlozonych w pierwszej instancji oraz norm przepisanych za druga instancje.

W toku rozprawy apelacyjnej podniesiono nadto zarzut braku drogi sadowej stwierdzajac, spraw niniejsza nie ma
charakteru sprawy cywilnej, dotyczy kwestii organizacyjnych zwigzanych z uprawianiem sportu i jako taka podlega
rozstrzygnieciu w ramach struktur zwiazkow sportowych.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji przedstawiajac stanowisko aprobujgce wydane orzeczenie i jego motywy.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W mysl art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod uwage niewazno$é postepowania.

Postepowanie apelacyjne, jakkolwiek bedace ze swej istoty postepowaniem odwolawczym i kontrolnym, zachowuje
charakter postepowania rozpoznawczego. Oznacza to, ze Sad odwolawczy posiada jurysdykcyjna swobode (a zarazem
powinno$c¢) i kompetencje do ponownej samodzielnej oceny materialu procesowego, ograniczong jedynie granicami



zaskarzenia. Oceniajac merytorycznie powodztwo Sad II instancji ma wiec obowigzek poczyni¢ wlasne ustalenia
i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa materialnego, a wiec dokona¢ prawidlowej subsumcji stanu
faktycznego. Z tego tez wzgledu Sad odwolawczy moze, a jezeli je dostrzeze - powinien, naprawi¢ wszystkie stwierdzone
w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego popelnione przez Sad I instancji, niezaleznie od tego, czy
zostaly one podniesione w apelacji, jesli tylko mieszcza sie w granicach zaskarzenia (por. np.: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 13 kwietnia 2000 roku, III CKN 812/98).

W tym Swietle dokonaé¢ nalezalo w pierwszej kolejnoéci oceny materialu procesowego i weryfikacji ustalen
uczynionych przez Sad Okregowy podstawa faktyczna rozstrzygniecia.

Po dokonaniu ponownej oceny materialu procesowego w ramach i granicach postepowania apelacyjnego Sad
Apelacyjny stwierdzil, ze Sad Okregowy w sposéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a poczynione
ustalenia faktyczne (zawarte w wyodrebnionej redakcyjnie czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku) znajduja
odzwierciedlenie w tresci przedstawionych w sprawie dowodbéw. Sad odwolawczy czyni te ustalenia czescig
uzasadnienia wlasnego wyroku, nie znajdujac potrzeby ponownego ich szczegdlowego przytaczania.

Prawidlowo tez ustalil Sad Okregowy i zakwalifikowal umowe miedzy stronami. Zasadnie przyjeto, ze oba dokumenty
z dnia 18 lipca 2013 (okres$lone wyzej jako porozumienie i umowa i tak nazywane w dalszym toku wywodu) w istocie
kreowaly jedne stosunek prawny (jedng umowe) wzajemnie sie uzupelniajac. Umowe tg zasadnie Sad uznal za umowe
nienazwanag lgczaca w sobie cechy umowy sprzedazy i umowy o §wiadczenie ushug .

Nie wyjas$nil Sad Okregowy co prawda czy istnieja podstawy do analogicznego stosowania przepiséw o umowach
nazwanych, czy tez podstawy prawnej obowigzku zaplaty poszukiwac nalezy w ogélnej normie ar.t 353 k.c. w zw. z art.

353" k.c. jednak kwestia ta nie wplywa na ocene poprawnoéci wyroku a niezbedne uzupelnienia argumentacji zostana
przedstawione ponizej.

Trafnie Sad Okregowy wskazuje we wstepie swoich rozwazah na norme art. 353" k.c. jako statuujaca generalna
kompetencje do tego, by w granicach wolnoéci kontraktowanej strony, w sposob zgodny ze swoimi interesami
i potrzebami, konsensualnie kosztowaly tre$¢ laczacego je stosunku prawnego. Umowa jako wynik konsensusu
stron stanowi wiec wyraz ich uprawnienia do ksztaltowania wlasnej sytuacji prawnej a prawa podmiotowe
(roszczenia) wynikajace z umowy winny by¢ respektowane przez kontrahenta (zasada pacta sunt servanta
znajdujaca potwierdzenie kodeksowe np. w art. 353 §1 k.c.). Zatem roszczenia z umowy korzystaja z ochrony
prawnej (gwarantowanej przez przymus panstwowy) Dokonujgc oceny prawnej umowy nalezy wiec zachowywaé
wzorzec wykladni in favorem contractus zmierzajacy do ustalenia rzeczywistej woli stron i zagwarantowania jej
wyegzekwowania. Zasada ta dotyczy kazdej umowy (a wiec zar6wno uméw nazwanych — ,stypizowanych” przez
ustawodawce jak i uméw mieszanych — laczacych postanowienia charakterystyczne dla umoéw nazwanych a takze
umoéw nienazwanych.

Umowa mieszczaca sie wiec w granicach swobody kontraktowej okreslonej normga art. 353" k.c. powinna byé¢
honorowana przez prawo. Ocenia¢ nalezy zatem jej treS¢ w taki sposdb, by mozliwie zachowac¢ i wyegzekwowaé
uzgodniong wole stron.

Zaznaczy¢ nalezy, ze mozliwo$¢ zawierania umoéw spoza katalogu uméw nazwanych, okreslonych przez ustawodawce
(stypizowanych normatywnie) nie jest kwestionowana i stanowi jeden z elementéw kompetencji stron stosunkow
obligacyjnych wynikajacych z ogdlnej zasady swobody uméw (art. 353" k.c.). Zgodnie z powolang norma strony moga
ksztaltowac tresc i cel laczacego je stosunku prawnego w sposéb dowolny, w granicach wyznaczonych przez wlasciwoséc
(nature) stosunku, ustawe i zasady wspolzycia spolecznego.

W granicach swobody kontraktowej strony zawierajac umowy nienazwane moga nie tylko wprowadzaé calkowicie
nowe, nieznane prawu Kkonstrukcje stosunkéw obligacyjnych, lecz takze istotnie modyfikowaé normatywnie
wyodrebniane typy uméw nazwanych.



Dostrzec tez nalezy, ze umowa nienazwana, ad casum, moze zawieraé w sobie moze réwnolegle zobowiazania do
Swiadczen charakterystycznych dla réznych typéw uméw nazwanych. Tre$¢ praw i obowiazkéw stron moze byé
w tej sytuacji uksztaltowana w taki sposob, ze zasadniczg trudnoéé sprawia wskazanie zobowigzania zasadniczego
(,podstawowego”) dla stosunku umownego. Mozliwe jest jednak tez takie uksztaltowanie stosunku umownego, w
ktorym wyréznié bedzie mozna (charakterystyczne dla normatywnego typu umowy) zobowiazanie, ktére bedzie miato
zasadnicze znaczenie dla celu umowy oraz zobowigzania (charakterystyczne dla innych typow umoéw), ktoére beda
mialy jedynie znaczenie uboczne ("pomocnicze") w stosunku do $wiadczenia bedacego zasadniczym przedmiotem
zobowigzania dluznika.

W orzecznictwie i nauce wskazuje sie, ze granice swobody uméw w zakresie kreowania stosunkéw odbiegajacych
od typéw umoéw uregulowanych ustawowo musza stanowié (miedzy innymi) przepisy o charakterze bezwzglednie
obowigzujacym dotyczace uméw stypizowanych. PodkreSla sie, ze fakt, iz strony moga zupelnie swobodnie
uksztaltowaé laczacy je stosunek prawny stwarza ryzyko, ze bedg one obchodzi¢ przepisy o charakterze ius cogens
dla konkretnego typu umowy i wprowadza¢ w ramach lgczacego je stosunku prawnego rozwigzania odmienne od
przyjetych przez ustawodawce, a nastepnie twierdzi¢, ze doszlo w ten sposéb do zawarcia umowy nienazwanej (por.
np. wyrok SN z dnia 29 paZdziernika 2010 r. I CSK 625/09). Wskazuje sie, ze dla oceny takich wypadkéw powinny
znalez¢ zastosowanie zasada subsydiarnos$ci i relatywno$ci uméw nienazwanych wzgledem nazwanych, zgodnie z
ktérymi przyjecie, ze miedzy stronami doszlo do zawarcia umowy nienazwanej jest mozliwe jedynie wowczas, gdy jej
postanowienia oraz realizowane przez nia cele sa istotnie rozne od postanowien przedmiotowo istotnych oraz celu
umowy nazwanej. W konsekwencji, kategoria umoéw nienazwanych powinna by¢ stosowana do uméw o charakterze
mieszanym w sposob ostrozny, jedynie pod warunkiem jasnego ich oddzielenia od ustawowego pierwowzoru umowy
nazwanej.

Zatem zgodnie z og6lnymi regulami wykladni prawa, do nienazwanych uméw mieszanych (zawierajacych elementy
charakterystyczne kilku typo6w uméw nazwanych) powinno sie stosowaé w pierwszej kolejnoSci per analogiam
przepisy najbardziej odpowiadajgce specyfice poszczegélnych Swiadczen i przez pryzmat tych regulacji oceniaé
zgodno$é z prawem umowy nienazwanej i tre$¢ wynikajacych z niej praw i obowiazkéw stron. Wielokrotnie tez
wskazywano w nauce, ze w przypadku umoéw nienazwanych, w kwestiach nieobjetych regulacja umowna, zasadniczo
stosowac nalezy przepisy czesci ogbdlnej prawa zobowigzan.

Nie jest wiec wylaczone stosowanie per analogiam przepiséw dotyczacych skodyfikowanych typéw umoéw, ktore
odpowiadaja celowi umowy nienazwanej i specyfice tego stosunku umownego. Bedzie to uzasadnione zwlaszcza
wowcezas gdy umowa nienazwana bedzie posiadala charakter mieszany (a zatem bedzie zawierala zobowigzania
charakterystyczne dla uméw nazwanych) lub bedzie ,wzorowana” na umowie nazwanej a jedynie ze wzgledu na swoja
specyfike prawna (np. z uwagi na przedmiot) nie bedzie mogta by¢ zakwalifikowana jako umowa nazwana.

Ocena prawna skutkéw takiej umowy nastepuje wiec przy zastosowaniu przepisow kodeksu cywilnego, w tym w
pierwszej kolejnosci przepisow ogoélnych ksiegi trzeciej i przepiséw ksiegi pierwszej o czynnosciach prawnych, a w
razie potrzeby przez analogiczne zastosowanie przepiséw o umowach nazwanych

Odnoszac powyzsze uwagi do materialu procesowego w niniejszej sprawie, w pierwszej kolejnoSci dokonac nalezy
wykladni postanowienr umowy przy zastosowaniu regul okre$lonych norma art. 65 § 2 k.c. Po dokonaniu wyktadni
okredli¢ nalezy tre$¢ obowigzkéw obligacyjnych kazdej ze stron. Po stwierdzeniu, ze obowiazki te wykraczaja poza
obowiazki charakterystyczne dla stypizowanego normatywnie stosunku umownego zasadnym bedzie dokonanie

kwalifikacji umowy jako nienazwanej a po ocenie jej dopuszczalnoéci w §wietle granic swobody uméw (art. 353" k.p.c.)
poszukiwanie odpowiedzi o mozliwo$¢é stosowania do poszczegbdlnych obowigzkéw i praw stron umowy odpowiednio
przepiséw dotyczacych kodeksowych typow umow.

Zgodnie norma art. 65 § 2 k.c. wumowach nalezy raczej badac, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opierac
sie na jej dostownym brzmieniu. W przypadku umoéw celem procesu wykladni jest wiec odtworzenie znaczenia jakie
obie strony nadawaly skltadanemu o$wiadczeniu woli w momencie jego wyrazania (subiektywny wzorzec wykladni).



Sformulowanie art. 65 § 2 k.c. wskazuje wyraznie, ze badanie nie moze ograniczac sie do analizy doslownego brzmienia
umowy, lecz musi obja¢ wszystkie okoliczno$ci umozliwiajace ocene, jaka byla rzeczywista wola umawiajacych sie
kontrahentéw. Wskazuje sie w orzecznictwie, ze proces ustalania tre§ci umowy powinien przebiega¢ wedlug regul
wykladni kombinowanej. Gdyby sie okazalo, ze nie da sie stwierdzi¢, jak strony rozumialy sporne postanowienia
umowy w chwili jej zawarcia, sad powinien ustalié ich znaczenie wedlug wzorca obiektywnego, opartego o zalozenie,
ze zastosowanie regut z art. 65 § 1 k.c. nakazuje otoczy¢ ochrong adresata o§wiadczenia woli, ktory przyjal je okreslajac
jego tres$t przy zastosowaniu starannych zabiegéw interpretacyjnych. Sad, kierujac sie wynikajacymi z art. 65 k.c.
dyrektywami wykladni umowy, powinien bra¢ pod uwage nie tylko postanowienie spornego fragmentu umowy, lecz
roéwniez uwzglednia¢ inne zwigzane z nim postanowienia umowy, a takze kontekst faktyczny w ktérym projekt umowy
uzgodniono i z uwzglednieniem, ktérego ja zawierano. Zgodny zamiar stron wyraza sie w uzgodnieniu istotnych
okoliczno$ci i okresli¢ go mozna jako intencje stron, co do skutkéw prawnych, jakie maja nastapi¢ w zwiazku z
zawarciem umowy (np. por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 1., I CSK 193/10, i I CSK 173/10; z dnia
21 grudnia 2010 r., III CSK 47/10 oraz z dnia 2 grudnia 2010 r., II PK 134/10 Legalis).

W niniejszej sprawie umowa z ktdérej wywodzi swoje roszczenia powdd musi by¢ oceniana w kontekscie jaki tworzy
specyficzna (swoiécie ,wyalienowana” w obrocie prawnym, ksztalttowana przede wszystkim przez praktyke i zwyczaj)
sfera obrotu zwigzana z udzialem w profesjonalnym wspoélzawodnictwie sportowym. Z tre$ci umowy miedzy stronami
wynika, ze dotyczyla ona wspolpracy zwigzanej z udzialem pozwanego w rozgrywkach ligowych siatkowki kobiet
na najwyzszym poziomie ligowym w Polsce. Dokonujac wykladni umowy dostrzec wiec nalezy zlozony kontekst, w
jakim byla ona zawierana, tworzony przez reguly, w jakich dochodzi do nabycia prawa do udzialu w rozgrywkach
(kwalifikacje zdobyte na podstawie udzialu i odpowiedniej pozycji uzyskanej w rozgrywkach nizszej klasy), szczeg6lne
zasady zwigzane z tworzeniem druzyny bioracej udzial w zawodach sportowych, kooptowaniem zawodnikow w
tym sformalizowaniem zmian personalnych, koniczno$cig posiadania przez zawodnikow odpowiednich licencji
uprawniajacych do udzialu w rozgrywkach itp. Na zlozono§é prawna udzialu w rozgrywkach sportowych zwraca sie
uwage w nauce prawa (por. np. E. J. Krze$niak, Kluby i organizacje sportowe w prawie polskim. Na tle rozwigzan
zagranicznych. Wolters Kluwer, 2016).

Z udzialem w sporcie profesjonalnym wigze sie konieczno$¢ podporzadkowania sie regulaminom i decyzjom podmiotu
prowadzacego rozgrywki (np. zwiazku sportowego lub innego wyspecjalizowanego podmiotu, ktéry organizuje
rozgrywki i nimi zarzadza). W zwiazku z udzialem w profesjonalnych rozgrywkach ligowych (w swej istocie — cyklu
zawodow majacych wylonié zwyciezce na podstawie wynikow osigganych w poszcezegolnych zawodach, odbywanych
zgodnie z terminarzem ustalanym przez organizatora rozgrywek i zgodnie z ustalonymi zasadami punktacji),
tworzy sie szereg stosunkéw prawnych i faktycznych zar6wno miedzy organizatorem rozgrywek i podmiotami
uczestniczacymi w tym rozgrywkach (utrzymujacymi druzyny sportowe, biorace udzial w rozgrywkach) jak i miedzy
sportowcami a podmiotami zarzadzajacymi druzynami (klubami sportowymi) czy wreszcie miedzy klubami (np. w
zwiazku z rozporzadzaniem prawami do udzialu w rozgrywkach czy tez tzw. ,transferami zawodnikéw” — a zatem
umowami majacymi na celu dokooptowanie zawodnika do druzyny lub przejecie obowiazkéw klubu wobec zawodnika
wynikajacych z kontraktu jaki zawart on z klubem prowadzacym druzyne w ktorej zawodnik poprzednio wystepowat).

Doda¢ nalezy, co nie jest obojetne dla oceny kontekstu, w jakim zawarta zostala umowa, ze obecnie udzial w
rozgrywkach sportowych na poziomie profesjonalnym poddany jest regulom racjonalno$ci ekonomicznej i wiaze
sie z uzyskiwaniem istotnych wplywéw majatkowych (nie tylko z umédw sponsorskich i reklamowych czy tez
nagréd pienieznych za wyniki sportowe ale tez np. z praw do transmisji za poérednictwem Srodkéw masowego
przekazu, wplywow z biletow itp.). Zatem dzialalno$¢ w zakresie sportu profesjonalnego staje sie w istocie swoistg
dzialalnoS$cia gospodarczg, podporzadkowana zasadom rachunku ekonomicznego (nawet jesli nie przynosi zysku). O
skali finansowej tego rodzaju przedsiewzie¢ Swiadcza w niniejszej sprawie posrednio choéby wynikajace z akt sprawy
dane dotyczace wysoko$ci wynagrodzenia, jakie uzyskiwac¢ mialy zawodniczki na podstawie kontraktéw zawieranych
z pozwanym. Uwzgledniaé nalezy tez popularno$é spoteczna sportow zespotowych, w tym 6wczesng (obserwowang
w dacie zawarcia umowy) wzrastajaca popularno$¢ siatkéwki kobiet w Polsce, zwiazana takze z sukcesami
miedzynarodowymi. Z tym wigzaly sie mozliwosci prowadzenia przez sponsoréw polityki zmierzajacej do promocji



marki, przy wykorzystaniu sukceséw sponsorowanych klubéw sportowych i wizerunkéw oraz spolecznej popularnoéci
irozpoznawalno$ci poszczegblnych zawodniczek (co niewatpliwie stalo sie w obecnych realiach spotecznych praktyka
reklamodawcow i sponsoréow w sporcie). Wszystkie te aspekty czynia z jednej strony (ekonomicznie i wizerunkowo)
atrakcyjnym prowadzenie (finansowe wspieranie) zespolu w najbardziej popularnych dyscyplinach i prestizowych
klasach rozgrywkowych. Zarazem tworza specyficzna sfere stosunkdow gospodarczych i spotecznych.

Sfera tych stosunkéw (podobnie jak i inne wyspecjalizowane ,branze” obrotu cywilnego — np. budowlana czy
transportowa) w praktyce tworzy specyficzne dla niej pojecia i nadaje (przez pryzmat wlasnych potrzeb) rozumienie
uzywanym zwrotom jezykowym czy tez strukturom sluzacym organizacji wspdlpracy lub wspoélzawodnictwa
sportowego.

Ten zlozony kontekst musi byé zgodnie z art. 65 k.c. brany pod uwage przy ocenie umowy zawartej miedzy stronami.
Lektura kolejnych postanowiet umowy jednoznacznie wskazuje na to, ze zawarcie jej nastgpilo po uzyskaniu
przez powoda (druzyne siatkarska kobiet prowadzona przez powoda) prawa do udzialu rozgrywek w najwyzszej
klasie rozgrywkowej ( (...)). Z prawem tym jednak wigzala sie konieczno$¢ dostosowania formy prawnej podmiotu
prowadzacego druzyne (klubu sportowego) do wymogow narzucanych przez PZPS jako organizatora rozgrywek (ktory
wymagal ,by podmiot prowadzacy zespot w (...) dzialal w formie spdélki akcyjnej). Wymogu tego nie spelniat powdd
dzialajacy w formie stowarzyszenia. Zarazem sukces sportowy powoda, jak wynika z materialu procesowego , wynikat
ze wspoOlpracy z Fundacja Grupy (...) narzecz (...) (dalej okreslang mianem Fundacji) zalozong przez(...) (...) SA, ktéra
to Fundacja wspolfinansowala dzialalnosé sportowa powoda w okresie poprzedzajacym zdobycie prawa do udzialu w
rozgrywkach najwyzszej ligi siatkarskie;j.

Te wymogi i uwarunkowania faktyczne zawazyly o zawigzaniu pozwanej sp6iki. Zarazem jedynym jej akcjonariuszem
jak wynika z materialu procesowego zostala Fundacja, ktorej celem bylo pozyskanie od powoda praw do udziatlu
w rozgrywkach ligowych i finansowanie zespolu prowadzonego juz przez spotke akeyjna. W tym kontekscie ocenié
nalezy cel umowy zawartej miedzy spotka akcyjna (wdwcezas jeszcze w organizacji) a powodem. W ocenie Sadu
odwolawczego tre$¢ umowy wskazuje jednoznacznie, ze zasadniczym jej celem bylo nabycie przez spotke (w ktorej
powdd nie objal zadnej akcji) praw do prowadzenia druzyny w najwyzszej klasie rozgrywkowej. Faktycznie za$ (w
sensie ekonomicznym) nabywca mial by¢ podmiot bedacy akcjonariuszem sp6iki (a zatem fundacja). Niewgtpliwie jak
wskazano wyzej prawo do udzialu w rozgrywkach (jakkolwiek majace charakter organizacyjny — dajace uprawnienia
i obowiazki wzgledem podmiotu organizujacego rozgrywki i innych uczestnikéw tych rozgrywek), wiazalo sie z
mozliwo$cig sukcesu ekonomicznego i marketingowego (a zatem dawalo mozliwosci czy to pozyskiwania $rodkéw
pienieznych czy tez prowadzenia dzialalno$ci majacej popularyzowaé marke lub budowaé wizerunek spoteczny
glownego sponsora — zalozyciela Fundacji). Z drugiej strony material procesowy dowodzi tego, ze powodowe
Stowarzyszenie nie posiadalo samodzielnie dostatecznego zaplecza ekonomicznego by odnie$¢ znaczacy sukces
w najwyzszej klasie rozgrywkowej (udzwigngé chocby finansowy ciezar zatrudnienia zawodniczek o talencie,
do$wiadczeniu i umiejetnos$ciach sportowych odpowiednich do wymagan najwyzszej ligi).

Zatem przez pryzmat celow ekonomicznych wspoélnika pozwanej spotki i powoda nalezy dokonywaé wykladni
porozumienia i umowy i ich postanowien. W tym kontekscie przyja¢ nalezy, ze zasadniczym celem rozumianej jako
calos¢ (skladajaca sie z dwodch wymienionych aktéw) umowy miedzy stronami bylo przeniesienie (nabycie przez
spotke) praw do prowadzenia druzyny siatkarskiej w najwyzszej grupie rozgrywkowe;j.

Postanowienia co do dalszych zobowiazan miedzy stronami powoda opisywane szeroko przez Sad Okregowy w istocie
porozumienie co do wspolpracy sportowej w kolejnych sezonach rozgrywkowych. Postanowienia te tworzyly ramy
organizacyjne do wspoldzialania w zakresie popularyzacji (ugruntowania renomy) sportowej marki ,, (...)” ( np.
zobowigzanie pozwanego do zaniechania zmiany nazwy i siedziby druzyny), a przez to takze popularyzacji dzialalnoéci
powoda (i nazwy pod ktora dzialal), ktéry jak wynika z materialu procesowego przede wszystkim koncertowal
dzialania na lokalnym poszukiwaniu i pozyskiwaniu utalentowanych, najmlodszych zawodniczek i ksztaltowaniu
ich umiejetno$ci sportowych). Sad Okregowy adekwatnie do tresci materialu procesowego odwolal sie do zeznan
Swiadka, ktory wyjasnial, ze zamiarem obu stron umowy bylo objete zorganizowanie takiej wlasnie wieloletniej



wspolpracy opartej o wzajemne wsparcie i pierwszenstwo w prawie pozyskiwania zawodniczek konczacych kontrakty
z powodem przez pozwanego z podzialem zadan (pozwany mial przede wszystkim prowadzi¢ zespot w najwyzszej
lidze rozgrywkowej, zas powod prowadzi¢ dzialalno$¢ nastawiona na popularyzacje dyscypliny sportowej wsrod
najmtodszych zawodnikéw i poszukiwanie talentoéw wérdd lokalnej spolecznoéci oraz ich wstepne ksztalttowanie
umiejetnosci sportowych.

W tym jednak $wietle trudno jest traktowac¢ zobowigzanie powoda do podejmowania dzialan organizacyjnych,
wspolpracy w zakresie wymiany zawodniczek i ich udzialu np. w treningach zawodniczek pozwanego, jako
zobowigzanie do §wiadczenia ustug w rozumieniu art. 750 k.c. (jak chce tego pozwany). Postanowienia te nalezy raczej
traktowac jako tworzace wzajemne prawa i obowigzki stron o charakterze organizacyjnym (w ramach wspolpracy),
zobowigzuje do ,gotowosci Swiadczenia” na wypadek zaistnienia potrzeb (zadania) po stronie kontrahenta, zblizajace
umowe do wyr6znianych w nauce prawa uméw ramowych (wypeklianych dopiero w toku ich wykonywania przez
o$wiadczenia obu wspolpracujacych stron). O takim rozumieniu praw i obowigzkéw stron $§wiadezy zreszty takze
praktyka miedzy stronami po zawarciu umowy z 18 lipca 2013. Z materialu procesowego wynika, ze kwestie zwigzane
ze wspolpraca byly ustalane w sposob biezacy i adekwatny do aktualnych potrzeb stron, o czym $§wiadczy chocéby
zawarcie umowy z dnia 1 czerwca 2016 (k. 300-303), w ktoérej strony wskazaly wprost, ze zostaje ona zawarta w
wykonaniu umowy z 18 lipca 2013).

Dostrzec tez nalezy, ze Swiadczenie pieniezne, objete pozwem w istocie stanowilo zryczaltowana sume, ktora zostata
rozlozona na miesieczne raty. Wynika to wprost z tre$ci umowy i porozumienia z 18 lipca 2013 roku. Potwierdza
to takze praktyka miedzy stronami. $wiadczenia byly bowiem cyklicznie uiszczane do 2016 roku poczatkowo przez
pozwanego a nastepnie (w 2015 roku) na poczet jego dlugu przez Fundacje jako jedynego wspdlnika pozwanego.
Warto$¢ $wiadczen byla réwna niezaleznie od zakresu i skali wspolpracy miedzy stronami w kolejnych okresach.
Przyja¢ wiec nalezy ze strony zatem zgodnie rozumialy charakter i znaczenie $wiadczenia pienieznego naleznego
powodowi.

Nie moze zmieni¢ tej oceny sposéb opisu przedmiotu $wiadczenia w fakturach wystawianych przez powoda. W
fakturach bowiem z jednej strony jako tytul §wiadczenia wskazano ,Swiadczenie ustug” jednak obok tego odwotano
sie do §4 umowy z 18 lipca 2013. W §4 natomiast mowa jest o $§wiadczeniu z tytulu wykonania umowy platnym w
ratach przez pieé¢ kolejnych lat od zawarcia umowy. Sama umowa za$ jest wykonaniem §1 pkt. 7 porozumienia, ktore
odwoluje sie do &1 pkt 5) i wskazuje, Ze umowa o wspolpracy ma okresla¢ warunki finansowania udzielanego ,w
zamian za przeniesienie praw wymienionych w §1 ust. 1) porozumienia”. Zatem $wiadczenie z §4 umowy w istocie
stanowilo spos6b wywigzania sie przez pozwanego z obowigzku finansowania, o ktérym w porozumieniu (a nie zaplate
za jakiekolwiek ustugi powoda).

Stad tez jakkolwiek opis przedmiotu §wiadczenia zawarty w dokumentach rozrachunkowych, wystawianych ex post
moze by¢ niekiedy przydatny dla okre§lenia sposobu rozumienia umowy przez strony, to jednak w niniejszej sprawie
nie moze prowadzié istocie do wnioskéw podwazajacych wyzej uwagi co do charakteru ksiegowanego $wiadczenia i
jego znaczenia gdyz w istocie zmienialby sens ujmowanej lacznie umowy i porozumienia wynikajacy z ich tresci.

W rezultacie w ocenie Sadu odwolawczego przyjac¢ nalezy, ze umowa miedzy stronami zawierajaca postanowienia
specyficzne dla stosunkéw spolecznych i gospodarczych, zwigzanych uczestnictwem w dzialalno$ci zwigzanej z
rozgrywkami sportowymi oraz regulujgca klika plaszczyzn wspolpracy, posiada jako dominujace w strukturze
kontraktu i zasadnicze z perspektywy jego celu, zobowigzanie do przeniesienia praw zwiazanych z udzialem w lidze
rozgrywkowej (w tym zwigzanego z tym prawem prawa do nabycia akcji spétki prowadzacej rozgrywki i praw do
druzyny). Przyja¢ nalezy w $wietle przedstawionych wyzej rozwazan prawnych, ze zadanie zaplaty wynagrodzenia za
przeniesienie tych praw nalezy oceniaé¢ wedlug przepiséw o sprzedazy praw (art. 555 k.c. w zw. z art. 535 k.c.).

W pozostalym zakresie wywody prawne Sadu Okregowego nie wymagaja uzupehienia i Sad odwolawczy czyni je
czescig wlasnego stanowiska w sprawie.



Odnoszac sie do zarzutow skarzacego w pierwszej kolejno$ci omowié nalezy kwestie postawione przez pelnomocnika
pozwanego na rozprawie a dotyczace dopuszczalnoSci drogi sagdowej. Skarzacy odwolujac sie ogoblnie do ustawy z dnia
25 czerwcea 2010 1. o sporcie (t.j. Dz. U. z 2019 1. poz. 1468 z p6zn. zm.) twierdzi bowiem, ze w sprawa niniejsza wynika
ze stosunkdw o charakterze ,,organizacyjnym” zwigzanych z uprawianiem spotu wylaczonych w Swietle tej ustawy spod
kognicji sadéw powszechnych.

Pojecie sprawy cywilnej regulowane jest w art. 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem kodeks postepowania cywilnego
normuje postepowanie sadowe w sprawach ze stosunkéw z zakresu prawa cywilnego, rodzinnego i opiekunczego
oraz prawa pracy, jak rowniez w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych oraz w innych sprawach, do ktérych
przepisy tego Kodeksu stosuje sie z mocy ustaw szczegdlnych (sprawy cywilne). Niniejsza sprawa dotyczy roszczen
wywodzonych ze stosunku umownego zawartego miedzy podmiotami prawa cywilnego. Przedmiotem roszczenia jest

$wiadczenie pieniezne (a wiec §wiadczenie o ktérym mowa w art. 358V k.c.). Sprawa zatem wynika ze stosunku z
zakresu prawa cywilnego w rozumieniu art. 1 k.p.c. . Nie wynika z materialu zadna okoliczno$¢, ktéra pozwalalaby
na odmienng kwalifikacje sporu poddanego pod osad. Sam argument, ze spor wynika na tle udziatlu stron w sferze
stosunkow spolecznych zwiazanej z zawodowym wspoélzawodnictwem sportowym, nie uzasadnia tezy, ze sprawa nie
podlega rozpoznaniu przez Sad powszechny w postepowaniu cywilnym. Na tle uprawiania sportu moga bowiem takze
wystepowac stosunku cywilnoprawne. Powolana wyzej ustawa o sporcie nie wylgcza takich sporéw spod kognicji
sadow powszechnych w sprawach cywilnych. Wprawdzie ustawa ta zawiera regulacje kreujaca podstawy prawne do
dzialania Trybunal Arbitrazowy do Spraw Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim (art. 45a), to jednak trybunat
ten jest stalym sadem polubownym (art. 45a ust 2) a zatem kompetencja tego organu do rozpoznania spor u o
charakterze cywilnoprawnym wymaga by strony sporu (stosunku cywilnoprawnego) zawarly zapis na sad polubowny
(art. 1161 k.p.c.). Jedynie w odniesieniu do sporé6w wynikajace z zaskarzenia ostatecznych decyzji dyscyplinarnych
polskich zwigzkéw sportowych mowa jest w ustawie o tzw. arbitrazy przymusowym (art. 45a ust. 3 ustawy , por. tez
K. Wach Konstrukcja arbitrazu przymusowego , PPH 2018 nr 6 str 25, E. Krze$niak, Specyfika arbitrazu sportowego i
przydatno$é stosowanych w nim regula przy konstruowaniu regulaminéw innych sadéw polubownych, PPH 2017 nr
7 str 23). Z regulacji tej wynikaja nastepujace wnioski. Po pierwsze wiec kognicja trybunalu w sporze cywilnym (nie
wynikajacym z woli zaskarzenia decyzji dyscyplinarni zwiazku sportowego) wymaga umowy stron zawartej w formie
przewidzianej w art. 1162 k.p.c. Po wtore zarzut zapisu na sad polubowny zgodnie z art. 1165 k.p.c. moze by¢ skutecznie
podniesiony jedynie do chwili wdania sie w spor o do istoty sprawy. W realiach niniejszej sprawy pozwany zarzutu
takiego nie podnidst. Czyni to argumentacje przedstawiong w trakcie rozprawy apelacyjnej bezzasadna.

Zarazem stwierdzi¢ nalezy, ze niezasadny jest zarzut sprzecznoSci umowy z prawem oparty przez pozwanego na
rozprawie apelacyjnej o stwierdzenie, ze umowa narusza ,przepisy” Polskiego Zwiazku Pilki Siatkowej. W $wietle
konstytucyjnej hierarchii Zrodel prawa reguly normatywne udziatu w rozgrywkach tworzone przez zwiazki sportowe
nie majg charakteru prawa powszechnie obowiazujacego. Sprzeczno$¢ umowy z tymi regutami bedzie skutkowac
zatem odpowiedzialno$cia wewnatrz organizacyjna (np. dyscyplinarna) wedlug zasad tworzonych przez te organizacje
(w ktorych udziat jest w istocie dobrowolny). Nie moze uzasadniaé natomiast tezy o sprzeczno$ci umowy z prawem.

W apelacji skarzacy w pierwszym rzedzie stawia zarzuty naruszenia przepisoOw prawa materialnego. Odnoszac sie
do poruszanych przez skarzacego kwestii stwierdzi¢ nalezy po pierwsze Ze zarzucajac naruszenie art. 58 §2 k.c.

353" 535 i 156 §2 k.c. nie wskazuje skarzacy jakie dowody maja potwierdza¢ jego stanowisku o ,braku causy”
w umowie stron. Jak wynika z treSci (rozumianej jako calo$¢) umowy z 18 lipca 2013 (co wyjasniono wyzej w
ramach wywodéw po$wieconych wykladni i kwalifikacji prawnej umowy) przedmiotem konsensusu miedzy stronami
bylo zobowigzanie do wymiany wskazanych wyzej §wiadczen. Przyczyne prawna (causa) zobowigzan obu stron
bedacych przedmiotem umowy stanowita wiec causa obligandi vel aquirendi. Zarzuty skarzacego zdaja sie zmierzac
do wytworzenia przekonania, ze $wiadczenie pozwanego mialo stanowi¢ wynagrodzenie wylacznie za ustugi jakie
mialy by¢ $wiadczone przez powoda po zawarciu umowy i wynikaé ze wspdlpracy miedzy stronami w zakresie
przygotowywania druzyny pozwanego do zawodow sportowych (udzialu w rozgrywkach).



Przyjety wyzej sens gospodarczy $wiadczenia wynika jednak wprost z §1 pkt. 5 umowy z dnia 18 lipca 2013
(porozumienia dotyczacego przekazania druzyny siatkarskiej). WyraZznie przewidziano tam ze $wiadczenie w kwocie
700.000 zl rocznie przez okres okreslony w dalszym porozumieniu mialo stanowié¢ ,dofinasowanie” w zamian za
przeniesienie na rzecz pozwanej spolki praw, o ktéorych mowa w §1 ust. 1 pkt. 1 — 3 tejze umowy (a wiec miedzy
innymi prawa do udzialu w rozgrywkach (...) okre$lonego jako ,miejsce w rozgrywkach (...) uzyskane w wyniku
awansu w sezonie 2012/13). Oprocz tego Swiadczenie pozwanego stanowilo zaplate za ,przekazanie” druzyny (a
wiec przeniesienie praw wynikajacych z kontraktdéw z zawodniczkami i ,,sztabem szkoleniowym” oraz za skladniki
majatkowe wymienione w zalaczniku do umowy. Jak wskazano wyzej pozwany nabywal tez prawo do nazwy druzyny
i prawo do objecia 36 akcji spolki (...) Spotka Akcyjna w W.. W tym kontekScie odczytywac tez nalezy eksponowane
przez pozwanego w ramach przyjetej strategii obrony postanowienia umowy o wspélpracy. Jak wyjasniono, umowa
ta byta umowa do ktérej odsylalo porozumienie z dnia 18 lipca 2013 w §1 ust. 7. (a zatem mialo uszczegblawiac
warunki finasowania o ktérym mowa w §1 ust. 5 umowy - a wiec doprecyzowywaé w swej istocie obowigzki pozwanego
o ktérych mowa w tym punkcie). Niewatpliwie porozumienie zawieralo takze doprecyzowanie innych zobowigzan
(np. zawartych §2 ust 6 porozumienia o przekazaniu druzyny). Kwestie te jednak nie pozwalaja na przyjecie, ze
mocg umowy o wspolpracy doszlo do zmiany przyczyny prawnej §wiadczenia objetego sporem. Uzyte w §4 umowy o
wspolpracy sformulowanie, ze Swiadczenie pieniezne ma by¢ spelnione ,,z tytulu wykonania niniejszej umowy” musi
by¢ interpretowane w kontekscie §1 ust. 7 porozumienia w sprawie przekazania druzyny, ktéry umowe o wspolpracy
czynil elementem tego wlasnie porozumienia .

Zatem w $wietle tworzacych calo§¢ prawna porozumienia o przekazaniu druzyny i umowy o wspolpracy $wiadczenie
pozwanego mialo stanowié¢ niewatpliwie rozlozona na raty zaplate za uzyskane w wyniku porozumienia prawa
zwiazane z udzialem w rozgrywkach i prawa wynikajace z kontraktow dotyczacych czlonkéow druzyny sportowej
(zawodniczek i treneréw) czy wreszcie praw do przedmiotdéw materialnych wymienionych w zalaczniku do umowy.

Pozwany kwestionujac istnienie causae $wiadczenia powoluje sie na razaca dysproporcje miedzy wilasnym
Swiadczeniem a $wiadczeniem strony przeciwnej. Nie wskazuje jednak w swoim wywodzie poSwieconym tym
kwestiom zadnego argumentu odwolujacego sie do materialu dowodowego, pozwalajacego na przyjecie, ze
Swiadczenie, do ktoérego byl zobowigzany, w sposdb oczywisty i razacy przewyzszalo swoja wartoScia uzyskane
przez pozwanego korzysci. Jak wskazano wyzej udzial w rozgrywkach na najwyzszym poziomie ligowym w
popularnych wsrdd kibicow dyscyplinach sportowych wiaze sie najczesciej z okreslonymi mozliwo$ciami biznesowymi
(pozyskiwaniem sponsoréw, szeroko rozumiang dzialalnoscia promujaca przedsiebiorcow, czy wreszcie osigganiem
zyskow ze sprzedazy biletow lub praw do transmisji zawodow).

Przedsiebiorca (klub sportowy) bierze udzial w rozgrywkach wystawiajac druzyne (a wiec zesp6l zawodniczek
dobranych pod katem ich predyspozycji, do§wiadczenia i umiejetnosSci sportowych dla zalozonej przez sztab trenerski
taktyki i polityki kadrowej. W grach zespotowych dobér czlonkéw druzyny a nastepnie stopien zgrania (umiejetno$é
realizowania pomystow taktycznych) czesto tworzy znacznie wieksza warto$¢, niz suma umiejetnosci poszczegélnych
czlonkéw druzyny. Oprocz tego z zespotem wigza sie takie warto$ci niematerialne (okreslane choéby w dotaczonych do
akt przepisach PZPS jako ,barwy klubowe”) jak nazwa, tradycja sportowa czy logo, ktore sg cenione i rozpoznawalne
wiérod kibicow i wiaza sie (buduja) z renoma zespotu (co z kolei posiada okre$lona warto$¢ merkantylna, jesli chodzi o
mozliwo$¢ dotarcia do odbiorcy komunikatu reklamowego). To za$ §wiadczy, ze w skomplikowanym ukladzie w relacji
spolecznych i gospodarczych, jaki wigze sie z uprawianiem sportu na najwyzszym poziomie rozgrywkowym i odbiorem
spotecznym tej aktywnosci, trzeba przyjac, ze zespdl sportowy (druzyna) posiadajacy prawo do udzialu w rozgrywkach
sportowych stanowi (analogicznie do przedsiebiorstwa) w swej istocie zorganizowany zespo6t ludzi oraz skladnikow
materialnych i niematerialnych. Zorganizowanie podporzadkowane jest dazeniu do uzyskania sukcesu sportowego.
Zarazem prawo do takiego zespolu ocenianego jako calo$¢ posiada okre$long, wymierng wartoé¢ rynkowa. Prawo do
zespotu (w Swietle dolgczonych do akt ,,Przepiséw Sportowo — Organizacyjnych Polskiego Zwiazku Pilki Siatkowej ,, —
k. 22 — 51 akt) moglo by¢ w dacie dokonywania czynno$ci miedzy stronami przedmiotem przejecia przez inny podmiot
(por. np. §22 — k. 29). Przedmiotem obrotu moglo by¢ prawo do udzialu w klasie rozgrywkowej (§21 przewidujacy
mozliwo$¢ zmiany miejsc miedzy klubami w réznych klasach rozgrywkowych), wreszcie mozliwe byly zmiany zwiazane



z wyodrebnieniem zespotu z dotychczasowego klubu i ,przeksztalceniem” go w spotke akeyjna - §11. Zarazem w
kontraktach zawodniczych musialy by¢ zawarte zastrzezenia wyrazajace przez zawodnika zgode na zmiane podmiotu
prowadzacego zesp6l w czasie obowigzywania kontraktu.

Zatem takze regulacje organizatora rozgrywek przewidywala mozliwo$¢ szeroko rozumianego obrotu czy to prawem
do udzialu w rozgrywkach ligowych czy tez ,klubem” lub ,zespolem” w przyjetym wyzej rozumieniu. Jesli tak to
przyjaé nalezy majatkowy (wymierny ekonomicznie) charakter udzialu w rozgrywkach w opisanych formach. Biorac
pod uwage chocéby dane co do wartoéci kontraktéow zawodniczych zawarte w aktach sprawy nie mozna przyjac, by
cena, ktora pozwany miat zaptaci¢ powodowi na podstawie porozumienia za prawo do udzialu w rozgrywkach, byta
juz prima facie razgco nieadekwatna do wartoéci uzyskiwanych w zamian praw. Pozwany nie przedstawia zadnego
dowodu pozwalajacego na potwierdzenie jego stanowiska w tej mierze. W szczeg6lnoS$ci nie wskazuje, by mogl naby¢
prawo do udzialu w rozgrywkach w (...) za znaczaco mniejsza warto$¢ (np. przejmujac inny klub na podstawie
§22 umowy). Nie przedstawia tez zadnych dowodow pozwalajacych na uznanie, ze warto§¢ druzyny (jako zespohlu
zawodniczego wyselekcjonowanego i zgranego w oparciu przemys$lane zalozenia trenerskie) byla nieadekwatna
do wartosSci $§wiadczenia. W rezultacie nie mozna przyja¢, by pozwany udowodnil zarzut razacej nieadekwatnos$ci
Swiadczenia podnoszony w ramach twierdzen o braku causa przysporzenia.

Nie wykazuje tez skarzacy zadnych okoliczno$ci $wiadczacych o sprzeczno$ci umowy z zasadami wspdlzycia
spolecznego (jak to ujmuje skarzacy w zarzutach — sprzecznoSci causy z tymi zasadami). Zgodnie z art. 58 §2
k.c. niewazna jest umowa sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. W judykaturze przyjmuje sie, ze klauzule
generalne odsylajace do zasad wspolzycia spolecznego postrzegaé nalezy jako odwolanie sie do idei shuszno$ci w prawie
i do warto$ci powszechnie uznawanych w spoleczenstwie jako obowigzujace w stosunkach interpersonalnych. Poprzez
zasady wspdlzycia spolecznego nalezy rozumieé¢ zatem podstawowe zasady etycznego i uczciwego postepowania
(por.m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2001 r., I CKN 458/00, LEX nr 52717., z dnia 28 listopada
2001 r., IV CKN 1756/00, LEX nr 80259, z dnia 8 maja 2014 r., V CSK 322/13, LEX nr 1491263).

Ocena umowy w $wietle art. 58 §2 k.c. musi by¢ dokonywana w kontekscie caloksztaltu okolicznosci indywidualnie
ocenianej, konkretnej sprawy. Nie mozna wiec w oderwaniu od stanu faktycznego danej sprawy poprzesta¢ na
formulowaniu og6lnych dyrektyw co do stosowania tych zasad lecz wskazaé nalezy na konkretne fakty, ktére powoduja
kolizje treSci stosunku umownego z elementarnymi (uznawanymi powszechnie) regulami lub wzorcami moralnosci i
dobrych obyczajow. Zarazem nalezy mie¢ na wzgledzie, ze oparta o gleboko ugruntowane spolecznie wzorce stuszno$ci
jest sama zasada pacta sunt servanta. W tym kontek$cie tez ocenia¢ nalezy twierdzenia o naruszaniu przez umowe
innych zasad stuszno$ciowych. Zasada autonomii woli stron uzasadnia prawo do zawarcia umowy wzajemnej, ktora
obiektywnie (z punktu widzenia np. innej osoby w stosunku do stron umowy ) moze by¢ uznawana za niekorzystna,
jednak jest wyrazem $wiadomej decyzji (motywowanej np. dazeniem do realizacji innych towarzyszacych umowie
zalozen czy tez interes6w gospodarczych stron — jak chocby zmierza do nawiazania szerszej wspolpracy, stuzy
zaspokojeniu pilnych biezacych potrzeb jednej ze storn, itp.).

Nie kazda wiec obiektywna dysproporcja miedzy §wiadczeniami uzasadnia wiec sprzecznoéc z zasadami wspdlzycia
spolecznego lecz jedynie taka ktora jest razaca i pozwala na przyjecie, ze naruszane sa przez zawarcie takiej umowy
zasady lojalnoSci i uczciwos$ci w obrocie. Dopiero wiec wykazanie, ze obowigzywanie umowy w objetym konsensusem
ksztalcie jako (co do zasady stuszne i zgodne z systemem uznawanych powszechnie wartoéci moralnych) godzi w inne
wazniejsze zasady prowadzi¢ moze do podwazenia umowy na podstawie art. 58 §2 k.c.

W realiach niniejszej sprawy skarzacy w istocie ogranicza sie w tej do zarzutu, razacej nieekwiwalentnosci Swiadczen
naleznych obu stronom. Jakkolwiek w judykaturze dopuszczane jest argumentowanie, ze narusza zasady wspolzycia
spolecznego umowa zakladajaca wymiane $wiadczen wzajemnych, w ktérej $§wiadczenie jednej ze stron swoja
wartoS$cig pozostaje w razacej dysproporcji do §wiadczenia uzyskiwanego w zamian od kontrahenta (por. np. Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r. IV CSK 432/09, Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2009
r. I CSK 160/09) , to jednak co do zasady zastrzega sie, ze przepis art. 388 §1 k.c. stanowi lex specialis w stosunku
do art. 58 §2 k.c. Oznacza to, ze w przypadku zaistnienia przestanek wyzysku w rozumieniu art. 388 §1 k.c. nie bedzie



mozliwe domaganie sie stwierdzenia niewaznoS$ci na podstawie art. 58 §2 k.c. Razaca dysproporcja $§wiadczen jest za$
podstawowa przestanka upowazniajaca strone umowy do powolania sie na wyzysk i zadania zmiany lub uniewaznienia
umowy. Przedstawiona wykladnia relacji miedzy art. 388 i 58 §2 k.c. wskazuje na wage jaka ustawodawca i judykatura
wigze ze stabilnoScia stosunku prawnego. Stosowanie normy art. 58 §2 k.c. w przypadku razacej dysproporcji
Swiadczen wymaga wiec nadto stwierdzenia, ze nie tylko skutki ekonomiczne umowy (uzasadniajgce zastosowanie
sankcji z ar.t 388 k.c. na przewidzianych na wypadek wyzysku) lecz takze inne okoliczno$ci towarzyszace jej zawarciu
i wplywajace na tre$¢ powoduja, ze zawarcie umowa narusza zasady wspolzycia spolecznego (w tym zwlaszcza zasady
uczciwodci i lojalno$ci kontraktowej). Przez te ostatnie z wymienionych w judykaturze rozumie sie obowiazek takiego
uksztaltowania umowy wzajemnej by stwarzala rownorzedne warunki jej realizacji i nie tworzyla juz u swej podstawy
oczywistych preferencji (nieakceptowalnych wedlug regul stuszno$ciowych) dla jednej strony (por. np. wyrok SN z
dnia 19 wrzeénia 2013 r. I CSK 651/12).

Zatem w niniejszej sprawie twierdzac ze umowa jest niewazna powolujac sie na sprzeczno$é umowy z zasadami
wspolzycia spolecznego nie moze poprzestaé jedynie na twierdzeniu o braku proporcji miedzy §wiadczeniami lecz
winien nadto wskazac¢ na takie okolicznoéci, ktére pozwolg na uznanie stosunku prawnego za sprzeczny z zasadami
lojalnosci i uczciwo$ci wymaganej w obrocie gospodarczym w przyjetym w prezentowanej judykaturze znaczeniu).

Skarzacy zarowno w toku postepowania przed Sadem I instancji jak i w toku postepowania apelacyjnego takich
argumentéw nie przedstawil i nie udowodnil. Wyzej ujuz wyjasniono, ze twierdzac, iz zachodzi miedzy §wiadczeniami
razaca dysproporcja po pierwsze calkowicie pomija w swojej retoryce zakres i warto$¢ korzysci uzyskanych przez
pozwang spolke (a zwigzanych z opisanym wyzej nabyciem prawa do udzialu w rozgrywkach najwyzszej klasy
rozgrywkowej). Jak wskazano wyzej, nie wskazuje pozwany zadnych danych, z ktérych wynikaé¢ mialoby, ze dobra
nabyte od powoda w sezonie rozgrywkowym 2013/2014 mogt uzyskac za istotnie nizsza cene - np. przejmujac inny
zespol posiadajacy w tym czasie prawa do udzialu w (...) i posiadajacy druzyne o poréwnywalnej jako$ci sportowej do
przejmowanej od powoda. W rezultacie nie ma zadnych dowodéw potwierdzajacych teze o dysproporcji §wiadczen.

Brak jest nadto w uzasadnieniu stanowiska pozwanego jakichkolwiek argumentoéw z ktérych mozna by wyprowadzic¢
wniosek, ze umowa wywotuje skutki sprzeczne z zasadami lojalnoSci i uczciwo$ci w obrocie gospodarczym. Jak wynika
z materialu procesowego pozwany uzyskal prawa zgodnie z umowa i do dzi$ z sukcesami z nich korzysta. Pozwany
tez w wykonaniu umowy w zakresie wspolpracy sportowej byl niewatpliwie w istocie podmiotem ,decyzyjnym”
— od jego potrzeb i zadan zalezalo, czy zawodniczki druzyn prowadzonych przez powoda beda wykorzystywane
dla celéw sportowych pozwanego. Jak wynika z materialu procesowego, to takze z przyczyn lezacych po stronie
pozwanego (jego stwierdzenia, ze ze wzgledu na stopien rozwoju druzyny pozwanego i prezentowany poziom
sportowy, zawodniczki druzyn powoda nie sg przydatne dla osiggania zamierzonych celéw) pozwany nie korzystal
z uprawnien przewidzianych umowa. Nie moze wiec pozwany obecnie powolywa¢ sie na to, ze tre$¢ umowy byla
skonstruowana w sposob sprzeczny z zasadami lojalnoSci i uczciwo$ci powodujac naruszenie zasad roéwnowagi
kontraktowej na jego niekorzy$¢.

Pozwany zarzucajac sprzeczno$é¢ ,causy” umowy z zasadami wspodlzycia spolecznego przedstawia twierdzenia o
nieuczciwos$ci podmiotéw kontraktujacych w imieniu obu stron procesu (zarzuca, ze osoby negocjujace i zawierajace
umowe zmierzaly do wyprowadzenia znacznych kwot z majatku pozwanego). Material procesowy nie potwierdza
tego stanowiska. W wykonaniu umowy powo6d miat uzyskaé Swiadczenie pieniezne rozlozone w ratach w zamian
za wlasne §wiadczenie w postaci szeroko rozumianego prawa do udzialu w rozgrywkach (...) oraz praw do druzyny
(a takze zobowigzania do wspolpracy sportowej wedle potrzeb pozwanego). Zwazywszy ze pozwana spolka zostala
powolana przez zalozyciela w tym wlaénie celu, by naby¢ prawa i prowadzi¢ druzyne siatkarska w najwyzszej
klasie rozgrywkowej, nie mozna uzna¢ by nabycie prawa umozliwiajacego osiagniecie celu spotki miato $wiadczyé
o nieuczciwym ,,wyprowadzaniu” majatku sp6lki na rzecz powoda. Doda¢ tez nalezy, ze powdd jako stowarzyszenie
posiada okreslone cele statutowe nastawione na popularyzacje siatkowki w §rodowisku lokalnym zwlaszcza wsréd
dzieci mlodziezy i dzialanie w mlodszych grupach wiekowych na przedpolu sportu wyczynowego (zawodowego) i
nizszych klasach rozgrywkowych, ktére jak wynika z materialu procesowego byly i sa3 wykonywane. Brak §wiadczenia
pozwanego powodowal zas okre$lone problemy organizacyjne po stronie powoda. Nie mozna wiec takze z tej



przyczyny gotostownie twierdzi¢, ze umowa zmierzata do malwersacji srodkéw z majatku pozwanego do czego wistocie
sprowadzaja sie argumenty skarzacego.

Stad za bezzasadny uznano ciag zarzutow skarzacego oparty o tre$¢ art. 58 §2 k.c. , 535 ke, w zw. z art. 156 §2 k.c. i

art. 353" k.c. zmierzajacych do wykazania ze umowa jest niewazna.

W dalszym ciggu swojego wywodu skarzacy podnosi zarzut naruszenia art. 83 k.c. Zdaniem pozwanego umowa miala
w istocie ukrywaé darowizne a geneze jej zawarcia stanowié¢ mialy zwigzki personalne miedzy osobami dzialajacymi
w powodowym Stowarzyszeniu i pelnigcymi funkcje zarzadu pozwanej spolki w organizacji oraz negocjujacymi
umowe w imieniu pozwanego. Argumentacja ta takze poszukuje uzasadnienia w twierdzeniach o sprzeniewierzeniu
sie interesowi spolki czy wrecz defraudacji $rodkow (dzialaniu na szkode spoltki). Jak wskazano wyzej, pomija skarzacy
jednak to, ze w istocie spolka zostala zawigzana w celu prowadzenia druzyny (zespotu) nabytej od powoda. Po wtore
cel umowy jak wynika z dalszych zaszlo$ci zostal osiggniety. Jak wynika z danych dostepnych powszechnie zesp6t
prowadzony prze pozwang spolke uzyskiwat i uzyskuje sukcesy sportowe, stanowigc corocznie jeden z wiodacych
zespolow uczestniczacych w rozgrywkach. Wbrew wiec twierdzeniom pozwanego jego $wiadczenie posiadalo realny
ekwiwalent, zgodny z podstawowym celem dzialalno$ci pozwanej spdlki. Nie mozna zatem twierdzi¢, ze umowa
miedzy stronami miala charakter pozornej a rzeczywista causa §wiadczenia pozwanego miata stanowié¢ causa donandi
(do czego sprowadza sie ta cze$¢ argumentacji pozwanego).

Uzasadnienia o nieodplatnym charakterze przysporzenia nie mozna poszukiwaé w twierdzeniu o niewykonywaniu
Swiadczen wynikajacych z umowy o wspdlpracy. Po pierwsze — jak wskazano — argumentacja pozwanego
(ograniczajaca sie do proby wykladni umowy o wspdlprace z pominiecie postanowien porozumienia dotyczacego
przekazania druzyny) w istocie pomija zasadniczg dla treSci stosunku prawnego miedzy stronami cze$¢ umowy
uzasadniajgca $wiadczenie pozwanego i okreslajaca jego sens gospodarczy. Po wtore tre$¢ umowy o wspoélprace w
czeSci w jakiej miala ona by¢ niewykonywana przez powoda (a wiec w zakresie wspolpracy zwiazanej z wymiang
zawodniczek i udzialem zawodniczek druzyn prowadzonych przez powoda w treningach druzyny prowadzonej
przez pozwanego) w istocie okreSlala ramy wspoélpracy. Szczegblowe Swiadczenia byly uzaleznione od potrzeb
druzyny pozwanego. Sad Okregowy wskazal na argumenty dowodowe, z ktérych wynika, Ze pozwany nie korzystal z
mozliwo$ci wynikajacych z umowy o wspolpracy z tej przyczyny ze zdaniem sztabu trenerskiego druzyny pozwanego
zawodniczki druzyn powoda nie zapewnialy odpowiedniego dla potrzeb pozwanego poziomu sportowego. Wylacznie
wiec wobec braku potrzeb sportowych pozwanego umowa w tej czeSci nie byta wykonywana co nie oznacza, ze
nie zostala wykonana co do innych (zasadniczych) zobowiazan powoda. Pozwany nie uzaleznial w umowie wyplaty
wynagrodzenia, o ktérym mowa w §1 ust 5 porozumienia w sprawie przekazania druzyny oraz §4 umowy o wspolpracy
w zw. z §1 ust 7 porozumienia, od faktycznego wykorzystania zasoboéw kadrowych powoda w ramach wspélpracy jego
druzyny z druzynami pozwanego. W rezultacie skoro pozwany nie widzial potrzeb korzystania z zasobé6w powoda to
nie moze obecnie uchylaé sie od obowiazku zaplaty twierdzac, ze to powdd nie wykonywal umowy.

Nie sg zrozumiale zarzuty dotyczace pozornoéci umowy oparte o twierdzenie ze umowa zostala zawarta w celu
sukrycia” kwoty w niej ujetej przed innymi podmiotami w tym przed PZPS. Nie wyjaénia skarzacy, jakie wzgledy
zwigzane nawet z dazeniem do nieujawniania przed innymi podmiotami (konkurentami, czy tez zarzadem zwigzku
sportowego) wszystkich postanowienn umownych, mialyby $wiadczy¢ o niewaznosci umowy (jej pozornosci). W tresci
obu uzupehiajacych sie uméw nie ma postanowien, ktore bylyby wzajemnie sprzeczne czy tez wskazujace na wole
tworzenia jednego z dokumentow jedynie dla pozoru (celem notyfikacji podmiotom zewnetrznym pozornej tresci
stosunku prawnego laczacego strony). Przeciwnie obie umowy jak wskazano wyzej wzajemnie sie uzupekniajg tworzac
caloé¢ (o czym $wiadczy odeslanie w §1 ust. 7 porozumienia o przekazaniu druzyny)

Niewatpliwie za$ tre§¢ umowy (nadanie jej formy porozumienia o wspoélpracy) nawiazuje do §11 Przepisow
Sportowo — Organizacyjnych Polskiego Zwiazku Pitki Siatkowej (k. 26), w ktérym mowa o dopuszczalno$ci zawarcia
porozumienia o wspolpracy sportowej miedzy przejmujgca zespdt spolka akcyjna i klubem, z ktorego wywodzi
sie zespol prowadzony przez ta spolke, przy czym zastrzega sie obowigzek zatwierdzenia tego porozumienia przez
zarzad PZPS przed rozpoczeciem kazdego sezonu ligowego. W tym kontekécie wiec dla zarzadu PZPS istotne i



podlegajace zatwierdzeniu pozostawaly jedynie postanowienia porozumienia dotyczacego wzajemnego korzystania
z zawodnikow. Takie same wnioski wynikaja z tre$ci §22 przepiséw, ktéry przyjmujac dopuszczalno$é przejecia
klubu zastrzega obowigzek przedlozenia umowy poswiadczajacej przejecie ewentualnych zobowigzan klubu wobec
podmiotéw publicznoprawnych i wobec zawodnikow . Jesli wiec powod i pozwany podpisujac umowe uznawali, ze
inne niz objete obowiazkiem notyfikacji PZPS postanowienia nie powinny by¢ ujawniane temu podmiotowi (jako
stanowiace np. rodzaj tajemnicy handlowej), to nie mozna obecnie z tego wywodzi¢ zarzutu pozornoéci calo$ci umowy.

Nie uzasadnia tez skarzacy dostatecznie swojego stanowiska co do znaczenia $wiadczen uzyskanych przez pozwanego
od sponsora (pdzniejszego wspoélnika pozwanej sp6lki) w sezonie poprzedzajacym uzyskanie prawa do udzialu w
rozgrywkach (...). Pozwany sugeruje, ze sponsor ten przyczynil sie do budowy druzyny. Zarazem nie przedstawia
zadnych faktow (np. uméw) z ktoérych wynikaloby, ze w zwiazku z tym doszlo do zawarcia jakichkolwiek umow
zobowiazujacych do zwrotu tych §wiadczen czy tez do nieodplatnego przekazania praw do udzialu w rozgrywkach
pozwanej spodlce po uzyskaniu awansu do (...). Zwazy¢ tez nalezy, ze Fundacja nie kwestionowala obowigzkéw
pozwanego wzgledem powoda, faktycznie przejmujac w roku 2015 i §wiadczac cyklicznie przez kolejne miesiace na
poczet dlugu pozwanego wzgledem powoda.

Podwaza to stanowisko pozwanego sugerujgce czy to fraudacyjny charakter umowy czy tez zwlaszcza fakt istnienia
praw pozwanego do nieodplatnego przejecia druzyny wraz z prawem do udzialu w rozgrywkach (...).

Stad tez za bezzasadne uznaé nalezy zarzuty naruszenia art. 83 k.c.

Naruszenie art. 65 k.c. ma polega¢ zdaniem skarzacego na blednej wykladni umowy ktéra prowadzi¢ miala do
wniosku, ze zgodnym zamiarem stron miala by¢ ,ogélna wspoélpraca stron, podczas gdy (zdaniem skarzacego)
zamiarem stron bylo Swiadczenie konkretnych ustug i prowadzenie konkretnego szkolenia zawodniczek na potrzeby
dzialalnoS$ci druzyny pozwanej”. W uzasadnieniu apelacji nie przedstawiono zadnych argumentéw wpisujacych sie
we wzorzec wykladni uméw, o ktérym mowa w przedstawionym wyzej art. 65 k.c. Skarzacy w istocie odwoluje
sie do wyjetego z kontekstu, jednego postanowienia umownego, podpierajgc swojg argumentacje odwolaniem sie
do rodzaju dzialalno$ci powoda i pozwanej. Jak wskazano wyzej jednak, wykladnia umowy o wspoélprace musi
by¢ dokonywana w kontekécie tworzonym zaréwno przez porozumienie o przekazaniu druzyny jak i opisane wyzej
»przepisy (...). W Swietle §11 tychze przepisow bowiem zakladane bylo porozumienie o wspdlpracy miedzy zespolem
wyodrebnionym w spétke akeyjna a ,macierzystym” klubem sportowym. Wspoélpraca ta miala umozliwiaé miedzy
innymi (niewatpliwie dostosowang do potrzeb druzyn) wymiane zawodnikdw w oparciu o mechanizmy zblizone
do tych, ktére obowiazuja w klubie prowadzacym kilka druzyn (zespoléw) w roznych klasach rozgrywkowych
réwnoczesnie. Z drugiej strony z treSci obu dokumentéw wynika, ze wolga stron bylo (mimo organizacyjnego i
prawnego wyodrebnienia) prowadzenie wspolpracy zmierzajacej do realizacji wspolnych celow i zalozen sportowych
(w tym umacnianie dzialalno$ci popularyzujacej dyscypline sportu wérod lokalnej spolecznos$ci, podnoszenie szeroko
rozumianej renomy ,barw klubowych” wspo6lnych obu podmiotom ze wzgledu na umowny zakaz dokonywania przez
pozwanego zmiany nazwy i zmiany siedziby.

Z kolei w powolywanej przez skarzacego umowie nie zawarto takich postanowien, ktére umozliwialyby na precyzyjne
(iloSciowe czy tez ,jako$ciowe”) okreSlenie ustug w zakresie udzialu zawodniczek powoda w treningach zespolu
pozwanego. Brak jest np. postanowien okreslajacych czestotliwo$¢ treningdéw z udzialem zawodniczek obu druzyn,
szczegOlow czasowych dotyczacych ,wypozyczania” zawodniczek itp. W tym kontekScie zatem jawi sie jako trafna
ocena Sadu Okregowego (uzupeliona przedstawionymi wyzej wywodami) co do tego, ze umowa miedzy stronami
jedynie organizowaé miala zasady wspolpracy (okresla¢ zgodnie z wymogami PZPS zasady tej wspolpracy w celu
uzyskania zatwierdzenia przez zarzad zwigzku sportowego). Doprecyzowanie §wiadczen w tym zakresie nastepowacé
powinno stosownie do potrzeb stron w toku wykonywania umowy. W tym kontekécie wobec braku podstaw do
przyjecia w $wietle wzorca wykladni wyprowadzonego art. 65 §2 k.c. za uzasadnione wywoddéw apelujacego , zarzut
naruszenia tego przepisu uznac nalezy za bezzasadny.



Odnoszac sie do zarzutoéw naruszenia prawa procesowego stwierdzié nalezy, ze jako calkowicie bezzasadny jawi sie
zarzut naruszenia art. 177 §1 pkt. 4 k.p.c.

Zgodnie z art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu, jezeli ujawni sie czyn, ktérego ustalenie
w drodze karnej lub dyscyplinarnej mogloby wywrze¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy cywilnej. Wskazana w
art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. podstawa do zawieszenia postepowania zachodzi, gdy miedzy dwiema sprawami zachodzi
zalezno$¢ tego rodzaju, ze orzeczenie, ktére ma zapas¢ w innym postepowaniu (karnym lub dyscyplinarnym) , bedzie
posiadalo znaczenie prejudycjalne (czyli rozstrzygaé bedzie kwestie istotna dla rozstrzygniecia sprawy, w ktoérej ma
by¢ zawieszone postepowanie).

Zawieszenie postepowania z uwagi na inne toczace sie postepowanie karne lub dyscyplinarne jest instytucja wyjatkowa
i fakultatywna. Norma art. 177 §1 pkt. 4 k.p.c. winna zatem by¢ interpretowana Scisle i mie¢ zastosowanie jedynie
w szczeg6lnych sytuacjach procesowych, aby unikngé stanu zbednego spoczywania sprawy i zarzutéw zwigzanych z
naruszeniem prawa stron do uzyskania rozstrzygniecia bez zbednej zwloki.

Przedmiotem toczacego sie rownolegle postepowania powinna by¢ przestanka (kwestia) prejudycjalna (wstepna),
istotna dla orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie zawieszanej , ktorej przesadzenie w sprawie karnej
wigzaloby sie z koniecznoS$cig zastosowania normy art. 11 k.p.c. (np. przesadzajaca o odpowiedzialno$ci sprawcy
szkody).

Jednak norma art. 11 k.p.c. zastosowanie znajduje jedynie w przypadku istnienia w chwili wyrokowania
prawomocnego wyroku karnego skazujacego za przestepstwo. Dopoki taki wyrok nie zostanie wydany, dop6ty strony
w sprawie cywilnej maja moznoé¢ dowodzenia swoich twierdzen majacych uzasadniaé stanowiska procesowe. W
istocie wiec Sad rozpoznajacy sprawe cywilng w zasadzie moze samodzielnie poczyni¢ ustalenia majace znaczenie
dla rozstrzygniecia sporu cywilnego takze wowczas gdy fakty te zarazem kwalifikowane jako czyn zabroniony w
rozumieniu przepisow prawa karnego sa przedmiotem badania w postepowaniu karnym. Sad cywilny nie orzeka
bowiem o tym, czy sprawy przypisa¢ odpowiedzialno$¢ za przestepstwo, leczy czy z jego zachowania sie wynikaja
skutki cywilnoprawne wywodzone przez strony. Zawieszenie postepowania z uwagi na postepowanie karne zatem
musi by¢ uzasadnione istotnymi wzgledami na zasady celowo$ci (tzw. ekonomike procesowa), ktére powoduja,
ze uzasadnionym jest oczekiwanie na rozstrzygniecie kwestii odpowiedzialnoSci w sprawie karnej (np. dazenie do
unikniecia czy tez dublowania czasochlonnego lub kosztownego postepowania dowodowego). Uznajac zasadno$c
wyjatkowego orzeczenia o zawieszeniu postepowania w tej sytuacji, przestanek takiej decyzji upatrywac nalezy przede
wszystkim w ocenie stadiéw zaawansowania postepowania w obu sprawach i zlozonoéci postepowania dowodowego.
Jesli w sprawie zawieszanej postepowanie jest na znacznie wczeSniejszym etapie niz w sprawie mogacej posiadac
znaczenie prejudycjalne, zawieszenie postepowania moze by¢ uzasadnione w $wietle art. 177 §1 pkt. 4 k.p.c.

Nie mozna natomiast zaakceptowaé zadania strony pozwanej co do zawieszenia postepowania jedynie z uwagi na
toczace sie postepowanie karne, ktérego jednak cel i znaczenie oraz zakres postepowania dowodowego tylko cze$ciowo
zazebiaé sie moze z postepowaniem w sprawie zawieszanej. Zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 §1 pkt. 4
k.p.c. nie moze prowadzi¢ do bezpodstawnego oddalenia na czas blizej nieokres§lony orzeczenia co do istoty sprawy,
gdyz skutkuje to szkodliwym spolecznie wstrzymaniem wymiaru sprawiedliwoéci (por. np. adekwatne takze do
omawianej sytuacji procesowej sytuacji wywody dotyczace stosowania art. 177 §1 pkt. 1 k.p.c. zawarte w uzasadnieniu
wyroku SN z dnia 10 lipca 2002, II CKN 826/00, LEX nr 146172 i tam cytowane wcze$niejsze orzecznictwo).
Wskazuje sie zwlaszcza na konieczno$c¢ szczegoblnie ostroznej oceny istnienia przestanek fakultatywnego zawieszenia
postepowania i podkresla sie, Ze oceniajac te przestanki nalezy unikaé sytuacji, ktore stanowi¢ moglyby potencjalng
zachete dla stron do wytaczania proceséw zwigzanych z przedmiotem powddztwa w sprawie pierwotnej po to, by
przedluzy¢ w spos6b nieuzasadniony rozpoznanie tej sprawy (cyt. wyzej uzasadnienie wyroku z 10 lipca 2002).

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 §1 pkt. 4) k.p.c. uzasadnione bedzie
jedynie wowczas, gdy moze wystepowac okreSlony w art. 11 k.p.c. stosunek prejudycjalnoSci miedzy rozstrzygnieciami



o przedmiocie postepowania w sprawie cywilnej i w sprawie karnej lub dyscyplinarnej i zarazem za zawieszeniem
przemawiajg wzgledy celowos$ci oraz interes stron postepowania.

Odnoszac powyzsze uwagi do materialu procesowego przedstawionego pod osad w niniejszej sprawie i oceniajac
zasadno$¢ zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy nie przedstawia zadnych argumentéw majacych wskazywaé
na celowo$¢ i zgodno$¢ z interesem stron zadania zawieszenia postepowania. Postepowanie karne toczy sie
wcigz na etapie postepowania przygotowawczego. Zarazem postepowanie to bylo inicjowane przez pozwanego
zawiadomieniem o popelnieniu przestepstwa na szkode pozwanego przez poprzedniego czlonka zarzadu. Przypisuje
tej osobie pozwany szeroko rozumiang niegospodarno$é, a wiekszoS¢ stawianych zarzutow nie dotyczy w ogodle
umowy zawartej w niniejszej sprawie lecz uméw zawieranych np. z zawodniczkami juz po przejeciu druzyny.
Zarazem zarzucajac poprzednikowi dzialanie sprzeczne z jego obowigzkami jako czlonka zarzadu nie przedstawia
obecny zarzad pozwanego zarzutéw wskazujacych na zmowe miedzy osobami negocjujacymi i podpisujacymi umowe
objeta sporem w niniejszej sprawie (co wedlug skarzacego ma uzasadnia¢ w niniejszym procesie zarzut niewaznoS$ci
umowy). Pozwany mial tez moznoé¢ wykazywania w mniejszej sprawie okoliczno$ci zarzucanych poprzedniemu
czlonkowi zarzadu a objetych zawiadomieniem o popeklieniu przestepstwa w takim zakresie, w jakim moglyby
mie¢ one znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Dostrzec za$ nalezy przy tym, ze samo podejmowanie
przez zarzad decyzji gospodarczych sprzecznych z interesem spoélki (niekorzystnych dla spo6tki) mogace powodowaé
odpowiedzialno$¢ wewnatrzorganizacyjna lub nawet karna, nie moze by¢ utozsamiane z sankcja niewazno$ci umowy.
Jak wskazano wyzej jedna z fundamentalnych zasad prawa cywilnego jest bowiem zasad pacta sunt servanta. W
profesjonalnym obrocie gospodarczym zasada ta ma szczego6lne znaczenie stabilizujac tresé praw i obowigzkéw stron.
Zatem samo wykazanie w procesie karnym, ze zawierajac umowe w imieniu spo6lki organ zarzadzajacy dopuscil sie
dzialania na jej szkode, nie jest zdarzeniem czynigcym umowe niewazng lecz moze rodzi¢ odpowiedzialno$é czlonka
zarzadu wzgledem spolki.

Skarzacy nie przedstawil w toku postepowania przed Sadem I instancji w istocie zadnych miarodajnych dowodéw
dla swoich twierdzen o dzialaniu oséb negocjujacych umowe w imieniu powoda i akcjonariusza pozwanego w
celu uzyskania przez powoda nieuzasadnionego gospodarczo przysporzenia kosztem majatku spotki. W rezultacie
zadanie zawieszenia postepowania jedynie z uwagi na fakt zlozenia przez pozwanego doniesienia o popelnieniu
przestepstwa niegospodarnoSci jawi sie jako dzialanie zmierzajace do odwleczenia rozpoznania sporu cywilnego. Jako
takie w $wietle wczeéniejszych uwag nie moze uzasadnia¢ zadania zawieszenia postepowania. Zatem Sad Okregowy
prawidlowo wniosek pozwanego oddalil, a w apelacji nie przedstawiono uzasadnienia pozwalajacego na przyjecie, ze
zaniechanie zawieszenia postepowania mialo wplyw na wynik sprawy. Stad tez zarzut naruszenia art. 177 k.p.c. musi
by¢ uznany za chybiony.

Odnoszac sie do zarzutu wadliwego pominiecia wnioskéw dowodowych stwierdzi¢ nalezy, ze wywod pozwanego
nie dostarcza zadnych argumentéw pozwalajacych na uznanie, by fakty majgce by¢ dowiedzionymi przez pominiete
dokumenty (umowy dotyczace finasowania dzialalnoSci powoda przez Zaklady (...) w latach 2011-2013 pozostawal
istotny dla rozstrzygniecia sporu miedzy powodem a pozwanym. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 227 k.p.c.
przedmiotem dowodu sa wylacznie fakty majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy . Beda to fakty sporne
skladajace sie na podstawe faktyczna powodztwa lub takie, z ktérych pozwany wywodzi zarzuty przeciwko zadaniom
pozwu. W przypadku tych drugich nalezy jednak w pierwszej kolejnosci oceniaé, czy zarzuty ktére sa podnoszone,
wobec swojej tresci w ogole moga wplywaé na ocene powddztwa jako bezzasadnego. Formulowanie zarzutéw ktére nie
pozostaja w zwigzku z powbddztwem w $wietle art. 227 k.p.c. nie moze uzasadnia¢ zgdania prowadzenia postepowania
dowodowego dla ich wykazania.

Pozwany formutujac zarzuty w tym zakresie, nie przedstawia sp6jnej prawnie i racjonalnej argumentacji wigzacej
fakty, ktore chce dowodzi¢, z zadaniem pozwu. To, ze powdéd w swojej dzialalnoSci przed zawarciem umowy z
pozwanym korzystal ze wsparcia sponsorskiego nie moze budzi¢ zastrzezen w Swietle prawa, skoro dzialalnoéc
w zakresie sportéw druzynowych (zwlaszcza na innych niz najwyzsza klasach rozgrywkowych) czesto wymaga
poszukiwania wsparcia sponsorskiego. Wzig¢ nalezy pod uwage tez to, ze osoby zawierajgce ta umowe znaly dobrze
okoliczno$ci zwigzane z weze$niejsza wspolpraca powodai (...) (...) SA. Skoro wiec umowa zostala zawarta a nastepnie



wykonywana (wyrazZnie akceptowana takze w praktyce przez jedynego akcjonariusza pozwanego), to cheac prowadzié
postepowanie dowodowe co do faktéw pominietych przez Sad Okregowy pozwany winien przedstawi¢ argumentacje
pozwalajaca na powigzanie tych faktow z dochodzonym roszczeniem.

W toku sporu nie przedstawiono zadnych argumentéw wiazacych prawnie uzyskane wsparcie przed 2013 z umowa
objeta sporem. Nie wynika z materialu procesowego, by $wiadczenia w ramach uméw sponsoringowych uzyskiwane
od (...) P. wiazaly sie z jakimikolwiek zobowigzaniami powoda na rzecz pozwanego i wplywaly na ocene prawna umowy
miedzy stronami. Fakt, ze wsparcie uzyskane od (...) P. SA umozliwialo sfinansowanie nakladéw poniesionych na
budowe druzyny, ktéra odniosta sukces w nizszej klasie rozgrywkowej i uzyskala prawo do udzialu w rozgrywkach
(...) w sezonie 2012/2013, nie moze by¢ uznany za wplywajacy na ocene prawna roszczen wywodzonych z pézniejszej
umowy z pozwanym .

Sam fakt, ze powod otrzymywal wezesniej wsparcie przede wszystkim nie moze uzasadniaé twierdzenia, ze powod
mial obowiazek nieodplatnie ,,odstapi¢” miejsce w rozgrywkach pozwanemu. Marginalnie jedynie stwierdzié nalezy, ze
wbrew twierdzeniom apelacji Zaklady (...) Spotka Akcyjna nie byly akcjonariuszem pozwanego. W $wietle zlozonego

przy sprzeciwie do akt odpisu z KRS jedynym akcjonariuszem jest bowiem Fundacja (...) (k. 215).

W rezultacie skarzacy nie przedstawil zadnych argumentéow majacych uzasadnia¢ zarzut naruszenia przepisow art.
227 k.p.c. w zw. z art. 217 k.p.c..

Sad odwolawczy nie znajduje podstawy by przyjac, ze Sad Okregowy naruszyt art. 232 k.p.c. przypomnieé nalezy, ze
norma ta zawiera w zdaniu pierwszym opis ciezar6w procesowych storn. Zatem co do zasady sad, ktory nie jest ich
adresatem, nie moze naruszy¢ tej normy. Nie zachodza tez w §wietle apelacji zadne okolicznos$ci §wiadczace o tym, by
Sad naruszyl norme art. 232 k.p.c. korzystajac z kompetencji do przeprowadzenia dowodu z urzedu przeprowadzajac
dowdd z urzedu lub nie znajdujac podstaw do skorzystania z tej kompetencji. Stad tez zarzut naruszenia art. 232 k.p.c.
uznany by¢ musi za bezzasadny.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. przypomnieé nalezy, ze norma ta stanowi zasadnicza podstawe
prawna, okreslajaca kompetencje Sadu w zakresie oceny materiatu procesowego. Strony, zgodnie z art. 232 k.p.c. w
zw. z art. 3 k.p.c. i 6 §2 k.p.c., maja obowigzek nie tylko przedstawié¢ sadowi twierdzenia (przedstawi¢ okolicznosci
faktyczne), z ktorych wywodza skutki prawne (ktorymi uzasadniaja swoje zadania w procesie), ale tez dowody, na
podstawie ktorych sad bedzie mogl ocenié, czy twierdzenia te sa prawdziwe, czy tez powolywane sa jedynie dla
uzyskania korzystnego rozstrzygniecia. Innymi stowy, kazda ze stron ma obowigzek udowodnié fakty z ktoérych
wywodzi swoje prawa. Ocena przedstawionych przez strony dowodow jest kompetencja sadu, a sposob tej oceny
okres§la powolany wyzej przepis art. 233 k.p.c. Na tej podstawie sad poréwnuje i wazy walor wiarygodnoSci
poszczegbdlnych dowodbéw oferowanych przez strony i ich warto$é¢ (moc dowodowa) dla poczynienia ustalen istotnych
dla sprawy.

Wielokrotnie wyjasniano juz w dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze w my$l normy art. 233 §1 k.p.c.
sad w ramach swoich kompetencji prawnych posiada przypisana przez ustawe swobode w ocenie wiarygodno$ci i mocy
dowodow. Sad dokonuje tej oceny wedlug wlasnego przekonania powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia
sie z dowodami. Sad poréwnuje wnioski wynikajgce z poszczegbdlnych dowoddéw przy uwzglednieniu zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego i w efekcie ocena ich wiarygodnosé. Jezeli wiec z okre§lonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddéw nie
narusza art. 233 § 1 k.p.c. i musi by¢ uznana za prawidlows, choéby nawet w rownym stopniu, na podstawie tego
samego materialtu dowodowego (np. po uznaniu innych z wykluczajacych sie dowodbéw za wiarygodne), dawaly sie
wysnu¢ spdjne logicznie wnioski odmienne.

W zwigzku z tym, dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia normy art. 233 §1 k.p.c. nie wystarcza samo
twierdzenie strony skarzacej o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwoltujace sie do stanu faktycznego,
ktory jej zdaniem odpowiada rzeczywistoSci (przedstawienie przez skarzacego wlasnej, odmiennej od sadowej, oceny
materialu procesowego i poszczegdlnych dowodoéw). Skuteczny zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow



musi prowadzi¢ do podwazenia podstaw tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiScie bledna
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 2004 r. IV CK 274/03, Lex nr 164852). Konieczne jest przy tym wskazanie
przez skarzacego konkretnych przyczyn dyskwalifikujacych wywody sadu I instancji w tym zakresie. W szczegolnoSci
strona skarzaca powinna wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad analizujac material dowodowy, uznajac brak
wiarygodno$ci i mocy dowodowej poszczegdlnych dowodéw lub nieslusznie im ja przyznajac (por. wywody Sadu
Najwyzszego m.in. w orzeczeniach z 23 stycznia 2001 roku, IV CKN 970/00, Lex nr 52753; z 12 kwietnia 2001
roku, II CKN 588/99, Lex nr 52347; z 10 stycznia 2002 roku, II CKN 572/99, Lex nr 53136). Jako zasadnicze
kryteria tej oceny wyrdznia sie wiec zgodno$é wnioskoéw sadu z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego oraz
komplementarno$¢ (spojnos$¢) argumentacji, polegajaca na wyprowadzaniu poprawnych wnioskéw z caloksztattu
materialu procesowego. Spojnosé ta bedzie naruszana w przypadku nieuzasadnionego pominiecia przez sad wnioskow
przeciwnych wynikajacych z czeSci dowoddw.

W tym kontekScie stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy w apelacji nie relatywizuje swoich zarzutow do konkretnych
ustalen zawartych w wyodrebnionej redakeyjnie czeSci uzasadnienia. W istocie przedstawia wlasng ocene zeznan
poszczeg6lnych oséb dokonywana poprzez wyjecie z kontekstu fragmentéow ich wypowiedzi. Nie wykazuje przy
tym takich argumentow, ktére pozwalalyby na przyjecie, ze Sad naruszyl opisany wyzej wzorzec oceny materiatu
procesowego. Juz z tej przyczyny zarzut naruszenia art. 233 §1 k.p.c uznany by¢ musi za bezzasadny.

Odnoszac sie do szczegbdlowych kwestii poruszanych przez pozwanego w ramach tego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze
stanowig one w istocie powtorzenie kwestii podnoszonych w ramach wecze$niej oméwionych zarzutéw i nie odnosza
sie do skonkretyzowanych faktéw. Ocena poprawnoSci ustalenn Sadu co do treSci umowy i prawidlowosci wykladni
o$wiadczen woli zostala juz omoéwiona wyzej w ramach omoéwienia zarzutu naruszenia art. 65 k.c. Skarzacy formulujac
zarzut w punkcie II. ppkt. 4 lit. a petitum apelacji w istocie przedstawia wlasng ocene przyczyn zawarcia umowy oraz
zachowania powoda. Zarzut ten nie wskazuje natomiast, ktére dowody zostaly wadliwie pominiete przy dokonywaniu
tej oceny lub niewlas$ciwie ocenione .

W kolejnym podpunkcie (lit b) skarzacy zarzuca, ze Sad bezpodstawnie uznal, ze pow6d wykonywal Swiadczenia
okre$lone w umowie. W wyodrebnionej czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku poswieconej podstawie faktycznej
tego orzeczenia Sad Okregowy przedstawil bardzo szczegolowo opis wspolpracy miedzy stronami po zawarciu umowy
lacznie z przytoczeniem faktdw co do wspolpracy stron w odniesieniu do prowadzenia druzyn MLK. Zawarto tez
ustalenia co do wspoélpracy, jesli chodzi o pozyskiwanie zawodniczek oraz stwierdzono, ze pozwany nigdy nie
rekomendowal powodowi zadnych konkretnych zawodniczek do szkolenia w ramach prowadzonych przez (...) druzyn
a zawodniczki i w sezonie 2014-2015 trenerzy pozwanego nie uczestniczyli w szkoleniach grup mlodziezowych
prowadzonych przez powoda. Sad ustalil tez, ze zawodniczki z grup mlodziezowych druzyn (...) dostawaly wej$cidowki
i chodzily na mecze (...)” S.A. (str. 20 uzasadnienia). Podobne ustalenia zostaly przedstawione w odniesieniu do
kolejnych sezonéw rozgrywkowych. Skarzacy nie wskazuje w apelacji, ktore konkretnie z obszernych ustaleni Sadu
Okregowego poczynione mialy by¢ na podstawie blednie ocenionego materialu procesowego.

Ta sama uwaga dotyczy zarzutu w pkt. II ppkt.4 lit. ¢) i d). W tym ostatnim przypadku zarzut pozostaje wyraznie
w sprzecznoSci z tredcig ustalen Sadu Okregowego, ktéry opisal dokladnie sposéb finansowania druzyn MLK w
kolejnych latach odwolujac sie do porozumienia miedzy stronami (str. 23 uzasadnienia). Odwolujac sie za§ do umowy
z dnia 1 czerwca 2016, Sad ustalil, Ze strony tej umowy w preambule wprost wskazaly, Ze zawierana jest ona w
wykonaniu umowy z 18 lipca 2013 roku (str. 24 uzasadnienia). Skarzacy nie podwazyt w apelacji poprawnosci oceny
tych dokumentéw. Stad tez zarzuty w tym zakresie takze muszg by¢ uznane za goloslowne.

W pkt. II ppkt. 4 lit e) skarzacy uwaza, ze Sad pominal pismo z dnia 20 lipca 2017 z ktérego wynika¢ ma, iz przyczyna
zawarcia mowy miedzy stornami bylo zatajenie finansowych aspektéw porozumienia przez PZPS . Przypomniec
nalezy, ze pismo z dnia 20 lipca 2017 (k. 250 akt) stanowilo pismo przygotowawcze w niniejszej sprawie. W pi$mie
tym powdd odnosil sie do kwestii wskazanych w postanowieniu Sadu Okregowego z dnia 29 czerwca 2017(k. 273).
Z treSci pisma nie wynika przypisywane przez pozwanego powodowi o§wiadczenie o tym, Ze przyczyna zawarcia
umowy obok porozumienia z 18 lipca 2013 bylo ,zatajenie m. in. przed PZPS aspektéw finansowych Porozumienia”.



W piSmie zawarto wyjasnienie, ze strony nie chcialy ujawnia¢ PZPS szczego6tow finansowych, natomiast obowigzkiem
zlozenia do PZPS bylo zlozenie dokumentacji ,,$wiadczacej o wzajemnym korzystaniu z zawodniczek”. W zwiazku z
tym wyjas$nieniem swoistym naduzyciem skarzacego jest twierdzenie, ze zawarcie umowy obok porozumienia bylo
~motywowane wola zatajenia” szczegb6léw finansowych miedzy innymi przed PZPS. Pow6d w pi§émie nie powolywal sie
nawole ,zatajenia” szczeg6low przed PZPS lecz na dazenie do wypelnienia obowiazkéw notyfikacyjnych (wynikajacych
z powolanych wyzej ,,przepisow (...)) w zakresie wymagajacych zatwierdzenia przez zarzad Zwigzku umow dotyczacych
wymiany zawodniczek. Zarazem nie padlo w piémie procesowym zaden zdanie wskazujace na to, ze strony umowy
dazyly do ,zatajenia” szczegélow porozumienia przed innymi podmiotami (co sugeruje skarzacy poshlugujac sie
zwrotem ,m.in.”). Z kolei, jak wyjasniono wyzej, fakt, ze do zatwierdzenia PZPS chciano przedstawi¢ jedynie takie
postanowienia, ktére temu zatwierdzeniu obligatoryjnie podlegaly i w zwiazku z tym umowe zawarto w dwoch
wzajemnie sie uzupeliajacych (niesprzecznych) dokumentach, nie moze by¢ uznany za powodujacy niewazno$é
umowy czy tez (co sugeruje wielokrotnie pozwany) sugerujacy nieuczciwo$¢ os6b umowe zawierajacych. Ta sama
uwaga dotyczy zarzutu w pkt. IL. pkt. 4 lit e) ktéry dotyczy oceny zeznan §wiadkow Z. i Z..

W pkt. II ppkt. 4. Lit. g) skarzacy ponownie podnosi zarzuty w zakresie oceny przez Sad faktu wykonywania
umowy w zakresie wspolpracy dotyczacej szkolenia i wymiany zawodniczek odwolujac sie do wybranych przez siebie
fragmentow zeznan $wiadkow cytowanych w uzasadnieniu apelacji . Zarazem ponownie skarzacy nie odnosi sie
do kolejnych szczegélowych ustalenn Sadu Okregowego. Uwypukli¢ wiec nalezy, ze skarzacy eksponuje np. kwestie
finasowania druzyny MLK podczas gdy Sad wyraznie ustalil tres¢ porozumienia co do wspdlpracy w tym zakresie i
przyjal (zgodnie zreszta z twierdzeniami pozwanego) ze obowiazek finasowania tej druzyny spoczywal na pozwanym.

W rezultacie za bezzasadne uznac¢ nalezalo argumenty przedstawione dla umotywowania zarzutu naruszenia art. 233
k.p.c.

Obok tego zarzutu skarzacy w apelacji wyodrebnia zarzut ,sprzecznosci istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego w
sprawie materialu dowodowego” (pkt. III petitum apelacji).

Skarzacy nie wskazuje na to, jakie normy prawa procesowego mialyby zostaé¢ przez Sad naruszone i skutkowaé
wyliczanymi bledami.

Wyjasni¢ wiec nalezy, ze ustalenia faktyczne sa wynikiem stosowania regul (norm) prawa procesowego. Fakty przyjete
za podstawe rozstrzygniecia stanowia wynik procesowej weryfikacji twierdzen stron co do okoliczno$ci istotnych dla
rozstrzygniecia, ewentualnie uzupelianych o fakty znane powszechnie i fakty znane sadowi z urzedu (art. 228 k.p.c.).

Weryfikacja twierdzen stron nastepuje w oparciu o przepisy prawa procesowego. Fakty przytaczane przez strony
zasadniczo wymagaja dowodu i na stronach (zgodnie z art. 232 k.p.c.) spoczywa ciezar przytoczenia faktow oraz
dowodow. Bez przeprowadzenia postepowania dowodowego Sad moze czynic ustalenia faktyczne jedynie co do faktow
przyznanych przez strone przeciwna (w sposéb wyrazny — art. 229 k.p.c. lub w spos6b dorozumiany - art. 230 k.p.c.),
faktéw objetych domniemaniami faktycznymi (art. 231 k.p.c.) lub prawnymi (art. 234 k.p.c.).

Ocena dowodéw i uznanie ich wiarygodnoSci oraz mocy dowodowej odbywa sie na podstawie kompetencji
okreslonych w art. 233 k.p.c. Na podstawie tej oceny Sad uznaje okre§lone fakty za udowodnione (czyni je podstawa
rozstrzygniecia) lub uznajac za niewykazane pomija przy rozstrzyganiu.

Zatem formulujac zarzut ,sprzeczno$ci ustalen Sadu z tre$cig materialu procesowego” strona skarzaca winna
wykaza¢, ktoére z przytoczonych regul procesowoprawnych Sad I instancji naruszyl, uznajac za udowodnione
(wzglednie bezsporne lub z innych przyczyn nie wymagajace dowodu) fakty kwestionowane w apelacji. Twierdzenie o
sprzeczno$ci ustalen powinno by¢ wiec odnoszone (zwlaszcza w przypadku apelacji redagowanej przez zawodowego
pelnomocnika) do konkretnej normy prawa procesowego, ktéra miala by¢ wadliwe przez Sad zastosowana. Brak
odniesienia argumentacji do wlasciwych przepiséw powoduje, ze zarzuty apelacyjne w tej czesci pozostajg wylacznie
polemika z ustaleniami Sadu I instancji polegajaca (jak w niniejszej sprawie) na ponownej prezentacji wlasnego



stanowiska strony co do przebiegu zdarzen (wzglednie swoistym postulatem do Sadu odwolawczego o dokonanie
wlasnej odmiennej oceny materialu dowodowego na podstawie art. 382 k.p.c.).

Przypomnie¢ tez nalezy, ze Sad odwolawczy zwigzany jest zarzutami naruszenia prawa procesowego (por. np. majaca
moc zasady prawnej uchwala skladu 7 sedziéw SN z dnia 31 stycznia 2008 III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55).
W tym kontekScie zaniechanie wskazania przez pelnomocnika skarzgcego, jakie naruszenia przepiséw prawa
procesowego mialyby wplywaé na bledne ustalenie faktéw przedstawianych w ramach zarzutu w pkt. III powoduje,
ze tak formulowany zarzut nie moze podlegaé prawidlowej weryfikacji na etapie postepowania odwolawczego. Sad
odwolawczy nie znalazl tez podstaw do dokonywania wlasnych odmiennych od przyjetych przez Sad Okregowy ocen
materialu procesowego.

Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy ze kwestie zawarte w pkt. III pkt. 1, 2 i 3 w istocie stanowig kolejne
powtoérzenie stanowiska skarzacego, ktérego wadliwo$¢ zostala oméwiona wyzej.

Skarzacy zakwestionowat tez orzeczenie o kosztach procesu zarzucajac naruszenie art. 109 §2 k.p.c. w zw. z §15 ust
3 rozporzadzenia MS z dnia 22 pazdziernika 2015 w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. W uzasadnieniu tego
zarzutu trafnie skarzacy wskazuje na dwa wykluczajace sie fragmenty uzasadnienia odnoszgce sie do orzeczenia o
kosztach procesu a $ciSlej do kwestii istnienia podstawy do zasadzenia kosztéw wynagrodzenia adwokackiego wedlug
wielokrotnoéci stawki minimalnej przewidzianej w cytowanym rozporzadzeniu. Jednakze z tre$ci uzasadnienia
wynika jasno, jakie przyczyny spowodowaly uwzglednienie wniosku powoda i zasadzenie dwukrotnoSci stawki
minimalnej. W zwigzku z tym kolejne zdanie uzasadnienia jawi sie jako oczywista omylka przy edycji uzasadnienia
i nie moze wplywac na ocene poprawnosci uzasadnianego rozstrzygniecia. Nie sa trafne zarzuty dotyczace braku
przeslanek do zasadzenia dwukrotnoSci stawki minimalnej. O nakladzie pracy wymaganym od pelmomocnika
$wiadczy bowiem chocby obszerno$é akt sprawy liczacych obecnie X tomoéw, wieloéé czynno$ci z udzialem stron
na rozprawach, liczba przestuchanych os6b. W apelacji nie przedstawiono zadnych argumentéw podwazajacych
przestanki kwestionowanego rozstrzygniecia poza powolaniem sie na rozbieznos¢ dwdch fragmentéw uzasadnienia.
W rezultacie takze ten zarzut nie moze przynie$¢ oczekiwanego przez pozwanego skutku prawnego.

Z tych przyczyn na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono o oddaleniu apelacji.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosujac norme art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. Biorac pod
uwage wynik postepowania uznaé nalezalo ze pow6d wygrat proces w II instancji w calo$ci i ma prawo zgdaé zwrotu
calo$ci poniesionych kosztow.

Na koszty te sklada wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, ktore ustalone zostato jako 75% stawki minimalnej
wlasciwej dla wartoSci przedmiotu zaskarzenia i stosownie do treéci §2 pkt. 7 w zw. z §10 ust 1 pkt. 2) rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. 2015
roku, poz. 1800 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia apelacji.
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