Sygnatura akt I ACa 251/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2020 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Sedzia Leon Miroszewski (przewodniczacy)

Sedzia Halina Zarzeczna

Sedzia Krzysztof Gorski

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2020 w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. C.

przeciwko A. Z. (1)

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 25 stycznia 2019 roku, sygnatura akt
I1C723/18

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 4.050,00 (cztery tysiqgce piecdziesiqt) ztotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Halina Zarzeczna Leon Miroszewski Krzysztof Gorski

Sygnatura akt I ACa 251/19

UZASADNIENIE

Pozwem z 21 maja 2018 roku powodka B. C. wniosla przeciwko A. Z. (1) o pozbawienie wykonalnos$ci tytulu
wykonawczego w postaci postanowienia Sadu Okregowego w Szczecinie z 19 maja 2017 roku w sprawie II Ca 1557/16,
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci, nadana postanowieniem Sadu Rejonowego w Goleniowie z 19 kwietnia 2018
roku w zakresie pkt 1 lit. b w/w postanowienia Sadu Okregowego w S., zasadzajacego od B. C. na rzecz A. Z. (1)
89.935,94 7zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 21 listopada 2017 roku.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze zobowiazanie dochodzone przez pozwanego wygaslo w skutek dokonania
potracenia wierzytelnoSci nabytych przez powodke przystlugujacych od pozwanego na rzecz: Przedsiebiorstwa
Handlowego (...) S.A. z siedziba w S. w kwocie 9 524,75 z1, F. S. w kwocie 76 926,93 zl, M. C. w kwocie 2 784,22 zl, oraz
wierzytelno$ci przystugujacych powodce: w kwocie 199,99 zl zgodnie z tytulem II W 828/15, w kwocie 500 z} zgodnie
z postanowieniem Sadu Rejonowego w Goleniowie z 14 wrze$nia 2016 roku - lacznie 89.935,94 zlotych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa podnoszac nieskuteczno$¢ o§wiadcezen o potraceniu
wierzytelno$ci, na ktére w pozwie powotuje sie powodka, a to z uwagi na kierowanie o$wiadczen na nieprawidlowy



adres. Co do wierzytelnoSci przystugujacej Przedsiebiorstwu Handlowemu (...) S.A. w S. podniosl, ze wierzytelno$c¢
ta w rdownym stopniu obciaza obu bylych malzonkéw, albowiem powstata w trakcie trwania zwigzku malzenskiego i
dotyczyla zwyklych potrzeb rodziny. Potracenie wierzytelnoSci przystugujacej F. S. zdaniem pozwanego jest sprzeczne
z zasadami wspolzycia spotecznego. Nadto, wskazal, ze wierzytelnoé¢ przystugujaca powddce na mocy orzeczenia Sadu
Rejonowego w Goleniowie nie istnieje. W ocenie pozwanego, wierzytelno§é M. C. jako nalezno$¢ alimentacyjna jest
niezbywalna a potracenie jej jest sprzeczne z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 25 stycznia 2019 r., wydanym w sprawie I C 723/18, pozbawiono tytul
wykonawczy w postaci postanowienia Sagdu Okregowego w Szczecinie z 19 maja 2017 roku w sprawie II Ca 1557/16
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci nadang postanowieniem Sadu Rejonowego w Goleniowie z 19 kwietnia 2018
roku wykonalno$ci w zakresie pkt 1 lit. b ww. postanowienia, a zasadzajacego od powddki B. C. na rzecz pozwanego
A. Z. (1) 89 935,94 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 21 listopada 2017 roku (pkt I), zasadzono od
pozwanego na rzecz powodki 5 417 zl tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt IT). Nadto, odstapiono od
obcigzania pozwanego kosztami sgdowymi naleznymi Skarbowi Panstwa (pkt III).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy poprzedzit poczynieniem ustalenn faktycznych, w ktorych wskazal, ze w
korespondencji kierowanej do sgdu oraz organu egzekucyjnego pozwany A. Z. (1) podawal swoéj adres G. ul. (...).
Jego pelnomocnik wskazywal adres kancelarii przy ulicy (...) w S.. Mieszkanie w G. przy ul. (...) nie jest wlasnoScia
pozwanego, lecz jego aktualnej zony.

Prawomocnym postanowieniem z 19 maja 2017 roku Sad Okregowy w Szczecinie dokonal podzialu wsp6lnego majatku
stron, bylych malzonkéw, zasadzajac od powodki na rzecz pozwanego 89 935,94 zt z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od 20 listopada 2017 roku. Orzeczenie zapadlo na skutek apelacji B. C. od postanowienia Sadu Rejonowego
w Goleniowie w sprawie I Ns 378/14 z 14 wrze$nia 2016 roku.

Na podstawie tytulu wykonawczego Sadu Okregowego w Szczecinie II Ca 1557/16, z 19 maja 2017 roku, ktéremu Sad
19 kwietnia 2018 roku nadal klauzule wykonalno$ci wierzyciel A. Z. (1) wszczal przeciwko powodce postepowanie
egzekucyjne.

W dniu 6 listopada 2017 roku powddka zawarla umowe przelewu wierzytelnoSci przystugujacej F. S. od A. Z. (1) w
kwocie 76 926, 93 zl. Wierzytelno$é te nabyla za kwote 60 ooozl.

W dniu 11 listopada 2017 roku powbddka zawarla ze swoim synem M. C. umowe przelewu wierzytelno$ci wynikajacej
z wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z 17 grudnia 2013 roku w sprawie X RC 1481/13 w kwocie 2 784,22 zl,
stanowiaca nalezno$¢ alimentacyjng za okres od stycznia do grudnia 2015 roku.

W dniu 15 listopada 2017 roku powodka zawarta umowe przelewu wierzytelnoSci w kwocie 9 524,75 zl przyshugujaca
Przedsiebiorstwu Handlowemu (...) S.A. wynikajaca z nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z 30.10.2013 roku.

Wyrokiem nakazowym z 4 wrze$nia 2015 roku w sprawie II W 828/15 Sadu Rejonowego w Goleniowie zasagdzono od
pozwanego na rzecz powddki 199 zlotych.

Zgodnie z postanowieniem z 14 wrze$nia 2016 roku w sprawie I Ns 378/14 powddce od pozwanego przystugiwala
kwota 500 zl tytulem zwrotu cze$ci oplaty sadowe;.

Pismami z 16 listopada 2017 roku i 24 listopada 2017 roku powo6dka zlozyla pozowanemu o§wiadczenie o potraceniu
wymienionych wierzytelnoSci z wierzytelnoScia pozwanego wynikajaca z wskazanego wyzej tytulu wykonawczego
przeciwko powodce. Pisma skierowano na adres pelnomocnika pozwanego oraz na znany powodce adres pozwanego.
Pismem z 24 listopada 2017 roku wierzyciel F. S. powiadomil pozwanego o przelewie wierzytelnosci.

Na gruncie powyzszych ustalen faktycznych oraz przy zastosowaniu przepiséw art. 498 k.c. i nast. oraz art. 509 k.c.
Sad I instancji doszed} do przekonania, iz wytoczone powoddztwo jest zasadne.



Sad Okregowy odnoszac sie do zarzutu skierowania oS§wiadczenia o potraceniu na niewlasciwy adres zwrdcil uwage,
ze w postepowaniu egzekucyjnym toczacym sie z wniosku pozwanego A. Z. (1) sam wierzyciel wskazal swdj adres
ul. (...) w G.; we wniosku o uzasadnienie orzeczenia sporzadzonym wlasnorecznie przez A. Z. (1), ten ostatni jako
swoj adres podal adres kwiaciarni. Nadto, zauwazono, ze postanowienie o stwierdzeniu niewlasciwosci w niniejsze;j
sprawie zostalo odebrane przez pozwanego pod adresem ul. (...)w G.. Przesylke odebral upowazniony pracownik M.
Z.. Postanowienie o zabezpieczeniu powddztwa w niniejszej sprawie zostalo odebrane pod adresem ul. (...) w G..
Przesyltke odebral dorosty domownik A. Z. (2). Na gruncie powyzszych okoliczno$ci Sad Okregowy stwierdzil, ze skoro
do pozwanego dotarly postanowienia Sadu na kwestionowane przez pozwanego adresy, to bez przeszkdd mozliwy byt
rowniez odbioér korespondencji strony powodowej zawierajacej o§wiadczenie o potraceniu. Powddka, zdaniem Sadu
Okregowego dolozyla najwyzszej starannosSci, wysylajac o§wiadczenie na wszystkie znane jej adresy. Sam pozwany
wskazywat w korespondencji z sadem i komornikiem adres kwiaciarni. Majac powyzsze na uwadze, zdaniem Sadu,
doreczenie o§wiadczenia o potraceniu wierzytelnosci bylo skuteczne. Powyzsze zapatrywanie Sad Okregowy oparl na
ugruntowanym stanowisku judykatury.

Dokonujac oceny istnienia poszczegdlnych wierzytelnoSci przedstawionych do potracenia Sad I instancji w pierwszej
kolejnosci wskazal, ze wierzytelno$é nabyta od Przedsiebiorstwa Handlowego (...) S. A. z siedziba w S. (w kwocie
9.524,75 zlotych) znajduje potwierdzenie w nakazie zaplaty, umowie, deklaracji i potwierdzeniu przelewu. Sad
ten stwierdzil, ze wbrew stanowisku pozwanego nie jest to wierzytelno$¢ obcigzajaca rowniez powodke, nakaz
zaplaty dotyczy tylko pozwanego, a sam fakt, ze wierzytelno$¢ powstala w trakcie trwania malzenstwa nie Swiadczy
o tym, ze zostala ona przeznaczona na zaspokojenie zwyklych potrzeb rodziny. Jak wskazal Sad Okregowy,
pozwany poza swoim twierdzeniem nie przedstawil zadnych dowodbéw potwierdzajacych wskazany przez niego
stan rzeczy, za$ powddka stanowczo zaprzeczala, by zobowiazanie pozwanego wynikato z innych podstaw, niz jego
dzialalno$é gospodarcza. Zdaniem Sadu, nie mozna utozsamiaé zaciagania zobowigzan, ktorych konieczno$¢ wynikata
z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej z zobowigzaniami zacigganymi w zwyklych sprawach rodziny. De lege lata
przedsiebiorstwem wchodzacym w sktad majatku wspolnego zarzadza samodzielnie malzonek prowadzacy dzialalnoéc
gospodarcza (art. 36 § 3 k.r.o.).

Odnoszac sie do wierzytelnoéci nabytej od F. S. (w kwocie 76.926,93 zlotych) Sad Okregowy wskazal, ze znajduje
potwierdzenie w nakazie zaplaty, umowie sprzedazy, deklaracji i potwierdzenia przelewu. Sad ten nie zgodzil sie ze
stanowiskiem pozwanego, ze potracenie tej wierzytelno$ci jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Sad Okregowy wskazal, ze wierzytelnosci w kwotach 199 zlotych oraz 500 zlotych, nie byly przez pozwanego
kwestionowane, a nadto wynikajg one z tytulow egzekucyjnych wskazanych przez powodke.

Co do wierzytelnoSci nabytej od M. C. (w kwocie 2.784,22 zlotych dotyczaca alimentow za okres od stycznia 2014
do grudnia 2015 roku) Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwany zalegal z platno$ciami alimentacyjnymi na rzecz syna
i ciezar utrzymania rodziny w tamtym okresie spadl na nig. Zdaniem tego Sadu w tej konkretnej sprawie mozna
uzna¢é, ze dokonanie przelewu byto mozliwe i nie bylo sprzeczne z prawem ani z zasadami wspolzycia spolecznego.
Sad ten zaakcentowal, ze uprawniony do alimentacji jest pelnoletni, a skoro ojciec nie wywiazywal sie ze swojego
zobowigzania, nie bylto przeszkdd w dysponowaniu wierzytelno$cia przez uprawnionego.

Na koniec Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze powddka wobec zarzutu pozwanego o braku Srodkéw na zakupu
wierzytelnoéci, dowodami w postaci o$wiadczenia o przyjeciu spadku, kserokopii dowodu rejestracyjnego,
o$wiadczenia B. U. i swoimi zeznaniami na temat finansowej pomocy rodziny, wykazala zrédto pozyskania srodkow
na wykup wierzytelno$ci przeznaczonych ostatecznie na wywiazanie sie ze zobowigzania wynikajacego z orzeczenia
sadu w sprawie II Ca 1557/16.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z przepisem art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac orzeczenie w caloéci. Jednoczeénie, zaskarzonemu
rozstrzygnieciu zarzucil:



- nierozpoznanie istoty sprawy poprzez zaniechanie dostatecznego rozpoznania zarzutu pozwanego co do sprzecznosci
z zasadami wspoélzycia spolecznego dochodzonego roszczenia w calosci, bowiem Sad ograniczyl swoje wywody i
postepowanie dowodowe gléwnie do kwestii zbadania skutecznoSci ztozenia przez powddke o§wiadczenia o potraceniu
wierzytelno$ci oraz na ustaleniu obecnej sytuacji majatkowej obu stron, a nadto Sad nie zaglebial sie w zbadanie
zasadnoSci kwoty nabytych przez pozwana wierzytelno$ci przystugujacych innym podmiotom wobec pozwanego A. Z.
(1) a ktére odbiegaja od tytulow egzekucyjnych,

za$ na wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu naruszenie:

- art. 212 §1 k.p.c. poprzez zaniechanie przez przewodniczacego zadawania pytan pozwanemu w celu wyjasnienia
istotnych okoliczno$ci spornych w sprawie, tj., co do ustalenia faktycznego miejsca zamieszkania powoda w dacie
skladania przez powddke o$wiadczen o potraceniu; na jakiej podstawie powdd wnosil uznanie dochodzonego
powbdztwa za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, co doprowadzilo do blednego przyjecia ustalen
faktycznych,

- art. 232 zd. 2 k.p.c. polegajace na zaniechaniu przeprowadzenia przez Sad z urzedu dowodu z wyciagu z
rachunkéw bankowych powodki za okres poprzedzajacy nabycie wierzytelnoSci przeciwko pozwanemu pomimo
niewyjasnienia przez powddke pelnego pochodzenia $§rodkéw na zakup tych wierzytelnosci, jak rowniez mimo
zarzadzenia dochodzenia co do rzeczywistego stanu majatkowego powodki, co mialo wplyw na ustalenie stanu
faktycznego sprawy,

- art. 233 §1 k.p.c. polegajace na dokonaniu razaco dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego: w tym
umow przelewu wierzytelnosci oraz nakazoéw zaplaty wydanych na rzecz cedentéw i wynikajacych z tych dokumentéw
roszczen i ich wysokoéci przystugujacych cedentom co doprowadzito do blednego przyjecia przez Sad, ze powodka
przedstawila do potracenia pozwanemu wierzytelnosci rowne tej dochodzonej przez powoda; nadto Sad blednie
dokonal oceny mozliwoéci finansowych powddki co do posiadania wystarczajacych Srodkéw na zakup wierzytelnosci
pozwanego i blednie przyjal, ze pochodzenie tych srodkéw zostalo wykazane,

- art. 328 §2 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazania podstaw
prawnych wyroku dotyczacych uwzglednienia wniesienia pozwu przeciwegzekucyjnego, gdyz Sad nawet jednym
zdaniem nie wyjasnia ktora z przeslanek materialnych powddztwa z art. 840 k.p.c. wniesionego w niniejszej
sprawie ziScila sie w przedmiotowym stanie faktycznym, co uniemozliwia dokonanie wlasciwej kontroli instancyjne;j
zaskarzonego orzeczenia,

- art. 509 k.c. w zw. z art. 498 k.c. polegajace na blednej wykladni przepisu dotyczacego cesji wierzytelnosci oraz
potracenia poprzez uznanie przez Sad, ze w realiach przedmiotowej sprawy dopuszczalne bylo zbycie przez M. C. na
rzecz powodki zalegloéci alimentacyjnej przystlugujacej mu od pozwanego oraz przedstawienie tejze wierzytelnoSci
do potracenia, podczas gdy stanowisko przewazajace w orzecznictwie i doktrynie wskazuje na niedopuszczalno$é
przelewu wierzytelno$ci alimentacyjnej co skutkuje tez nieskutecznoscia potracenia oraz powddztwa w tym zakresie.

Uwzgledniajac powyzsze apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w calosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz z pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania odwolawczego, ewentualnie, w razie nieuwzglednienia zarzutu nierozpoznania istoty sprawy — wniost
o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez: oddalenie powddztwa w caloSci, zasadzenie od powddki na rzecz powoda
zwrotu kosztow postepowania za obie instancje wedlug norm przepisanych, obciazenie powo6dki kosztami sagdowymi
naleznymi Skarbowi Panistwa. Dodatkowe wnioski apelacji.

Nadto, skarzacy wnioslt o zobowiazanie powddki do przedlozenia wyciagu ze wszystkich rachunkéw bankowych
za okres 6 miesiecy poprzedzajacy wykupienie wierzytelnoSci przystugujacych przeciw pozwanemu, tj. za okres
od maja do listopada 2017 r. a nastepnie dopuszczenie dowodu z tych dokumentéw - na okoliczno$é: ustalenia
pochodzenia Srodkow ktore powddka miala przeznaczy¢ na wykupienie wierzytelnosci pozwanego. Wskazat przy tym,



ze konieczno$¢ zgloszenia ww. dowodu powstala dopiero na tym etapie postepowania, gdyz dotychczas przedstawione
przez powodke dowody w polaczeniu z jej przestuchaniem na rozprawie poprzedzajacej zamkniecie rozprawy poddaja
w watpliwos¢ w szczegdlnosci to czy powoddka byla w stanie uzbiera¢ kwote 60.000 zlotych na zakup wierzytelnoSci
odF.S..

Dodatkowo pozwany wnidst o dopuszczenie dowodu z dokumentu - wniosku o wszczecie egzekucji z dnia 13.02.2014
r. - na okoliczno$¢: znanego pozwanej przed wytoczeniem niniejszego powoddztwa adresu zamieszkania powoda
zgloszonego w celu wszczecia egzekucji alimentow. Jak wskazat apelujacy, przeprowadzenie tego dowodu dopiero na
etapie postepowania odwolawczego stalo sie konieczne wobec odmowy dania wiary zeznaniom powoda przez Sad 1
instancji co do tego, ze powodce dobrze znany byt adres pozwanego lecz celowo o§wiadczenia o potraceniu kierowala
na inne adresy.

Natomiast w piSmie z dnia 29 maja 2020 r. apelujgcy wnibst o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci wyroku
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 22 stycznia 2020 r. z uzasadnieniem na wykazanie sprzecznoéci z zasadami
wspo6lzycia spolecznego powodztwa, nielojalnej postawy powddki, doprowadzenia do postawienia pozwanego w stan
oskarzenia.

Powdbdka odpowiadajgc na apelacje pozwanego wniosta o jej oddalenie w caloéci oraz zasgdzenie od pozwanego zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje

Zagadnieniami niniejszej sprawy jest skuteczno$¢ i dopuszczalno$é potracenia, na ktére powolala sie w pozwie
powddka domagajac sie pozbawienia tytulu wykonawczego dysponowanego przez pozwanego wykonalno$ci.

W celu ustalenia stanu faktycznego sprawy Sad Okregowy prawidlowo zgromadzil w sprawie material dowodowy, a
nastepnie w sposéb niewadliwy dokonat jego oceny. W konsekwencji ustalil stan faktyczny, odpowiadajacy tresci tych
dowodow. Tym samym Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny uznajac, ze gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie
materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarzaé¢ dokonanych ustalenr (por. np.
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C II1 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r.,
CII 21172/37 Przeglad Sadowy 1938, poz. 3801z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83).

Nie budzi w orzecznictwie watpliwo$ci, ze obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.),
oznacza zwigzanie sagdu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy min. w uchwale skladu 7
sedziow z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55), za wyjatkiem oczywiécie tego rodzaju
naruszen, ktére skutkuja niewaznoScia postepowania. Sad Apelacyjny nie dostrzegl ich wystagpienia w niniejszej
sprawie.

Z uwagi jednak na konstrukcje apelacji, w pierwszej kolejnoSci rozwazy¢ nalezy zasadno$¢ zarzutu nierozpoznania
istoty sprawy, ktory zostal oparty na stanowisku, ze Sad Okregowy nie odniost sie do zarzutu sprzecznoéci powodztwa
z zasadami wspolzycia spolecznego. Interpretujac blizej stanowisko procesowe pozwanego nalezy stwierdzié, ze
podstawy do oddalenia powo6dztwa upatrywal on nie tyle w sprzeczno$ci samego powodztwa z zasadami wspdlzycia
spolecznego, co w sprzeczno$ci czynnosci potracenia z owymi zasadami. Skarzacy jednak nie zauwaza, ze do tej kwestii
odnibst sie Sad I instancji. Przedstawil ten Sad rozwazania odnoszace sie do wszystkich zarzutéw pozwanego co do
poszcezegdlnych wierzytelno$ci bedacych przedmiotem potracenia przez powddke.

Uzupelniajac wywdd Sadu I instancji w spornym zakresie pierwszorzednie odnie$¢ sie do wykladni przepisu art.
5 k.c., ktéra rzutuje na sposéb oceny okolicznoSci sprawy pod katem zastosowania zasad wspélzycia spolecznego.
Klauzula generalna zawarta w tym przepisie odnosi sie do sytuacji wyjatkowych, a wiec takich, w ktérych korzystanie
z prawa podmiotowego jest sprzeczne z podstawowymi normami spolecznymi. Klauzula ta ma na celu zapobieganie
stosowaniu prawa w sposob schematyczny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2015 roku,
II CSK 831/14), jednak podniesienie odnoszacego sie do niej zarzutu nie moze skutecznie sprowadzaé sie do



argumentow, ktore kwestionuja sposoéb uregulowania zobowigzan wzajemnych przez osobe, ktéra na dokonanie
takiego uregulowania wskazuje. Pozwany skoncentrowal sie na twierdzeniach dotyczacych okoliczno$ci w jakich
powstaly wierzytelnoéci powddki, w tym podkreslania faktu celu ich nabywania przez powddke. Nie negujac
powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze powddka miala prawo skorzysta¢ z mozliwosci zaspokojenia wierzytelnoSci
pozwanego poprzez potrgcenie wierzytelnoSci wlasnych. Potracenie ma funkcje zaplaty, a wiec co do zasady jego
dokonanie nie ma odmiennych skutkoéw od zaplaty poprzez przekazanie pieniedzy.

Jak wida¢, nabycie przez powddke wierzytelnoSci z zamiarem ich nastepnego potracenia z wierzytelno$cia pozwanego
pozostaje poza zakresem znaczeniowym omawianego przepisu. Istota jego stosowania jest wylgcznie weryfikacja
skutkow wykonania przez powddke orzeczenia na rzecz pozwanego, do czego niezbedne jest uprzednie ustalenie,
ze prawotworcze przestanki tego wykonania zaistnialy. Innymi stowy, badaniu w tym zakresie podlegaja wylacznie
okoliczno$ci dotyczace konsekwencji wykonania takiego orzeczenia, tymczasem jakichkolwiek istotnych faktow,
ktoére moglyby podlegaé ocenie na tak zdefiniowanej podstawie prawnej, pozwany nie przedstawil. Nie przedstawil
zatem zadnych okolicznoSci, ktére uzasadnialyby przyjecie, ze wykonanie orzeczenia zapadlego wcze$niej na rzecz
pozwanego w jakikolwiek spos6b bedzie sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Niezaleznie od powyzszego, istnienie wierzytelnosci objetych potraceniem przez powddke, nie budzi zadnych
watpliwo$ci. Nie moze naruszaé¢ zasad wspolzycia spotecznego to, ze to powodka dokonuje ich potracenia, a wiec
realizuje w tym aspekcie funkcje egzekucyjna, ktéra przeciez przystugiwalaby poprzednim wierzycielom, a nie ci
wierzyciele.

Powyzsze wnioski odnie$¢ rowniez nalezy do stanowiska zaprezentowanego w postepowaniu apelacyjnym, zgodnie
z ktéorym sprzeczno$é dochodzonego roszczenia z zasadami wspoélzycia spolecznego mialaby wynikaé z faktu
doprowadzenia dzialaniami powo6dki do postawienia pozwanego w stan oskarzenia przed sadem (a to wobec
dysponowania $rodkami pienieznymi nalezacymi do klientéw pozwanego). Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest
jakiegokolwiek zwigzku pomiedzy wskazanym faktem, a ewentualna sprzeczno$cia dochodzonego roszczenia z
zasadami wspolzycia spolecznego.

Rozstrzygajac po stwierdzeniu bezzasadnoSci zarzutu pozwanego nierozpoznania istoty sprawy przez Sad I instancji
o pozostalych zarzutach skarzacego, nalezy w pierwszej kolejnoéci przejé¢ do zarzutdéw procesowych.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodbéw z
dokumentow w postaci umoéow przelewdw oraz nakazéw zaplaty nalezy zauwazyé, ze zarzut ten wskazuje na przyjecie
przez skarzacego odmiennych ustalen faktycznych, niz przyjete przez Sad Okregowy. Nie jest to wystarczajacym
uzasadnieniem zarzutu naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. Skarzacy ma obowigzek wskazania naruszenia przez
sad paradygmatu oceny wynikajacego z art. 233 § 1 k.p.c., a zatem wykazania, ze sad wywiédl z materialu
procesowego wnioski sprzeczne z zasadami logiki lub do§wiadczenia zyciowego, wzglednie pominal w swojej ocenie
istotne dla rozstrzygniecia wnioski wynikajgce z konkretnych dowodéw. Pozwany natomiast, dla umotywowania
swojego stanowiska, nie przedstawia argumentow podwazajacych poprawno$é dokonania przez Sad Okregowy oceny
dowodow w kontekScie podstaw ich dokonania (nie przedstawia okolicznosci wskazujacych na sprzeczno$¢ ocen
dokonanych przez Sad I instancji z zasadami logiki lub do$wiadczenia zyciowego, a jedynie zaprzecza wiarygodno$ci
poszczegbdlnych dowodow). Tym samym, skoro pozwany nie wskazal w czym upatruje uchybien Sadu w zakresie
dokonanej oceny dowodow, jak rowniez na czym polegala wadliwo$é¢ stanowiska zaprezentowanego w uzasadnieniu,
to zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ uwzgledniony.

Pozwany nadto nie ma racji podnoszac, jakoby wierzytelno$ci bedace przedmiotem cesji nie zostaly wykazane. W
ocenie Sadu Apelacyjnego, zarzuty podniesione w tym zakresie stanowig nieudolng prébe przerzucenia na Sad
obowigzkow procesowych spoczywajgcych w rzeczywisto$ci na stronie, jak réwniez dopasowanie przyjetej przez
skarzacego strategii procesowej pod rozstrzygniecie Sadu I instancji.

Rozwijajac powyzsze nalezy zauwazy¢, ze wierzytelno$¢ nabyta od Przedsiebiorstwa Handlowego (...) S.A. z siedziba
w S. koresponduje z tre$cig nakazu zaplaty przeciwko pozwanemu wydanego na rzecz wskazanego cedenta. Argument



w sprawie nabycia wierzytelno$ci z tego tytulu w nizszej wysokosci jest oczywiscie bezzasadny (nabycie wierzytelnosci,
o ktorej mowa w zmniejszonym wymiarze powinno zosta¢ raczej ocenione jako okoliczno$¢ korzystniej ksztattujaca
sytuacje pozwanego). W sprawie nieprzedstawienia sposobu naliczenia odsetek (pozwany nie kwestionuje ich
wysokosci, a jedynie wskazuje na brak szczegélowych wyliczen w tym zakresie), nie wykazano kosztéw postepowania
egzekucyjnego (jednoczesnie nie kwestionujgc, iz postepowanie egzekucyjne bylo przeprowadzone), a takze ze
wysoko$¢ wierzytelnoSci w cze$ci obejmujacej koszty procesu jest o 6 zlotych wyzsza niz wynika to z nakazu zaplaty (co
w Swietle uprzednich twierdzen o nabyciu wierzytelno$ci w kwocie nizszej winno zostaé¢ uwzglednione jako niemajace
wplywu na tre$é rozstrzygniecia).

Co do zarzutu niewykazania wierzytelnoSci nabytej od F. S. pozwany zarzucil brak wykazania sposobu naliczenia
odsetek (réwniez przy jednoczesnym braku zakwestionowania ich wysokoSci), niewykazanie kosztéw postepowania
egzekucyjnego (nie dostrzegajac, iz w aktach sprawy znajduje sie zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z dnia
11 pazdziernika 2016 r., w ktorym wskazano wysoko$¢ wszelkich nalezno$ci), a takze brak przedstawienia
tytulu wykonawczego wraz z klauzulg wykonalno$ci (co wobec bezsprzecznego faktu prowadzenia postepowania
egzekucyjnego winno zostaé ocenione jako irracjonalne).

Majac powyzsze na uwadze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. uznano nie tylko za sformulowany w sposéb
nieodpowiadajgcy wymogom, ale rowniez za bezzasadny z uwagi na nietrafno$¢ przedstawionej argumentacji.

Niezasadny okazal sie rowniez zarzut nieprzeprowadzenia postepowania dowodowego z urzedu. Jak podkresla sie
konsekwentnie w piS§miennictwie i judykaturze, czynnik oficjalno$ci w dzialaniu sadu cywilnego zostal kolejnymi
nowelizacjami Kodeksu postepowania cywilnego radykalnie ograniczony, bowiem ustawodawca wyszed! z zalozenia,
ze najlepiej sluzy wyjasnieniu sprawy i ochronie intereséw stron kontradyktoryjno$é procesu, gwarantujaca
jednoczeénie realizacje fundamentalnej zasady prawa cywilnego, jaka jest rowno$¢ jego podmiotow.

W zwigzku z powyzszym przewidziana w art. 232 k.p.c. (zdanie drugie) mozliwo§¢ przeprowadzenia przez
sad dowodéw z urzedu nie obowigzkiem procesowym znoszacym obowiazek stron co do dawania dowodow.
Nieskorzystanie z uprawnienia do dzialania przez sad z urzedu moze by¢ podstawa konstruowania zarzutu
procesowego tylko w sytuacji wyjatkowej, w razie widocznej nieporadnosci strony dzialajacej bez profesjonalnego
pelnomocnika, istnienia uzasadnionego podejrzenia o prowadzenie fikcyjnego procesu w celu obejécia
prawa, istnienia watpliwo$ci co do waznoSci postepowania lub przeciwdzialania niebezpieczefistwu oczywiScie
nieprawidlowego rozstrzygniecia sprawy, podwazajacego funkcje procesu (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10
listopada 2004 r., II CK 212/04, niepubl. oraz z dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 24/03, OSNC 2005, Nr 3, poz.
45 i powolane w nim orzeczenia). Zadna z tych nadzwyczajnych sytuacji w sprawie nie wystapita. .Pozwany byt w
toku postepowania reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, ktéry nie wnioskowal o przeprowadzenie
dowodu z wyciagu z rachunkdéw bankowych celem ustalenia, czy powddka posiadala srodki na nabycie wierzytelnosci.

Analogicznie oceni¢ nalezy zarzut naruszenia art. 212 § 1 k.p.c. odnoszacy sie do zaniechania przez Przewodniczacego
zadawania pytan pozwanemu co do miejsca zamieszkania w dacie skladania przez pow6dke o§wiadczen o potraceniu,
a takze co podstawy zarzutu sprzeczno$ci dochodzonego roszczenia z zasadami wspdlzycia spolecznego. Réwniez ten
zarzut dotkniety jest oczywista bezzasadnoScia. Pozwany byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika,
nadto nie byla wylaczona mozliwoé¢ zadawania przez tego pelnomocnika pytan pozwanemu, a i sam pozwany nie byl
ograniczony w przedstawianiu faktoéw, ktorych istnienie chcial poprzez ten dowod wykazac. Przytoczenie omawianego
zarzutu wskazuje nadto na niezrozumienie funkecji dowodowej przestuchania stron. Jest to funkcja odmienna od
przedstawienia stanowiska procesowego przez strone, co powo6d mdgt czynié w toku catego procesu.

Poniewaz pozwany w omodwionych zarzutach podnosil o braku mozliwoéci przedstawienia faktow wskazujacych na
jego pobyt w innych adresach, niz stosowane przez powddke przy sktadaniu pozwanemu o$wiadczenia o potraceniu,
nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 61 § 1 k.c. istotna jest mozliwo$¢é zapoznania sie z o§wiadczeniem woli jego adresata,
ta za$ zostala zapewniona. Adresy na ktére powddka skierowata korespondencje do pozwanego zostaly przez niego
wskazane w toku postepowan sadowych, jak i egzekucyjnych. Twierdzenie, ze w rzeczywisto$ci zamieszkuje on pod



innym adresem nie moglo samoistnie odnie$¢ skutku w postaci niemoznoéci zapoznania sie przez pozwanego z
o$wiadczeniem powddki o potraceniu.

Nie ma réwniez racji pozwany zarzucajac naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. Zarzut taki moze by¢ uznany za
usprawiedliwiony, gdy kwestionowane uzasadnienie wyroku nie zawiera wszystkich elementéw okre$lonych w tym
przepisie, a braki w tym zakresie sa tak istotne, ze zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 11 maja 2000 r., I CKN 272/00; z dnia 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00; z dnia 15 kwietnia 2016
r., I CSK 278/15; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., III CSK 293/12, OSNC 2012, Nr 12, poz.
148). W ocenie Sadu Apelacyjnego takich mankamentéw nie mozna przypisa¢ uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Co
prawda racje ma skarzacy, ze Sad Okregowy nie wskazal wprost materialnoprawnej podstawy swego rozstrzygniecia
(dokladniej - nie odwolal sie wprost do treéci przepisu art. 840 § 1 k.p.c.), to uchybienie to nie moze by¢ ocenione jako
majgce istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia. Poczynione przez Sad I instancji rozwazania jednoznacznie wskazuja, ze
materialnoprawna podstawa zaskarzonego rozstrzygniecia byl przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Nie budzi watpliwosci,
ze dokonanie potracenia wierzytelno$ci jest zdarzeniem, wskutek ktérego zobowigzanie powoddki wygasto. Zatem sam
brak odwolania sie bezpoérednio do okre$lonego przepisu, w zaistnialych okoliczno$ciach nie stanowi o istotnych
brakach uzasadnienia.

Wreszcie odnoszac sie do zarzutdéw dotyczacych sfery materialnoprawnej wskazaé nalezy, ze Sad odwolawczy
dostrzega, ze w orzecznictwie kwestia mozliwoSci dokonania przelewu wierzytelnos$ci dotyczacych $wiadczen
alimentacyjnych istotnie jest przedmiotem rozbieznych wypowiedzi. Rozwazajac okolicznosci tej konkretnej sprawy,
w szczegblnosci uwzgledniajgc fakt zbycia wierzytelno$ci alimentacyjnych juz wymagalnych, a wiec zaleglych, przez
pelnoletniego uprawnionego, Sad Apelacyjny w niniejszym sktadzie uznal, ze cesja wierzytelno$ci alimentacyjnych —
wbrew odmiennemu zapatrywaniu apelacji — byla dopuszczalna.

Wprawdzie Sad Najwyzszy w cytowanej przez skarzacego uchwale z dnia 24 lutego 2011r., III CZP 134/10,
stwierdzil, ze wierzytelnosé¢ o zaplate wymagalnych Swiadczen alimentacyjnych nie moze by¢ przedmiotem przelewu,
uzasadniajgc swoje stanowisko szczegélnym charakterem uprawnien alimentacyjnych, wynikajacych ze szczegélnych
wiezi osobistych miedzy uprawnionym a zobowigzanym, jednak wskaza¢ nalezy na istnienie w literaturze pogladu
zawezajacego zasade nieprzenoszalno$ci praw alimentacyjnych poprzez dopuszczenie mozliwosci zbycia innej
osobie rat, ktérych nie mozna wyegzekwowaé w celu uzyskania $§rodkéw utrzymania lub zaciagniecia pozyczki
z przeznaczeniem na te $rodki i przelania na pozyczkodawce zasadzonych zaleglych $wiadczen alimentacyjnych
ze skutkiem zwolnienia sie z dlugu. Stanowisko, przedstawione w powolanym orzeczeniu, ze zakaz przelewu
wierzytelno$ci wynika stad, iz cel powstania takich wierzytelno$ci moze byé¢ osiggniety wylacznie wtedy, gdy
Swiadczenie zostanie spelnione konkretnej osobie, o tyle nie odnosi sie to do wierzytelno$ci nabytej przez powodke od
syna stron, skoro syn ten jest dorosty i samodzielny, a wiec odpada konieczno$¢ zaspokojenia zaleglymi alimentami
jego potrzeb zyciowych.

Spojrzenie na aktualng pozycje zyciowa i majatkowa uprawnionego sklania do przyjecia, ze w stosunku do niego
ustala szczegdblna rola zaleglych wierzytelnoéci alimentacyjnych. W takiej sytuacji niedopuszczalno$é zbycia tych
wierzytelno$ci stawialaby uprawnionego w gorszej sytuacji, niz innych wierzycieli, ktérzy moga poprzez przelew
wierzytelno$ci uzyska¢ wygodniejszy sposob zaspokojenia swojego uprawnienia. Shusznie zwroécit na to uwage Sad
Okregowy.

Podsumowujac, nie mozna zakazu zbywania wymagalnych rat alimentacyjnych opiera¢ wylacznie na wykladni
pojecia charakteru wierzytelnoSci, lecz nalezy go interpretowaé¢ — w zakresie warunkéw stosowania - uwzgledniajac
sytuacje zyciowa i ekonomiczng uprawnionego. Nie mozna tez pomijaé, ze z powodu zalegloéci alimentacyjnych w
szczegoblnosci w okresie od stycznia 2014 r. do grudnia 2015 r. pozwany doprowadzil do zadluzenia w kwocie 3000
zl. Na skutek notorycznej niealimentacji ze strony pozwanego powddka byla zmuszona w wiekszym zakresie lozy¢ na
utrzymanie syna M. C.. Nie mozna w takich okoliczno$ciach stawiaé pozwanego w uprzywilejowanej pozycji, bowiem
to on swoim zachowaniem doprowadzil do powstania znacznych zaleglosci.



Zwszystkich powyzszych wzgled6w nalezalo oddali¢ apelacje na podstawie art. 385 k.p.c., jako bezzasadna. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. W niniejszej sprawie
pozwany przegral postepowanie apelacyjne w calo$ci, a zatem na mocy art. 98 § 1 k.p.c. ma obowiazek zwrotu powodce
kosztow procesu, na ktore zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 4050 zl. Podstawa do ustalenia
wynagrodzenia pelnomocnika reprezentujacego powodke byl § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych.
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