Klauzule wykonalnoéci nadano
w dniu 18.07.2018 . pkt I

na wniosek peln. wierz. /K. 708/
r.pr. E. K..

Na zarzadzenie Sedziego

z up. Kierownika Sekretariatu
Starszy Sekretarz Sadowy
Magdalena Stachera

Sygn. akt I ACa 78/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2018 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Krzysztof Gorski(sprawozdawca)
Sedziowie: SSA Agnieszka Sottyka
SSA Artur Kowalewski
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2018 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa B. B.

przeciwko Towarzystwu (...) spblce akcyjnej w W.

o zaplate, rente i ustalenie

na skutek apelacji powoda i pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 30 listopada 2017 roku,
sygn. akt I C 181/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 3. i 5. o tyle, ze zasqdzonq w punkcie 3. rente podwyzsza
do kwoty 3000 zl (trzech tysiecy zlotych) miesiecznie, zas rozstrzygnieciu w punkcie 5. nadaje tresé:
»zasqdza nadto na rzecz powoda od pozwanego kwote 1702 zl (jednego tysigca siedmiuset dwoch
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i



z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, oddalajagc
powddztwo w pozostalym zakresie”;

II. oddala apelacje powoda w pozostalej czesci;
III. oddala apelacje pozwanego;

IV. zasqdza od pozivanego na rzecz powoda kwote 2728 zl (dwoch tysiecy siedmiuset divudziestu
osmiu zlotych) tytulem kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Agnieszka Soltyka Krzysztof Gorski Artur Kowalewski

Sygn. akt I ACa 78/18

UZASADNIENIE

Powdd B. B., w pozwie skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W., domagat sie zaplaty od pozwanego
na swoja rzecz kwoty 190.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde oraz 11.574,45 zlotych tytulem
odszkodowania, wraz z odsetkami ustawowymi, liczonymi w sposéb szczegbélowo opisany w pozwie; zasadzenia
od pozwanego na swoja rzecz renty w kwocie 4.386,16 zlotych, platnej do 5. kazdego miesigca, poczawszy od
1 pazdziernika 2014 roku, wraz z odsetkami ustawowymi w razie op6znienia w platnoSci ktérejkolwiek z rat,
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 28 wrze$nia 2014 roku mogace
w przyszloéci wystapi¢ u powoda oraz zasgdzenia od pozwanego na jego rzecz kosztoéw postepowania sagdowego.

W uzasadnieniu swojego zadania B. B. wskazal, ze w dniu 28 wrze$nia 2014 roku, w miejscowosci W. doszlo do
wypadku komunikacyjnego, w ktéorym obrazen ciala doznal powdd — jako pasazer motocykla H. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). Sprawca tego wypadku komunikacyjnego w momencie przedmiotowego zdarzenia posiadat wazna
umowe OC u pozwanego ubezpieczyciela.

Zdaniem strony powodowej w nastepstwie tego wypadku B. B. doznal powaznych obrazen ciala, w tym wstrza$nienia
moézgu, urazu ramienia prawnego, wymagajacego przeprowadzenia dwoch zabiegéw operacyjnych, ogolnego
potluczenia oraz nastepczego urazu psychicznego w postaci zaburzen nerwicowo-reaktywnych. Nadto, po przebytych
zabiegach operacyjnych, pow6d wymagal pomocy oséb trzecich, nawet przy najprostszych czynnoéciach, co byto dla
niego szczegodlnie krepujace i upokarzajace. Stan powoda, w jego ocenie, obliguje do zaplaty na jego rzecz odpowiedniej
kwoty tytulem zado$¢uczynienia, majacego na celu zlagodzenie cierpien zaréwno tych juz doznanych, jak i tych, ktore
odczuwa teraz i bedzie odczuwal w okresie p6zniejszym.

W zakresie dochodzonej renty, podal, ze przed wypadkiem pracowal jako malarz, za$ jego praca polegala glownie
na przenoszeniu ciezkich przedmiotéw, podnoszeniu i utrzymywaniu prawej reki w gorze. Uzyskiwany w ten sposéb
dochod wynosit okolo 4.800 zlotych. Powod podkreslil, ze nie posiada innych umiejetnoéci, czy zdolnoSci, niz te,
zwigzane ze sprawnoscia fizyczng. Z uwagi na trwaly charakter doznanego w wyniku wypadku urazu, powdd nie
powréci juz do sprawnos$ci umozliwiajacej wykonywanie zawodu malarza.

Zdaniem powoda, wskazane jest takze, by sad ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego na przyszlosé za skutki
przedmiotowego wypadku komunikacyjnego. Jest bowiem wysoce prawdopodobne, ze skutki doznanych obrazen
moga ujawnié sie w blizej nieokre§lonym czasie, a konsekwencja zlamania obojczyka bedzie zwyrodnienie barku i
zrosty mie$ni, wymagajace interwencji lekarskie;j.

Powod przyznal, ze przed wniesieniem niniejszego pozwu pozwany wyplacil mu zado§éuczynienie w kwocie 6.000
zlotych i kwote 253,10 zlotych tytulem odszkodowania. W ocenie strony powodowej przyznane $§wiadczenie jest
symboliczne i w zaden spos6b nie rownowazy rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy.



W tych okoliczno$ciach sprawy powod uznal swoje zadania za konieczne i uzasadnione.
W odpowiedzi na pozew, pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w catoéci oraz zwrot kosztow postepowania.

W uzasadnieniu swojego stanowiska strona pozwana wskazala, ze kwota wyplacona powodowi w toku postepowania
likwidacyjnego spelnia sw6j kompensacyjny charakter i jest odpowiednia ze wzgledu na doznana krzywde. W
odniesieniu do zgdania zwrotu kosztoéw leczenia ponad przyznang kwote 253,10 zt pozwany podal, ze powod
nie wykazal konieczno$ci dojazdéw do placowek medycznych/rehabilitacyjnych, polozonych w znacznej odleglosci
od miejsca zamieszkania. Nadto, zdaniem pozwanego, powdd - jako osoba objeta powszechnym ubezpieczeniem
zdrowotnym — wszelkie zabiegi winien wykonywa¢ w ramach tego $wiadczenia.

W zakresie dochodzonej przez powoda renty pozwany zakwestionowal roszczenie co do zasady, jak i wysokoSci,
podajac, ze powdd nie wykazal wysoko$ci uzyskiwanego przed wypadkiem wynagrodzenia, jak réwniez braku widokow
na poprawe stanu zdrowia i powrotu do wykonywanych uprzednio zajec.

Wyrokiem z 30 listopada 2017 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 150.000
zlotych z ustawowymi odsetkami od 21 lipca 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami za opdznienie od 28 stycznia
2015 roku do 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia
zaplaty (pkt I), kwote 2.513,40 zlotych tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od 28 stycznia 2015
roku do 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za op6Zznienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty (pkt II);
kwote 1.000 zlotych miesiecznie tytulem renty, platnej z géry do 10. kazdego miesiaca wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie w razie opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od pazdziernika 2014 roku (pkt III);
ustalil odpowiedzialnoé¢ pozwanego wobec powoda za skutki zdarzenia z 28 wrzeénia 2014 roku, mogace powstaé
w przyszlosSci (pkt IV). W pozostalym zakresie Sad oddalil powodztwo (pkt V) oraz rozstrzygnat o kosztach procesu
(pkt VI i VII).

Rozstrzygniecie sporu Sad oparl o nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 28 wrze$nia 2014 roku, kierujacy motocyklem marki Y. (...) o nr rej. (...) K. S., nie zachowujac niezbednego
odstepu za poprzedzajacym pojazdem, uderzyt w kierowany przez powoda motocykl marki H. (...) o nr re;j.
(...). Sprawca tego zdarzenia drogowego w momencie jego zaistnienia posiadal wazng umowe OC u pozwanego
ubezpieczyciela.

W wyniku zdarzenia, pow6d doznal urazu ramienia prawego, ogélnych potluczen, w tym glowy oraz zostal
przetransportowany do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego w S.. Na miejscu nie stwierdzono innych urazow.
Po zgloszeniu dolegliwosci bélowych w okolicy polowy dlugosci prawego ramienia i wobec braku uwidocznienia
zlamania w badaniu rtg, powod zostal wypisany do domu w stanie ogélnym dobrym. Zalecono odcigzenie konczyny,
zastosowanie chusty trojkatnej i leki przeciwb6lowe. W dniu 29 wrze$nia 2014 roku, w wyniku nasilenia sie objawéw
bolowych ramienia, glowy oraz pojawiajacych sie wymiotéw, powod udat sie do lekarza chor6b wewnetrznych w
Przychodni (...) w S., gdzie zostal skierowany na oddzial chirurgiczny z podejrzeniem wstrzaénienia mézgu. Tego dnia
zostal poddany w Szpitalu (...) w P. badaniu TK glowy, z ktérego wynika, ze nie stwierdzono iloéci krwi dostepne;j
badaniem TK w zakresie mdzgowia. Gestos$é tkankowa substancji bialej i szarej byla prawidlowa. Uklad komorowy
nadnamiotowy byl prawidlowej wielko$ci, symetryczny, nieprzemieszczony. Struktury tylnojamowe i komora IV
pozostawaly bez zmian. W obrebie czesci kostnych nie uwidoczniono zmian. Wyprowadzono koncowy wniosek —
obraz mézgowia w granicach normy. Zalecono dalsze prowadzenie powoda w poradni lekarza rodzinnego, ewentualnie
konsultacje w poradni neurologiczne;j.

W dniu 7 pazdziernika 2014 roku w (...) Centrum (...) w D. rozpoznano u powoda zastarzale zlamanie obojczyka
prawego i zakwalifikowano go do leczenia operacyjnego. W dniu 10 pazdziernika 2014 roku przeprowadzono otwarta
repozycje i zespolenie zastarzalego zlamania trzonu obojczyka prawego za pomoca plyty rynienkowej M. oraz Srubami
kolorowymi no. 8. W dniu 13 pazdziernika 2014 roku powod zostal wypisany do domu w stanie dobrym z zaleceniami



m.in. utrzymania unieruchomienia w kamizelce na ramie i bark oraz kontroli w poradni ortopedycznej w dniu 27
pazdziernika 2014 roku.

W dniu 14 pazdziernika 2014 roku powdd otrzymal z poradni neurologicznej w S. skierowanie na badanie ENG
z rozpoznaniem przewleklego urazu barku prawego, stan po zespoleniu operacyjnym obojczyka prawego. Podczas
konsultacji lekarskiej z 30 pazdziernika 2014 roku wskazano jednak, ze wykonanie pelnego badania EMG nie jest
mozliwe z uwagi na §wieze rany pooperacyjne.

Nastepnie, w okresie od 9 kwietnia 2014 roku do 6 lutego 2015 roku powdd kontynuowat leczenie ambulatoryjnie
w Poradni Chirurgii Ogoélnej (...) Szpitala w P. z powodu nasilenia sie objawéw bbélowych barku. W dniach 11-13
stycznia 2015 roku byl hospitalizowany na Oddziale Chirurgii Urazowo — Ortopedycznej w (...) Centrum (...). U
powoda doszlo do destrukeji zespolenia obojczyka prawego. W badaniu rtg stwierdzono zlamanie 1/3 $rodkowe;j
plytki anatomicznej. W dniu 12 stycznia 2015 roku powod przeszedt zabieg operacyjny usuniecia zniszczonego metalu,
repozycji i stabilizacji plytka géorno-przednig M.. Powdd zostal wypisany do domu z zaleceniami odcigzania konczyny
w chuscie trojkatnej, zakazie obciazania koniczyny, ¢wiczen usprawniajacych lokcia i dloni, zimnych okladéw co 2
godziny przez 15 minut przez 3 dni, stosowaniem $rodkéw przeciwbolowych oraz kontrola ortopedyczna za 2 tygodnie.
Nie ustalono jednoznacznej przyczyny i czasu ztamania materialu zespalajacego obojczyk.

Sad Okregowy ustalil, ze powdd po wypadku i leczeniu operacyjnym odczuwal silne dolegliwosci bolowe w obrebie
uszkodzonego barku. Przyjmowane przez niego leki przeciwbolowe nie dawaly rezultatu. Stosowal nadto zastrzyki i
blokady uémierzajace bol. Z uwagi na doznane ograniczenie ruchowe w stopniu znacznym, pow6d wymagal pomocy
zony lub corki w najprostszych czynnosciach, takich jak przygotowywanie positkdw, ubior czy chociazby po$cielenie
16zka przez okres 2-6 miesiecy przez okolo 2-3 godziny dziennie.

W dniu 23 stycznia 2015 roku powo6d otrzymat z Przyszpitalnej Poradni Specjalistycznej Chirurgii Urazowo —
Ortopedycznej w D. skierowanie na zabiegi rehabilitacyjne. Jednakze, z uwagi na odlegly termin ich realizacji w
ramach NFZ w S. (styczen 2016 roku), skierowanie pozostalo niewykorzystane. Powo6d przez okres 10 dni uczeszczal
na zabiegi w D., ktore sfinansowal ze §rodkéw wlasnych.

Przez caly okres rekonwalescencji powdd pozostawal pod kontrolg poradni ortopedycznej i neurologicznej. Korzystal
z zalecen lekarskich i uczeszczal na basen rekreacyjny okolo 2-3 razy w tygodniu, gdzie samodzielnie wykonywat
éwiczenia rehabilitacyjne. Cwiczenia w wodzie przynosily powodowi ulge, uémierzaly bél i wspomagaly rehabilitacje
konczyny. Powdd korzystal z basenu w dniach: 2, 3, 6, 8, 9, 15, 22, 26, 27 grudnia 2014 roku oraz 2 i 7 stycznia 2015
r. Koszt tygodniowego karnetu w kwocie okolo 18 zt pokryl powaod.

W ramach prewencji rentowej ZUS powoda skierowano na rehabilitacje leczniczg narzadu ruchu do oérodka
rehabilitacyjnego w G.. Turnus rehabilitacyjny trwal od 24 lutego do 19 marca 2015r. W jego trakcie powdd
uczestniczyt w zabiegach rehabilitacyjnych kinezyterapii grupowej i indywidualnej oraz fizykoterapii. Po zakoticzonym
turnusie u powoda utrzymywalo sie ograniczenie ruchomo$ci stawu barkowego prawego (zginanie &lt;110st.,
odwodzenie &lt;80 st., prostowanie &lt;30 st., rot. wewnetrzna &It;80 st., rota zewnetrzna &lt;40st.), sila mieSniowa
obreczy barkowej lewej 4st. wg skali Lovetta. Powodowi zalecono kontrole w poradni ortopedycznej i kontynuacje
¢wiczen.

Z uwagi na zalecenia lekarskie z poradni neurologicznej, w dniu 4 maja 2015 roku powod zlozyl ponowny wniosek
o przeprowadzenie rehabilitacji leczniczej w ramach prewencji rentowej ZUS. Jako ze nie stwierdzono celowos$ci
przeprowadzenia rehabilitacji w ramach prewencji rentowej ZUS, wniosku nie uwzgledniono.

W dniu 23 lutego 2015 roku powdd zostal uznany za niezdolnego do pracy. Decyzja z 14 kwietnia 2015 roku powodowi
przyznano $§wiadczenie rehabilitacyjne za okres od 29 marca 2015 roku do 26 czerwca 2015 roku w wysoko$ci 90%
podstawy wymiaru, a od 27 czerweca 2015 roku do 24 pazdziernika 2015 roku w wysokosci 75 % podstawy wymiaru,
zgodnie z decyzja z 27 maja 2015 roku.



W ramach prewencji rentowej ZUS powdd zostal ponownie skierowany na rehabilitacje lecznicza narzadu ruchu
do oérodka rehabilitacyjnego w A.. Turnus rehabilitacyjny trwal od 30 wrzesnia do 23 pazdziernika 2015 roku.
W jego trakcie powod uczestniczyl w zabiegach rehabilitacyjnych kinezyterapii grupowej i indywidualnej oraz
fizykoterapii. Po zakonczonym turnusie powod odczuwal ogolny brak zadowolenia z pobytu w osrodku i leczenia.
Zakres ruchow barku prawego nie ulegl zmianie (zginanie 100st., prostowanie 20 st., odwodzenie 70 st., przywodzenie
20 st., rot. wewnetrzna 40 st., rota zewnetrzna 25st.). Powodowi zalecono dalsza kontrole w poradni ortopedycznej
oraz rehabilitacje w trybie ambulatoryjnym. Na 15 grudnia 2017 roku wyznaczono termin zabiegu operacyjnego —
artroskopii barku.

B. B. ukonczyl szkole zawodowa o profilu budowlanym. Po odbyciu sluzby wojskowej podjal prace w branzy
budowlanej. Z zawodu jest malarzem budowlanym z 20-letnim doswiadczeniem zawodowym w tym zakresie. Nadto,
powdd wykonuje inne uslugi remontowo — budowlane, m.in. zwigzane z remontem elewacji budynkow, elektryka,
hydraulika, glazurnictwem. W okresach od 1 grudnia 2010 roku do 30 kwietnia 2013 roku oraz od 12 maja 2015 roku
powdd éwiadezyt prace w ramach umowy o prace dla (...) Przedsiebiorstwo Budowlane (...) w S.. Z powodu wypadku
pozostawat niezdolny do §wiadczenia pracy. Umowa o prace wygasta z dniem 31 grudnia 2014 roku, z uplywem okresu,
na jaki zostala zawarta. Z tytulu umowy o prace powod otrzymywal wynagrodzenie netto w wysokosci okolo 1.300 zl
oraz premie uznaniowe wyplacane w gotéwce.

Dodatkowo powdd wykonywat rowniez prace dorywcze. Wspolpracowal ze Spoéldzielnia (...) w K., na rzecz ktorej, w
ramach umoéw zlecenia, wykonywat prace remontowo — malarskie oraz wykonczeniowe na osiedlu w K.. Od 19 maja
2014 roku do 22 wrzesnia 2014 roku powod wykonal 5 zlecen, polegajacych na pracach remontowo — malarskich
klatek schodowych, za ktore uzyskal nastepujace wynagrodzenie: w maju 2014 roku — 1.900 zlotych, w czerwcu 2014
roku — 2.400 zlotych, w lipcu 201 roku. — 1.900 zlotych, w sierpniu 2014 roku — 1.900 zlotych i we wrze$niu 2014
roku — 1.900 zlotych. W okresach braku zlecen ze Spoéldzielni powod wykonywal drobne prace malarskie, jak np.
malowanie pokoi, za wynagrodzeniem okolo 400-500 zlotych od pokoju. Bezposérednio przed wypadkiem, w dniu 25
wrzednia 2014 roku powod zawarl ustng umowe zlecenia na prace remontowo - malarskie w klatkach schodowych 4
blokéw mieszkalnych, za ktore mial otrzymac kwote 16.400 zt netto. Z uwagi na zaistnialy wypadek, do podpisania
umowy nie doszlo.

Powdd, jako specjalista w branzy budowlanej, czestokro¢ oferowal swoje ustugi w zamian za ushugi innych oséb z
réznych branz. Wymiana barterowa polegala m.in. na $§wiadczeniu uslug budowlanych przez powoda, w zamian za
ushugi serwisowe samochod6w osobowych i motocykli przez G. K..

B. B. przed wypadkiem byl osoba bardzo aktywna, zar6wno zawodowo jak i prywatnie. W przeszloéci mial problem
z alkoholem, jednak przezwyciezyl naldég alkoholowy i skoncentrowal sie na pracy. Deklaruje abstynencje od 10
lat. Okolo trzech razy w tygodniu jezdzil na basen, gdzie plywal. Jego pasja sa motocykle. Uczestniczyl w zlotach
motocyklowych, piknikach, spotkaniach charytatywnych organizowanych przez przyjaciol. Byt osoba pogodna,
towarzyska. W domu wykonywat wszystkie meskie prace domowe. Jego dochody osiggane z pracy stanowily gléwne
zrodlo utrzymania rodziny, ktéra nie miala probleméw finansowych.

W zwigzku z doznanym urazem i nasilajacymi sie dolegliwoSciami bolowymi barku, od dnia 22 stycznia 2015 roku
powdd leczy sie psychiatrycznie z uwagi na zaburzenia nerwicowe reaktywne w Poradni Zdrowia Psychicznego
w S.. Po wypadku powdd stal sie niedolezny, wymagal pomocy oséb trzecich przy wykonywaniu najprostszych
czynno$ciach zyciowych. W nocy nie potrafil spaé, dluzsze pozostawanie w jednej pozycji na lewym boku skutkowato
znacznym obcigzeniem tej strony ciala i réwniez powodowalo bél. Srodki przeciwbdlowe nie przynosily ukojenia.
Powod, nie widzac poprawy stanu zdrowia, ani efektéw rehabilitacji, stal sie nerwowy, rozdrazniony, odizolowat
sie od znajomych i przyjaciol. Odczuwa smutek i przygnebienie. Wiekszo$¢ czasu spedza w domu, nie uczestniczy
w spotkaniach towarzyskich, czuje sie skrepowany, przygaszony. Rowniez aktywnos¢ fizyczna na basenie zostala u
powoda zachwiana. Nie moze, jak dotad, swobodnie plywaé, jego obecno$¢ na basenie sprowadza sie do wykonywania
¢wiczen rehabilitacyjnych w wodzie, ktére maja poméc w uSmierzeniu bélu i usprawnieniu koniczyny. Uraz psychiczny
u powoda poglebia takze sytuacja zawodowa po wypadku. Powod obawia sie o przyszlo$¢ swojej rodziny w



kwestiach finansowych. W domu czesto dochodzi do kl6tni i konfliktéw na tym tle. Przy tak silnych dolegliwo$ciach
boélowych powdd nie widzi szans na powr6t do pracy w wykonywanym zawodzie. Nie posiada natomiast kwalifikacji
do wykonywania innej pracy. Powdd nie potrafi poradzi¢ sobie w zaistnialej sytuacji. Czuje sie bezuzyteczny i
niepotrzebny. Raz w miesigcu korzysta ze wsparcia psychiatrycznego. W tagodzeniu skutkéw psychicznych i fizycznych
doznanego urazu powodowi pomagajg Srodki farmakologiczne - (...), (...)1 (...).

W aspekcie neurologicznym, z powodu przebytego wstrza$énienia mézgu z nastepowymi zaburzeniami nerwicowo-
pakowymi reaktywnymi zwigzanymi, u powoda ustalono dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 7%. Pomimo
iz u powoda nie doszlo do trwalych uszkodzen centralnego uktadu nerwowego, wypadek motocyklowy, w ktérym
uczestniczyt powod, spowodowal powstanie u niego zaburzen adaptacyjnych w postaci nerwicy reaktywne;j. Cierpienia
natury psychicznej koncentruja sie wokol zaburzen nerwicowo — lekowych, ktére powstaly w zwigzku z wypadkiem i
wynikaja z obaw powoda o dalsze zdrowie i jego mozliwosci zawodowe. Powdd wymaga leczenia farmakologicznego.

Z powodu zaburzen nastroju, bedacych wynikiem powstania ograniczenia mozliwosci sprawnego poruszania sie i
bedacych reakcja depresyjna przedluzona na skutek doznanego urazu, powod doznat dlugotrwalego uszezerbku na
zdrowiu psychicznym w wysokoS$ci 7% i pokrywa sie w takim samym procencie z dlugotrwalym uszczerbkiem na
plaszczyznie psychologicznej. Powod jest chwiejny emocjonalnie, ze sktonno$cig do drazliwoéci, zniecierpliwienia,
irytacji. Ma trudnoSci ze snem, cechuje go obnizona samoocena, brak wiary w skuteczno$¢ swojego dzialania i
mozliwo$¢ poprawy swojej sytuacji. W obliczu istniejacej sytuacji, powdd widzi same negatywne strony, koncentrujac
swoja uwage na braku nadziei zwigzanej z poprawa sytuacji zdrowotnej i zawodowej. Nie moze przystosowac sie
do sytuacji obnizonej sprawnosci fizycznej, chcialby funkcjonowaé jak przed wypadkiem. Wypadek wraz z jego
konsekwencjami spowodowal u powoda reakcje depresyjna, Sci§le zwiazang z urazem. Z uwagi na dolegliwos$ci bolowe
i ograniczenia ruchomoéci, powod utracit mozliwosé realizacji zainteresowan sprzed wypadku oraz zrezygnowatl
z dotychczasowego trybu zycia, w ktérym duza role pelnila aktywno$é zawodowa i pozazawodowa. Z uwagi
na utrzymujace sie objawy zespolu depresyjnego, powdéd wymaga wsparcia oséb najblizszych oraz z regularnej
psychoterapii, przynajmniej przez okres 2 lat.

W zwiagzku ze zlamaniem obojczyka prawego i nastepowych dwdch zabiegéw operacyjnych powdd doznal
trwaltego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 10 %. Z powodu nastepowych zabiegdw operacyjnych, dlugotrwalego
unieruchomienia stawu ramiennego prawego oraz wtérnych zmian zwyrodnieniowych z ograniczeniem sprawnosci
stawu ramiennego prawego powdd doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 15 %. Z kolei, w wyniku
nastepowych zabiegéw operacyjnych oraz dlugotrwatego unieruchomienia prawej konczyny gornej z ograniczeniem
sprawnoéci stawu lokciowego powod doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 10%, co lacznie daje
35% uszczerbek na zdrowiu.

Rozmiar cierpien fizycznych B. B., powstalych wskutek zdarzenia z 28 wrzeénia 2014 roku, charakteryzowat sie
wysokim stopniem odczuwania dolegliwo$ci bolowych. Przez pierwsze 4-5 miesiecy doznany przez powoda uraz mog}t
skutkowac dolegliwo$ciami bélowymi na poziomie 8-10 punktéw w 10-stopniowej skali bolu, natomiast w kolejnych
miesiacach dolegliwoSci b6lowe zmniejszaly swoje natezenie z 6-8 punktéw do 4-5. Powod w dalszym ciagu uskarza
sie na dolegliwosci bolowe, ktdérych stopieni natezenia okre$lono na 2 pkt.

Aktualny stan zdrowia powoda nalezy uznaé za utrwalony. Leczenie zlamanego obojczyka zostalo zakonczone i
uzyskano zrost. Wskazane jest dalsze leczenie usprawniajgce stawu ramiennego, za§ w kwestii ograniczen sprawnosci
stawu lokciowego prawego powdd wymaga dalszej diagnostyki, leczenia rehabilitacyjnego, wzglednie operacyjnego.
Rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne, a wtérne zmiany zwyrodnieniowe stawu ramiennego prawego oraz stawu
lokciowego prawego z ograniczeniem sprawno$ci i ruchomosci w tych stawach nie daja jednoznacznych podstaw do
catkowitego powrotu do zdrowia. Zmiany te powoduja ograniczenie sprawnos$ci prawej konczyny gbérnej, utrudniajace
podjecie pracy przez powoda w obecnym zawodzie, a tempa zmian w obrebie tych stawdw nie da sie przewidziec.

W pi$mie z 27 stycznia 2015 roku pozwany uznal swoja odpowiedzialno$c¢ i wyplacil powodowi kwote 6.000 zl tytutem
zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz 253,10 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia ambulatoryjnego. Roszczenie



refundacji zakupu lekéw na kwote 76 zl, jak i wyplaty odszkodowania w zwigzku z przedstawionymi rachunkami za
korzystanie z parku wodnego zostalo oddalone z uwagi na brak zwiazku ze zdarzeniem szkodowym.

Dokonujac analizy prawnej zadan pozwu Sad stwierdzil, ze zadna ze stron nie kwestionowata okolicznoéci faktycznych
zwigzanych z wypadkiem z 28 wrze$nia 2014r., w wyniku ktorego powdd doznat obrazen ciala skutkujacych
koniecznoscia leczenia i rehabilitacji. Odnosnie dalszych okoliczno$ci istotnych w sprawie, Sad wskazal, ze dokonal
ustalen faktycznych na podstawie dowoddéw z zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw oraz powoda. Dowody te
korespondujg z pozostalym materialem dowodowym, w tym opiniami bieglych sadowych, sg sp6jne i nie pozostaja
z nim w sprzecznosci.

Nadto, podstawe ustalen stanowily réwniez zlozone do akt niniejszego postepowania dokumenty, w tym
przedstawiajace przebieg leczenia i rehabilitacji powoda oraz opinie bieglych sadowych lekarzy z zakresu ortopedii
traumatologii, psychiatrii, neurologii i bieglego psychologa. Sad podzielil stanowisko wyrazone przez bieglych uznajac
je, majac roéwniez na wzgledzie uwagi w tym zakresie dokonane w dalszej czeSci uzasadnienia, za wiarogodne
i konsekwentne. Biegli w sposéb logiczny i wyczerpujacy opisali urazy jakich powdéd doznal w wypadku oraz
konsekwencje wypadku dla zdrowia i przyszlego zycia powoda. Opinie bieglych nacechowane sg profesjonalizmem, a
takze szczegotowo odnosza sie do zarzutdw strony pozwanej. Stad tez Sad uznal, ze brak jest podstaw, aby odmowic
im waloru wiarygodnoSci.

Sad oddalil wniosek dowodowy pozwanego o sporzadzenie kolejnej uzupelniajacej opinii biegltego z zakresu ortopedii
i traumatologii, uznajac, ze nie wystgpila okoliczno$¢ uzasadniajgca dopuszczenie tego dowodu, za$§ wszystkie
okolicznosci zostaly przez bieglego wyja$nione w sposdb precyzyjny i szczegélowy. Uwzglednienie kolejnego wniosku
spowodowaloby nieuzasadniong zwloke i prowadzitoby do przewleklo$ci postepowania, zwlaszcza, ze w tym zakresie
zostal zlozony przez pozwanego dopiero na posiedzeniu poprzedzajacym wyrokowanie, tj. 16 listopada 2017 roku.

Przedstawiajac materialnoprawng ocene powddztwa Sad wyjasnil, ze zgodnie z zasadami odpowiedzialno$ci z
tytulu czynéw niedozwolonych, podmiot odpowiedzialny za szkode wyrzadzona deliktem zobowigzany jest do
jej naprawienia na podstawie art. 415 k.c. W zwiazku z wyrzadzeniem szkody na osobie poszkodowany moze
domagac sie naprawienia szkody majatkowej (art. 444 k.c. — o zwrot poniesionych kosztéw, o zasadzenie renty) lub
wyplaty zado$¢uczynienia z tytulu doznanej krzywdy niemajatkowej (art. 445 k.c.). Jako podstawe odpowiedzialnos$ci
pozwanego za szkode w konteksScie przedmiotowej sprawy Sad przyjal art. 822 i nastepne k.c. oraz przepisy ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152, z p6Zn. zm.).

Oceniajgc rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, Sad I instancji wzial pod uwage zakres i trwalo$¢ doznanych
przez powoda urazéw. Ich ustalenie wymagalo uzyskania wiadomos$ci specjalnych, stad tez za celowe Sad uznal
przeprowadzenie postepowania dowodowego z udzialem bieglych sadowych z zakresu ortopedii traumatologii,
neurologii, psychiatrii i psychologii. Opinie te wykazaly, ze pow6d, w wyniku obrazen doznanych podczas wypadku, nie
powrdci juz do dawnego trybu zycia, aktywnoSci zawodowej, jaka prowadzil przed zdarzeniem oraz pelnej sprawnosci
fizycznej. Natomiast skutki doznanych uszkodzen ciala sa w dalszym ciagu odczuwalne, takze w sferze psychiczne;j.

Sad Okregowy, poroéwnujac aktywno$¢ zyciowa powoda i tryb zycia sprzed wypadku, z tym, na co aktualnie powod
moze sobie pozwolié¢, doszedl do wniosku, ze przed wypadkiem powod byt osoba bardzo aktywna fizycznie. Poza
praca Swiadczong na podstawie umowy o prace, dorywczo wykonywal dodatkowe zlecenia, uczeszczal na basen,
jezdzil motocyklem, uczestniczyl w zlotach motocyklowych i piknikach charytatywnych. Doznane w wyniku wypadku
dolegliwosci fizyczne, w tym bolowe, ograniczenia w zakresie ruchomoéci stawoéw konczyny gornej, problemy z
regulacja rytmu dobowego, doprowadzily natomiast do naglego, ogdlnego spowolnienia zyciowego powoda. Zdaniem
Sadu, powyzsze wplynelo na uksztaltowanie nowej, gorszej z punktu widzenia powoda, jakoSci zycia. Jednocze$nie,
Sad I instancji wyjasnil, ze okresSlenie przez bieglych procentowego uszczerbku na zdrowiu, mialo jedynie walor
pomocniczy w ustaleniu rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy.



Sad I instancji zauwazyl réwniez, ze zanim rozpoznano u powoda ztamanie obojczyka i wykonano pierwsza operacje
zespolenia zastarzalego zlamania obojczyka prawego, od wypadku minely blisko 2 tygodnie. W tym czasie powdd
zmagal sie z silnymi bolami, takze zwigzanymi z urazem glowy, czy nudno$ciami. Nadto, po okolo 3 miesigcach
od zabiegu konieczne stalo sie operacyjne usuniecie peknietego zespolenia i stabilizacji zlamanego obojczyka. W
zwiazku z czym, ze po zabiegach powo6d pozostawal w unieruchomieniu i nie byt w stanie samodzielnie funkcjonowac,
wymagat pomocy oraz opieki oséb najblizszych przy najprostszych czynnosciach zyciowych. Zdaniem Sadu, op6Znione
rozpoznanie zlamania obojczyka prawego, a tym samym opdznienie procesu prawidlowego leczenia, skutkowato
znaczng uciazliwoscia zycia oraz przedluzajacymi sie dolegliwoSciami bolowymi. Z kolei, op6Znienie prawidlowego
leczenia spowodowalo wydtuzenie okresu rekonwalescencji i wplynelo na wtorne zmiany ograniczajace ruchomosé
w stawie ramiennym prawym oraz w stawie lokciowym prawym. Zakonczenie procesu gojenia sie zlamanego
obojczyka nie oznaczalo konca dolegliwosci. Powod w dalszym ciggu wymaga leczenia wspomagajacego usprawnienie
konczyny gbérnej w stawie ramiennym, a w zakresie stawu lokciowego niewykluczone jest takze pézniejsze, po dalszej
diagnostyce, leczenie operacyjne. Jednoczesnie, w zwigzku z nasilajacymi sie dolegliwo$ciami bolowymi, z powodu
zlego stanu psychicznego, aktywnej nerwicy, a w konsekwencji pojawienia sie zespotu depresyjnego, powdd zmuszony
byl rozpoczaé leczenie psychiatryczne, ktére w dalszym ciaggu kontynuuje.

Powyzsze okolicznoSci, w ocenie Sadu I instancji, uzasadniaja uwzglednienie roszczenia w zakresie zado$¢uczynienia
do kwoty 150.000 zL. Suma ta, nawet majac na uwadze wyplacona wczeéniej przez pozwanego na rzecz powoda
kwote 6.000 zl, jest adekwatna do doznanej krzywdy i powinna w znacznej mierze zrekompensowa¢ powodowi
doznane cierpienia oraz ograniczone mozliwo$ci dotychczasowego funkcjonowania w sferze osobistej i zawodowej. W
pozostalym zakresie roszczenie o zadoSéuczynienie Sad oddalil, wskazujac, ze powod posiada fizyczne i psychiczne
wsparcie w rodzinie, co z pewnos$cia wplywa na zmniejszenie dolegliwo$ci zwiazanych z wypadkiem.

O odsetkach od zasadzonej kwoty z tytulu zado$cuczynienia orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Powod zglosit
szkode pozwanemu, ktory - zgodnie art. 817 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
- mial 30 dni na rozpoznanie zadania. Ostateczng decyzje o przyznaniu Swiadczenia pozwany wydat w dniu 27
stycznia 2015 roku. Skoro za$ stan zdrowia powoda do chwili wyrokowania nie zmienil sie w istotny sposéb, a
powolani w sprawie biegli potwierdzili jedynie to, co pozwany, bedacy ubezpieczycielem — profesjonalista, powinien
byl ustali¢ w ustawowym terminie, w szczegolnosci okoliczno$ci decydujace o rozmiarze naleznego powodowi
zado$éuczynienia, za zasadne Sad uznal roszczenie w zakresie odsetek za opdznienie od dnia nastepnego po wydaniu
decyzji ubezpieczyciela, tj. 28 stycznia 2015r.

Oceniajac zasadno$¢ roszczenia powoda o wyplate odszkodowania, obejmujacego nastepujace kwoty: 2.240 zlotych
tytulem kosztéw opieki osob trzecich po wypadku, 2.845,05 zlotych z tytulu dojazdéw do placéwek medycznych,
273,40 zlotych tytulem zwrotu kosztow korzystania z hydromasazy oraz basenu, jak réwniez kwota 6.216 zlotych,
ktorej powdd zada jako wylozenie sumy potrzebnej na koszty leczenia, Sad przywotal przepis art. 444 § 1 k.c,,
zgodnie z ktérym naprawienie szkody na osobie obejmuje "wszystkie koszty" spowodowane uszkodzeniem ciala lub
wywolaniem rozstroju zdrowia. Do kosztéw tych zaliczy¢ nalezy m.in.: koszty transportu poszkodowanego z miejsca
zdarzenia do szpitala, koszty opieki lekarskiej, koszty opieki i pielegnacji poszkodowanego, rehabilitacji (w tym takze
dojazdow na rehabilitacje), lekarstw, koszty specjalistycznego zywienia, koszty specjalistycznej odziezy i aparatow
ulatwiajacych funkcjonowanie (okulary, protezy, laska, aparat stuchowy, wbzek inwalidzki itp.) jezeli poszkodowany
stal sie niepelnosprawny. Sad Okregowy zastrzegt przy tym, ze odszkodowanie nie jest ograniczone do kosztow
zabieg6bw powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego i poszkodowany moze domagac sie pokrycia kosztéw zabiegow,
ktoére nie sa oferowane w ramach takiego ubezpieczenia, kompensacji podlegaja wszystkie koszty, ktére biorac pod
uwage aktualny stan wiedzy medycznej, daja realna szanse poprawy stanu zdrowia poszkodowanego.

W ocenie Sadu Okregowego, poniesione przez powoda koszty leczenia zaliczaja sie do kategorii kosztow celowych w
rozumieniu art. 444 §1 k.c. Nie mozna bowiem obarcza¢ poszkodowanego obowigzkiem kazdorazowego dowodzenia
zasadno$ci skorzystania z leczenia lub rehabilitacji niefinansowanych ze §rodkéw publicznych tylko za pomoca



wskazywanych przez zobowigzanego $rodkéow dowodowych (np. odpowiednich zaswiadczenn medycznych). Za
udowodnione przez powoda Sad uznal takze poniesione przez powoda koszty zwiagzane z opieka oséb trzecich po
wypadku. Okoliczno$¢, ze opieke zapewniali poszkodowanemu czlonkowie rodziny, nie za$ profesjonalny personel
medyczny, nie moze prowadzi¢ do wylaczenia lub ograniczenia jego prawa do odszkodowania z tego tytulu. Z opinii
bieglych sadowych wynika, ze po wypadku, jak i zabiegach operacyjnych, pow6d wymagal opieki os6b trzecich w
wykonywaniu podstawowych czynnoSci. Stad tez, powolujac sie na tre$é opinii bieglego ortopedy, Sad Okregowy
przyjal, ze powdd wymagal opieki innych osob przez trzy pierwsze miesiace wymiarze okolo 3 godzin dziennie (}acznie
270 godzin). Przyjmujac, ze Sredni koszt opieki w analogicznych sytuacjach ksztaltuje sie w okolicy 10 zt za godzine
(fakt znany Sadowi z urzedu), lgczny koszt z tego tytulu wyniést 2.700 zlotych. W tej sytuacji, dochodzona przez
powoda kwota 2.240 zl z tytulu kosztow opieki osoéb trzecich zastlugiwala na uwzglednienie w calosci.

Odnoszac sie do poniesionych przez powoda kosztow na hydromasaze i basenu, Sad I instancji wyjasénil, ze ich
celowo$¢ znajduje potwierdzenie w opinii bieglego ortopedy traumatologa, ktéry wskazal, iz w pozytywny sposob
dzialaly one na proces leczniczy i rehabilitacyjny poszkodowanego. Jezeli zas chodzi o koszty zwigzane z dojazdem do
placéwek medycznych, powod nie udzwignat spoczywajacego na nim ciezaru dowodu. Za niewystarczajace Sad uznat
przedlozony wykaz miejscowosci do ktérych powdd zostal zawieziony i odleglosci, jakie zostaly w zwiazku z tym zostaé
przebyte, dowod rejestracyjny okreslajacy wlasciciela Srodka transportu oraz pojemno$é silnika pojazdu, ktérym
odbywal sie przejazd. Zalaczone przez powoda paragony na zakup paliwa, nie znajduja natomiast odzwierciedlenia
w przejazdach wymienionych w wykazie. Sad Okregowy zauwazyl nadto, ze powdd nie tylko nie wykazal cen paliwa,
za ktore placil osobom odpowiedzialnym za jego transport, ale rowniez nie wyjasnil skad wywodzi zastosowany na
potrzeby procesu przelicznik 0,8358 zl za kilometr.

Dochodzone przez powoda roszczenie w zakresie zobowiazania strony pozwanej do wylozenia sumy 6.216 zl na
pokrycie kosztow leczenia, w ocenie Sadu, nie zaslugiwalo na uwzglednienie w zadnej czeéci. Jak podal powdd, na
powyzszg kwote sktadaja sie: suma 2.000 zlotych na zabiegi fizjoterapeutyczne, zlecone w dniu 23 stycznia 2015 roku,
a ktérych termin realizacji w ramach NFZ w S. wyznaczono na styczen 2016 roku; kwota 216 zl tytulem kosztow
zabiegoéw hydromasazu i basenu przez okres trzech miesiecy; kwota 1.000 zlotych na zakup specjalistycznego materaca
do spania oraz kwota 3.000 zlotych celem pokrycia oplat za pobyt w o§rodku rehabilitacyjnym. Zdaniem Sadu, powod
nie wskazal, w jaki spos6b dokonal wyliczenia przedstawionych kwot ani z czego wynikaja deklarowane wydatki.
Nie przedstawil zadnych dokumentoéw, z ktorych wynikataby zasadno$¢ uczestniczenia w turnusie rehabilitacyjnym
czeSciej niz w ramach $wiadczen z NFZ oraz ze czas oczekiwania w innych placowkach jest krotszy niz w ramach
Swiadczen finansowanych z NFZ. Co za$ tyczy sie wydatkdow na basen i hydromasaze oraz zakup materaca, powod
nie wykazal jakiej ilo$ci zaje¢ na basenie wymaga oraz ich czestotliwo$ci. Wszelkie wskazania zakupu $rodkow
rehabilitacyjnych winny natomiast pochodzi¢ od lekarza prowadzacego. Nadto, Sad Okregowy zauwazyl, ze cze$é
zadania, obejmujaca cho¢by wydatki na zabiegi fizjoterapeutyczne, basen, czy hydromasaze, byta nieaktualna na dzien
orzekania. W ocenie Sadu, jesli powdd ponidst podawane koszty w toku procesu, winien byl wystapié¢ z dodatkowym
roszczeniem odszkodowawczym.

Odnoszac sie do dochodzonej przez powoda renty z tytutu utraty zdolnosci do pracy, Sad I instancji, powolujac sie
na dyspozycje art. 444 § 2 k.c., wskazal, ze winna ona odpowiadaé¢ r6znicy miedzy zarobkami, jakie poszkodowany
moglby osiagac, gdyby nie ulegt wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie - w konkretnych warunkach - jest w stanie
uzyskaé przy wykorzystaniu uszczuplonej zdolnoSci zarobkowej. Wysoko$¢ hipotetycznych dochodéw uprawnionego
nalezy ustali¢ przy uwzglednieniu wszelkich dotychczas uzyskiwanych przez niego dochodéw, rowniez nieregularnie,
a takze tych, ktorych uzyskanie w przyszlosci bylo wysoce prawdopodobne ze wzgledu na rozwoéj kariery zawodowe;.
W przedmiotowej sprawie powdd, przed wypadkiem, $§wiadczyt prace polegajaca na wykonywaniu uslug remontowo
— budowlanych, glownie malarskich. Byla to zatem praca zwigzana z wysilkiem fizycznym, tj. przemieszczaniem sie,
podnoszeniem ciezkich przedmiotéw i przenoszeniem ich na znaczne odleglosci, schylaniem sie, utrzymywaniem
konczyn gbrnych w wymuszonej pozycji przez diugi czas. Powod ustugi te Swiadczyl zaréwno w ramach umowy o prace,
dorywczych umoéw zlecenia, jak i prywatnych nieudokumentowanych zlecen czy na zasadzie wymiany barterowe;j.



Doswiadczenie powoda w tej branzy wynosito ponad 20 lat. Doché6d uzyskiwany przez powoda stanowil gléwne zrodlo
utrzymania jego rodziny.

Na skutek wypadku powdd zostal uznany za niezdolnego do pracy z uwagi na schorzenie narzadu ruchu i przebywat
na zasitku chorobowym (w wysokoSci okolo 960 z1), a nastepnie otrzymywal §wiadczenie rehabilitacyjne, ktérego
wysoko$¢ na dzien wyrokowania wynosila 1.000 zl. Do chwili obecnej powdd nie powrdcil do pelnej sprawnosci
fizycznej. W dalszym ciaggu poddawany jest rehabilitacjom. Odnoénie stawu lokciowego wymagana jest dalsza
diagnostyka i rehabilitacja, ewentualnie leczenie operacyjne. Obecnie powo6d oczekuje na dalszy zabieg operacyjny —
artroskopii stawu barkowego. Rokowania zdrowotne sa niepewne, a wtorne zmiany zwyrodnieniowe w okolicy stawu
ramiennego i lokciowego oraz zwigzane z tym ograniczenia w obrebie ruchomosci stawéw nie daja pewnoSci co do
calkowitego powrotu do zdrowia i podjecia pracy w dotychczasowym zawodzie.

Poszkodowanemu, przystluguje takze roszczenie o rente, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia
zmniejszyly sie jego widoki na przysztoéc albo zwiekszyly sie jego potrzeby. Pod pojeciem "zmniejszenia sie widokow
na przyszlo$¢" rozumie¢ nalezy zmniejszenie lub pozbawienie szansy na uzyskanie w przyszlosci okre$lonych
dochodbéw. Z kolei, zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale
powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie (np. konieczno$é stalego leczenia, zabiegow, kuracji, zakupu
lekow, opieki osoéb trzecich, specjalnego odzywiania itp. (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 24 maja 1996 r., III
APr 7/96, OSA 1997, z. 6, poz. 18). Dla oceny zasadno$ci renty z tytulu zwiekszonych potrzeb istotne jest jedynie
powstanie nowej, zwiekszonej w stosunku do sytuacji sprzed wypadku i pozostajacej z nim w adekwatnym zwigzku
przyczynowym potrzeby, ktorej zaspokojenie generuje nowe, zwiekszone wydatki. Nie jest za$ istotne czy i w jaki
sposob poszkodowany bedzie faktycznie te potrzeby zaspokajal.

Za bezsporne Sad uznal, ze powdd, z racji swojego doswiadczenia zawodowego, uzyskiwal do§é¢ wysokie dochody w
branzy budowlanej. Jako ceniony pracownik i specjalista w swojej dziedzinie otrzymywat sporo zlecen, czestokroc
musial odmawia¢ ich realizacji z powodu braku czasu. Niemniej jednak, Sad I instancji zwazyl, ze dokonane przez
powoda wyliczenie renty z tytulu utraty zdolnoSci zarobkowania, nie zawiera informacji o rzeczywiscie uzyskiwanych
dochodach przed wypadkiem w okresie roku, a jedynie w wybranym fragmencie czasu. Kierujac sie zatem zasadami
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, Sad uznal, ze pow6d mébgl osiagac taczny miesieczny dochod
netto w wysokoSci 3.500 zl. Sad mial na wzgledzie uzyskiwane dotychczas przez powoda wynagrodzenie ze
stosunku pracy, ktore, jak wynika z przedlozonego pod koniec procesu o$wiadczenia pracodawcy powoda, choc
niezweryfikowanego jego zeznaniami, miato wzrosnaé od roku 2015 do kwoty 2.700 zl oraz mozliwo$¢ wykonywania
przez powoda prac dorywczych po godzinach pracy na podstawie umowy o prace. Sad miat w tym miejsce na wzgledzie,
ze wskazywane przez powoda mozliwoéci uzyskania wysokich dochodéw z tego tytulu byly jednak incydentalne i, na
potrzeby ustalenia wysokoSci renty, nalezalo je usrednié i zracjonalizowaé, majac na wzgledzie m.in. to ze w czasie,
gdy powdd nie otrzymywal zlecen ze spoéldzielni mieszkaniowej (...), ktora to spoldzielnia dzialajaca na wsi nie jest
spoldzielnia duza a zatem ilo$¢ zlecen ograniczona a niektoére, jak np. ,ocieplanie” budynkéw, jednorazowe, mial
mozliwo$¢é wykonywania jedynie drobnych zlecen dla okolicznych mieszkancow za duzo mniejszym wynagrodzeniem.

Oceniajac zasadno$¢ roszczenia w zakresie renty Sad mial rowniez na uwadze, ze powo6d nie zostal uznany za trwale
niezdolnego do pracy. Uraz jakiego doznal w wyniku wypadku wyklucza jego prace zawodowa w branzy budowlanej,
jednakze nie wyklucza go calkowicie z jakiejkolwiek aktywno$ci zawodowej i zyciowej. Z postawy prezentowanej przez
powoda wynika, ze powdd nie widzi mozliwoSci przekwalifikowania sie i pracy zawodowej na innym stanowisku.
Jest bierny w tym zakresie, nie wykazuje zadnego zainteresowania kursami doszkalajacymi, wyszukiwaniem innych
ofert pracy, poszukiwaniem pomocy u doradcéw zawodowych odnos$nie aktywizacji na rynku pracy dla oséb w jego
wieku. W obliczu istniejacej sytuacji powod widzi same negatywne strony, koncentrujac swoja uwage na braku
nadziei zwigzanej z poprawa sytuacji zdrowotnej i zawodowej. Powdd, w ocenie Sadu, powinien wykazaé wiecej
zaangazowania w zmiane swojej sytuacji, zasiegnaé¢ informacji o mozliwoéciach zatrudnienia w przypadku jego
ograniczen ruchowych i w ostatecznos$ci rozwazy¢ mozliwo$é przekwalifikowania sie i podjecia zatrudnienia. Zdaniem
Sadu, dotychczasowy charakter pracy powoda, nabyte przez niego umiejetnos$ci i posiadane kwalifikacje pozwalajg
na przyjecie, ze powdd z powodzeniem moglby je wykorzystaé w nowej pracy niezwiazanej z branza budowlang i



nie mialby problemu z podjeciem zatrudnienia. Skoro powdd wystapil z roszczeniem o rente, powinien byt wykazac
oprocz tego co utracil wskutek wypadku, swoje obecne mozliwoSci zarobkowe. W tym celu powinien byl powod zglosicé
wniosek dowodowy z opinii bieglego z zakresu medycyny pracy, czego jednak zaniechal. W tej sytuacji, Sad, kierujac
sie do§wiadczeniem zyciowym uznal, zZe obecny stan zdrowia powoda uzasadnia przyjecie, ze realnym jest pozyskanie
przez powoda pracy za wynagrodzeniem w granicach 1.500 zl netto miesiecznie, ktéra to kwota jest zblizona do obecnej
stawki minimalnego wynagrodzenia za prace (1.459, 48 zk; od roku 2018 wzroénie do 1.530 zl miesiecznie).

Sad ustalil zatem rente w wysoko$ci 1.000 zl z tytulu utraty zdolnoSci do pracy zarobkowej. Kwota ta stanowi
roznice pomiedzy ustalona kwota, jaka powod moglby uzyskiwaé, gdyby nie wypadek (3.500 zl) pomniejszona o wyzej
ustalong kwote 1.500 z} oraz kwote 1.000 zl — uzyskiwanego przez powoda $wiadczenia rehabilitacyjnego. Zasadzona
w pkt. 3 wyroku renta odpowiada wysokoScia zasadzonej juz kwocie z tego tytutu w ramach zabezpieczenia roszczenia.

Sad natomiast nie uwzglednil roszczenia powoda o zasadzenie renty w wysokoéci 600 zl, w tym 300 zt z tytulu
zmniejszenia sie widokow powoda na przyszto$c i 300 zl za zwiekszenie sie jego potrzeb. W oparciu o przeprowadzone
postepowanie dowodowe, Sad nie doszukat sie okolicznoSci, z ktérych wynikalaby zasadno$é uwzglednienia roszczenia
powoda w tym zakresie. Definicja zmniejszenia widokow na przyszlo$¢ zawiera stwierdzenie zmniejszenia lub
pozbawienia szansy na uzyskanie w przyszlosci okreslonych dochodéw. Zmniejszenie widokow na przyszlosé pokrywa
sie zatem z ograniczeniem zdolno$ci do pracy zarobkowej, a ta z kolei byla przedmiotem oceny przy rozwazaniach
dotyczacych renty z tytulu utraty zdolnos$ci zarobkowania powoda. Sad zwazyt, ze pow6d zmodyfikowal swoje zadanie
odno$nie renty za zwiekszenie sie potrzeb na rozprawie z 16 listopada 2017r. W uzasadnieniu zadania wskazal,
ze jego zwiekszone potrzeby zwigzane sa z dojazdami do lekarzy i zakupem lekéw. Na ta okoliczno$é przedstawil
jedynie zaswiadczenie lekarskie o planowanym zabiegu operacyjnym w grudniu 2017r. Jednakze dla oceny wysoko$ci
renty z tego tytulu powdd winien wykazac sie wieksza aktywnoscia procesowa. Poprzestanie na samym twierdzeniu
koniecznoSci dojazdow do lekarzy i zakupu lekéw, bez wykazania czestotliwo$ci tych wizyt, jakiego rodzaju leki powdd
musi przyjmowac, w jakiej dawce, czy doraznie czy na stale oraz ich kosztu nie jest wystarczajace dla prawidlowej
oceny zasadno$ci jego roszczenia w tym zakresie. Rola Sadu nie jest poszukiwanie dowodéw na poparcie twierdzen
powoda, w tym zakresie wymagana jest wieksza aktywno$¢ procesowa strony powodowej. Sad uznal, ze powdd nie
wykazal istnienia zwiekszonych potrzeb, ani zasadno$ci roszczenia w zadanej wysokoSci, zatem jego zadanie w tej
czesci podlegalo oddaleniu.

Na podstawie art. 189 k.p.c., Sad ustalil odpowiedzialno§¢ pozwanego na przyszlo$é¢ za skutki doznanych przez
powoda obrazen w wyniku wypadku z 28 wrze$nia 2014r. Zdaniem Sadu, powdd wykazal interes prawny w
zadaniu ustalenia tej odpowiedzialno$ci, albowiem wypadek komunikacyjny moze spowodowa¢ blizej nieokre$lone
szkody w przyszloSci, tym bardziej, ze z opinii bieglego z zakresu ortopedii traumatologii wynika, ze wtorne
zmiany zwyrodnieniowe stawu ramiennego prawego oraz stawu lokciowego prawego z ograniczeniem sprawnosci i
ruchomosci w tych stawach nie dajg jednoznacznych podstaw do caltkowitego powrotu do zdrowia. Proces rehabilitacji
powoda nie zostal jeszcze zakonczony. W kwestii ograniczen sprawnosci stawu lokciowego prawego, powod wymaga
dalszej diagnostyki (RTG, MRI stawu lokciowego) i dalszego leczenia rehabilitacyjnego wzglednie operacyjnego.
Zmiany te powoduja ograniczenie sprawnoS$ci prawej konczyny gornej, utrudniajace podjecie pracy powoda w
obecnym zawodzie, a tempa wtérnych zmian zwyrodnieniowych w obrebie stawéw nie da sie przewidzie¢. Powyzsze,
zdaniem Sadu, daje podstawe do uznania odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztosé.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasadg ich stosunkowego rozdzielenia, na podstawie art. 100 k.p.c. Jako ze
powdd wygral proces w 65 %, pozwany za$ w 35 %. stosownie do wyniku sporu, powodowi przystuguje od pozwanego
zwrot kosztéw procesu w kwocie 4.691 zl, pozwanemu za$ 2.526 z}. Uwzgledniajac wzajemna kompensate kosztow,
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.165 zl.

Na koszty sadowe w lacznej wysokosci 22.355,78 zt skladaly sie: oplata od pozwu — 12.711 zl, oplata od zazalenia —
30 zl, wynagrodzenia i wydatki bieglych — 9.614,78 zl, nalezno$ci za wykonanie kserokopii dokumentacji medycznej
powoda - 50,63 zt. W kosztach sadowych powod partycypuje do kwoty 7.824,50 zt (35% x 22.355,78 z1) jednakze
nalezy od tej kwoty odjaé poniesione przez powoda oplaty — 700 z} (byl zwolniony od kosztéw sagdowych w pozostalym



zakresie), 30 zl oraz zaliczke na bieglych — 700 zl. Pozwany powinien natomiast uiéci¢ na rzecz Skarbu Panhstwa kwote
14.531,25 7z} (22.355,78 zl x 65%).

O powyzszym orzeczono w pkt. 7 wyroku na podstawie art. 113 ust. 11 2 pkt. 1 w zwigzku z art. 83 ust. 2 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398 z p6zn. zm.) oraz art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powodd, zaskarzajac orzeczenie w czeéci co do pkt 5,6,7. Jednoczeénie
zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucono:

1. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialy wplyw na wynik sprawy tj. art. 233 § 1 w zw. z art. 232 k.p.c.
poprzez:

- pominiecie historii choroby u lek. specjalistéw: lek. rodzinnego, lekarza neurologa, lekarza ortopedy i lekarza
psychiatry oraz z leczenia szpitalnego i rehabilitacji w zakresie czestotliwoéci wizyt i przepisywanych lekarstw i
uznanie, ze powod nie ponosi zwiekszonych kosztow w zwiazku z wypadkiem, co skutkowalo brakiem przyznania renty
z tytulu zwiekszonych wydatkow,

- pominiecie dokumentu z Powiatowego Urzedu Pracy dot. rozpoczecia procedury uzyskiwania dotacji na rozpoczecia
dzialalnoSci gospodarczej i w konsekwencji bledne uznanie, ze nie ulegly zmniejszeniu widoki powodzenia na
przysziosé,

- pominiecie dokumentu z agencji ochrony, ktéra odméwila zatrudnienia powoda na stanowisku ochroniarza z uwagi
na brak pelnej sprawnoéci fizycznej i bledne uznanie, ze powdd nie poszukuje pracy w innym zawodzie,

- pominiecie uméw zlecenia oraz zeznan $wiadka i przestuchania powoda i bledne przyjecie, ze kwota dodatkowo
uzyskiwanych zarobkéw netto miesiecznie poza umowag o prace to kwota 800 zl netto podczas gdy praca w godzinach
popotudniowych oraz w weekendy pozwalala na uzyskanie wynagrodzenia w kwocie 2.000 z} netto miesiecznie;

2. naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 322 k.p.c. poprzez niezastosowanie do wyliczenia wysoko$ci kosztow
zwigzanych z dojazdami do placowek medycznych podczas gdy wyliczenie doktadnej iloSci paliwa wraz z amortyzacja
samochodu nastrecza nadmiernych trudnosci;

3. naruszenie przepisdbw prawa materialnego tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze
kwota 150.000,00 zI w sposob wystarczajacy kompensuje krzywde powoda zwigzana z wypadkiem i stanowi sume
odpowiednia w rozumieniu niniejszego przepisu;

4. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 322 k.p.c. poprzez przyjecie, ze
kwota renty z tytulu utraconych zarobkéw w wysokosci 1.000 zt miesiecznie jest kwota odpowiednia w rozumieniu
przedmiotowych przepisow.

Uwzgledniajac powyzsze powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- zasgdzenie dalszej kwoty zado§éuczynienia w wysokoéci 40.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 28 stycznia
2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do
dnia zaplaty,

- zasgdzenie dalszej kwoty odszkodowania w wysoko$ci 2.845,05 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 28 stycznia 2015
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia

zaplaty,

- zasgdzenie dalszej kwoty miesiecznej renty w wysokoéci 3.386,16 zl z zachowaniem warunkéw platnosci okreslonych
w wyroku I instancji.



Nadto wniesiono o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych, za obie instancje.

Uzasadniajac swoje stanowisko powdd ponownie przywolal tres¢ zarzutow oraz podniosl, ze przez caly okres trwania
postepowania dowodowego uczestniczy w dlugotrwalych stacjonarnych turnusach rehabilitacyjnych. Zaznaczyl, iz
rytm zycia wypelniaja mu wizyty lekarskie u ortopedy, neurologa, psychiatry, a takze kolejne badania i dalsze
zabiegi operacyjne. Zwrocil uwage, ze wciaz ponosi koszty zwiazane z dojazdami do placéwek medycznych i zakupem
lekéw, w szczegolnosSci od psychiatry. Zdaniem powoda najwiekszy finansowy uszczerbek zwigzany z wypadkiem
nastgpit w zakresie dochodéw i poczuciu przydatnosci zawodowej. Dalej wyjaénil, ze dojezdzal na leczenie réznymi
samochodami, dlatego wyliczenie dokladnego zuzycia paliwa wraz z amortyzacja nastrecza nadmierne trudnosci.

Odnoszac sie do wysokoéci renty powdd podniosl, ze Sad nie uwzglednil kwoty 300 z} z tytulu utraty widokéw na
przyszto$é oraz 300 zl z tytulu zwiekszonych potrzeb obejmujacych dojazdy do placowek medycznych i zakup lekow.
Dodatkowo podniosl, ze wykonujac prace w ramach dzialalnoéci gospodarczej mial mozliwo$é¢ znacznego zwiekszenia
swojego wynagrodzenia. Zwrocil takze uwage, ze poszukiwal zatrudnienia w innym sektorze, jednak wobec braku
sprawnoéci fizycznej uzyskal odpowiedz odmowng. Zaznaczyl, ze nie moze wykonywac pracy kierowcy, gdyz nie bedzie
mogt zaparkowaé samochodem dostawczym.

Pozwana odpowiadajac na apelacje powoda wniosla o jej oddalenie w calosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla takze pozwana, zaskarzajac orzeczenie w zakresie pkt I - co do zasadzonej na
rzecz powoda B. B. kwoty 80.000 zl tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 28
stycznia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 01 stycznia 2016 roku
do dnia zaplaty oraz co do zasadzonych od kwoty 150.000,00 z} odsetek ustawowych liczonych od dnia 28 stycznia
2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
30 listopada 2017 roku, tj. do dnia ogloszenia wyroku; w zakresie pkt. III - w caloéci; w zakresie pkt. IV - w calosci; w
zakresie pkt. VI i VII - w caloéci. Jednoczeénie zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucono:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez razace naruszenie granic swobodnej oceny dowodéw, a tym samym ich ocene
wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego poprzez uznanie, iz:

- krzywda, jakiej doznal powdd w wyniku wypadku z dnia 28 wrzeénia 2014 roku uzasadnia przyznanie mu
zado$¢uczynienia w lacznej wysokoSci 156.000,00, w sytuacji gdy jest to kwota wygérowana, nadmierna i
nieadekwatna do doznanej przez powoda krzywdy, w tym zakresie kwotg odpowiednia bylaby co najwyzej kwota laczna
76.000 zl (przy uwzglednieniu dotychczas wyplaconego przez pozwana zado$cuczynienia,

- opinia bieglych sadowych zostala sporzadzona w sposéb prawidlowy, a wnioski w niej przedstawione sa spojne i
logiczne, podczas gdy opinia bieglych sadowych zostala sporzadzona w sposéb nieprawidlowy, biegli sadowi w sposéb
nieuzasadniony kwalifikuja urazy doznane przez powoda i dubluja doznany przez powoda uszczerbek na zdrowiu, co
w konsekwencji prowadzilo do ustalenia, ze pow6d doznal lacznego uszczerbku na zdrowiu w wymiarze az 49%,

- przyznanie powodowi renty z tytuly utraty zdolnosci do pracy, podczas gdy powdd nie zostal uznany za trwale
niezdolnego pracy, a wiec nie zostal wykluczony z jakiejkolwiek aktywno$ci zawodowej i zyciowej,

- powodowi nalezalo przyznaé rente z tytulu utraty zdolno$ci do pracy, w sytuacji gdy powod nie zdotal wykazaé, by
przed wypadkiem z racji wykonywanej pracy otrzymywal staly miesieczny doch6d netto w wysokoéci 3.500,00 zl,

- bezzasadne przyjecie, ze obecny stan zdrowia powoda uzasadnia przyjecie, ze realnym jest pozyskanie przez
powoda pracy z wynagrodzeniem w granicach wylgcznie 1.500 zl, podczas gdy powdd w zaden sposéb nie wykazal
swoich mozliwo$ci zawodowych, wszak powod od dnia wypadku nie wykazal zadnej inicjatywy w celu pozyskania
zatrudnienia,



2. naruszenie art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, iz powdd udzwignatl
spoczywajacy na nim ciezar udowodnienia swojego roszczenia, zar6wno w zakresie zado$¢uczynienia jak i renty z
tytulu utraty zdolno$ci do pracy, a mianowicie iz wykazal on, ze:

- w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 28 wrze$nia 2014 roku doznal on krzywdy uzasadniajgcej przyznanie
mu kwoty zado$cuczynienia w wysokosci az 156.000,00 zl, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy, a
w szczegblnosci sporzadzone w sprawie opinie bieglego sadowego nie uzasadnialy przyznania jej §wiadczenia w tak
duzej wysokoéci,

- zasadno$¢ oraz wysoko$¢ dochodzonej renty z tytulu utraty zdolnoéci do pracy, podczas gdy powod nie wykazal
tak dochod6éw uzyskiwanych przed wypadkiem, a ktére utracil oraz nie wykazal swoich obecnych mozliwoSci
zarobkowych, powdd w tym zakresie pozostal calkowicie bierny;

3. naruszenie art. 189 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanej wobec powoda za
skutki zdarzenia z dnia 28 wrze$nia 2014 roku moggce wystapic¢ w przysztosci, w sytuacji gdy powod nie mial interesu
prawnego w takim ustaleniu;

4. naruszenie art. 162 k.p.c. w zw. z art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
pozwanego o przeprowadzenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii i traumatologii,
mimo iz biegly sadowego w zaden logiczny spos6b nie odnibst sie do zarzutéw naprowadzonych przez pozwana, jego
opinia zawiera liczne bledy, a biegly sadowy przyznaje kilkukrotnie uszczerbek na zdrowiu z uwagi na ten sam uraz
prawem konczyny gornej;

5. naruszenie art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i zasadzenie na rzecz powoda kwoty
zado$Cuczynienia w zawyzonej wysoko$ci w stosunku do doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu, podczas
gdy kwota ta z pewnos$cig nie stanowi sumy odpowiedniej, o ktorej mowa w tym przepisie, znacznie odbiega od kwot
zasadzanych w tego rodzaju sprawach oraz doprowadzila do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda,

6. naruszenie art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 361 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i zasgdzenie na rzecz
powoda renty z tytutu utraty zdolnoSci do pracy, podczas wypadek z dnia 24 wrze$nia 2014 roku nie spowodowal u
powoda trwalej i calkowitej niezdolnosci do pracy, powdd nie zostal uznany za trwale niezdolnego do pracy, powdd
obecnie moglby podja¢ zatrudnienie, gdyby wykazal jakakolwiek wole, a co za tym idzie - nie sposéb uzna¢, aby w
zwigzku z tym zdarzeniem powod utracit zdolnoéé zarobkowania uzasadniajgce zasadzenie na jego rzecz renty z tego

tytuhu;

7. naruszenie art. 481 § 1k.c. wzw. z art. 14 ust. 1i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez zasadzenie
na rzecz powoda odsetek ustawowych od naleznoéci z tytulu zado$cuczynienia liczonych od dnia 28 stycznia 2015
roku, podczas gdy w niniejszej sprawie wysoko§¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia ustalana byta wedtug stanu
rzeczy w chwili zamkniecia rozprawy, co w przypadku uznania powo6dztwa przez Sad, uzasadnia zasadzenie odsetek
ustawowych od dnia wyrokowania.

Uwzgledniajac powyzsze wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- wpktI - zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda B. B. kwoty 70.000 zl tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami za opo6znienie liczonymi od dnia 01 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty; w pozostalym zakresie oddalenie
powodztwa,

- w pkt III - oddalenie powodztwa w zakresie renty - w calo$ci,

- w pkt IV - oddalenie powo6dztwa w zaskarzonej czesci.



Nadto wniesiono o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztoéw postepowania sagdowego wedlug norm
przepisanych oraz kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych - za obie instancje. Ewentualnie o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji oraz
pozostawienie rozstrzygnieciu tego Sadu kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego - wedlug
norm przepisanych, za postepowanie przed Sadem I jak i IT Instancji.

Ponadto pozwana wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z uzupehiajacej opinii bieglego sadowego z
zakresu traumatologii i ortopedii, badz tez opinii innego bieglego sadowego z zakresu traumatologii i ortopedii celem
merytorycznego ustosunkowania sie przez biegltego sadowego do zarzutow podniesionych przez pozwana.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwana wskazala, ze w obliczu sporzadzonej w sprawie opinii bieglych
sadowych nie sposob uznaé, nawet ustalonego przez nich uszczerbku na zdrowiu, co pozwana kwestionuje, ze
powodowi przystuguje zado$cuczynienie w kwocie az 156.000 zl. Zdaniem apelujacej Sad opart sie na subiektywnych
twierdzeniach powoda. Strona pozwana podkre§lila, ze powdd na skutek wypadku doznal jedynie urazu ramienia
prawego oraz og6lnego pottuczenia.

W odniesieniu do opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii zarzucila, iz biegly wielokrotnie przyznaje
wielokrotnie uszczerbek na zdrowiu z tytulu tego samego urazu. Zdaniem apelujacej procedura orzekania o uszczerbku
jest niespojna z przyjetymi zasadami orzekania oraz wymaganiami stawianymi przez poszczegblne punkty tabeli
rozporzadzenia. Wskazala takze, ze wszystkie ograniczenia zwigzane z danym urazem powinny zawierac sie w
orzeczeniu wylgcznie z punktu dotyczacego narzadu, w tym obojczyka. Zarzucono takze, ze biegly w zaden spos6b
nie uzasadnil zwiagzku pomiedzy doznanym przez powoda urazem a zlamaniem obojczyka. Zdaniem skarzacej biegly
nie wyjasnil rowniez czy rozpoznanie zastarzalego zlamania obojczyka ze Szpitali polskich bylo postawione na
podstawie zdjecia z dnia urazu czy tez wykonano nowe zdjecia oraz nie ustosunkowal sie do problemu uzycia
sformulowania ,zastarzale”. W ocenie apelujacej biegly w sposéb lakoniczny obszed! sie ze zlamaniem pierwszego
zespolenia obojczyka, bowiem z zaden spos6b nie ustalil przyczyn tego zdarzenia. Dalej zauwazono, ze biegly
wskazuje, iz powdd sprawnie sie rozbiera i ubiera, za$ stwierdzenie to nie koresponduje z opisanymi ograniczeniami
zakresow ruchow braku oraz z wysokoScia orzeczonego uszczerbku na zdrowiu. Dodatkowo strona pozwana podniosla,
Ze opisane przez bieglego zmiany zwyrodnieniowe w stawie ramiennym nie znajduja oparcia w zgromadzonej w
sprawie dokumentacji medycznej. W opinii skarzacej nie jest mozliwy rozw6j zmian zwyrodnieniowych zwigzanych
ze zlamaniem obojczyka, nawet pryz dwukrotnym unieruchomieniu. Pozwana podniosla, iz wielokrotnie w pismach
procesowych kwestionowala opinie bieglego, jednocze$nie domagajac sie przeprowadzenia dowodu z uzupelniajacej
opinii.

Pozwana zaznaczyla, iz zasadzona przez Sad I instancji kwota z tytulu zado$c¢uczynienia odbiega od kryteriow ktore
wypracowala judykatura.

Dalej strona pozwana podniosta, ze powod do chwili obecnej nie zdolal wykazaé jakie z tytulu Swiadczonej pracy
otrzymywal miesieczne wynagrodzenie. Natomiast zdaniem apelujacej obecna sytuacja zawodowa powoda wynika
wylacznie z biernego zachowania powoda. Skarzaca zaznaczyla, iz wypadek z dnia 24 wrze$nia 2014 r. nie spowodowal
u powoda trwalej i calkowitej niezdolnosci do pracy, a co za tym idzie — nie sposéb uzna¢, aby w zwiazku z tym
zdarzeniem powod utracit zdolno$¢ zarobkowania uzasadniajace zasadzenia na jego rzecz renty z tego tytuhu.

Pozwana wskazala, ze w przyszlo$ci mogg u powoda wystapi¢ dolegliwosci calkowicie niezwigzane z zaistnialym
zdarzeniem, spowodowane innymi czynnikami. Zatem nie jest mozliwym w sposob jednoznaczny ustalenie, ze
ewentualne wystepujace dolegliwosci u powoda beda pozostawaly w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 24 wrze$nia 2014
r. Jednocze$nie zwrdcono uwage, ze Sad przyznajac zado$cuczynienie uwzglednil juz wszelkie okoliczno$ci w postaci
cierpien fizycznych i psychicznych, ktérych doznal powod, jak réwniez krzywde, ktora powdd bedzie odczuwal w
przyszlosci.

Powod odpowiadajgc na apelacje pozwanej wnidst o jej oddalenie w catoéci.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda okazala sie cze$ciowo uzasadniona i skutkowala wydaniem przez Sad odwolawczy orzeczenia o
charakterze reformatoryjnym. W pozostalym zakresie apelacje powoda, a takze w calo$ci apelacje pozwanej oddalono
jako bezzasadna.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze postepowanie apelacyjne, jakkolwiek jest postepowaniem odwolawczym i kontrolnym,
to jednakze zachowuje charakter postepowania rozpoznawczego. Oznacza to, ze Sad odwolawczy ma pelng swobode
jurysdykcyjna, ograniczona jedynie granicami zaskarzenia. Merytoryczny charakter orzekania Sadu IT instancji polega
na tym, ze ma on obowiazek poczynic wlasne ustalenia i ocenié je samodzielnie z punktu widzenia prawa materialnego,
a wiec dokonac¢ subsumcji. Z tego tez wzgledu Sad ten moze, a jezeli je dostrzeze - powinien, naprawic¢ wszystkie
stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego popelnione przez Sad I instancji i to
niezaleznie od tego, czy zostaly one podniesione w apelacji, jesli tylko mieszczg sie w granicach zaskarzenia (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 roku, ITI CKN 812/98, Lex nr 40504).

Sad II instancji orzeka nie tylko na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego przez Sad I instancji, ale takze
w postepowaniu apelacyjnym. Stad tez istnieje mozliwo$¢ uzupelnienia postepowania dowodowego, o ile strony zloza
stosowne twierdzenia faktyczne i wnioski dowodowe dopuszczalne w $wietle art. 381 k.p.c.

Stad tez Sad Apelacyjny (uwzgledniajac w tym zakresie argumentacje zawarta w apelacji powoda) postanowil
uzupehié postepowanie dowodowe i dopusScit dowoéd z dokumentéw w postaci: karty informacyjnej pobytu
szpitalnego za okres od 14 grudnia 2017 r. do 18 grudnia 2017 r., orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 13
marca 2018 r., zaSwiadczenia lekarskiego z dnia 8 lutego 2018 r., orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 7 czerwca
2018 r., orzeczenia w sprawie potrzeby rehabilitacji leczniczej z dnia 7 czerwca 2018 r., bowiem bylo to konieczne
dla merytorycznego rozpoznania istoty sprawy, przy czym powyzsze stanowilo uwzglednienie wniosku dowodowego
powoda zgloszonego w toku postepowania odwolawczego.

Przeprowadzone uzupelniajace postepowanie dowodowe w zasadzie potwierdzilo ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad Okregowy. Wobec czego w ocenie Sadu Apelacyjnego, dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne
uzna¢ nalezalo za prawidlowe i adekwatne do tresci materiatu procesowego. W tej sytuacji Sad odwolawczy podziela
jeiprzyjmuje za wlasne czynigc integralng cze$cia swojego stanowiska i uznajac za zbedne ich ponowne szczegolowe
przytaczanie w tym miejscu.

Na podstawie dowodow przeprowadzonych w postepowaniu odwolawczym uzupelié nalezy ustalenia o nastepujace
okolicznoSci:

W okresie od dnia 14 grudnia 2017 r. do dnia 18 grudnia 2017 r. B. B. przebywal na Oddziale Chirurgii Urazowo-
Ortopedycznej w placoéwee (...), w zwigzku z przeprowadzonym w dniu 15 grudnia 2017 r. zabiegiem artroskopii barku
prawego, dekompresji przestrzeni podbarkowej oraz akromiplastyki Powodowi zalecono dalsza rehabilitacje barku,
wlaczono takze farmakologiczne leczenie bolu. W okresie od dnia 22 stycznia 2018 r. do dnia 2 lutego 2018 r. powdd
korzystal z zabieg6w rehabilitacyjnych

Dowod: - karta informacyjna pobytu szpitalnego k. 664-665
- zaswiadczenie lekarskie k. 697

B. B. od dnia 8 lutego 2018 r. do dnia 31 marca 2021 r. uznany jest za osobe o lekkim stopniu niepelnosprawnosci, a
to w zwigzku z uposledzeniem narzadu ruchu (05-R) oraz chorobami neurologicznymi (10-N). Stwierdzono u powoda
ograniczenia w pelnieniu rél spolecznych, co oznacza trudnoéci do§wiadczane przez powoda w relacjach z otoczeniem
i $rodowiskiem wedlug przyjetych norm spolecznych, jako skutek naruszonej sprawnoéci organizmu. Pow6d wymaga
przekwalifikowania zawodowego.



Dowdd: - orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci k. 695-696

Powod w zwiazku ze stanem narzadu ruchu jest osoba cze$ciowo niezdolna do pracy do dnia 31 grudnia 2019 r.,
wymaga dalszej rehabilitacji leczniczej w systemie stacjonarnym.

Dowdd: - orzeczenie lekarza orzecznika ZUS k. 698-699
- orzeczenie w sprawie potrzeby rehabilitacji leczniczej k. 700

Po uzupelnieniu ustalen faktycznych dokonaé nalezy oceny dalszych zarzutéw naruszenia prawa procesowego
formulowanych przez obie strony procesu. Dopiero bowiem prawidlowe ustalenie podstawy faktycznej rozstrzygniecia
pozwala na dokonanie oceny materialnoprawne;j.

Skarzacy w apelacjach formutujg zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przy czym dostrzec nalezy, iz pow6d w ramach
tego zarzutu podnosi, nieobjete dyspozycja tego przepisu, kwestie dotyczace pominiecia wnioskow dowodowych.

Stwierdzi¢ wiec nalezy, ze zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. nie moga uzasadnia¢ twierdzenia o wadliwym
oddaleniu (pominieciu) wnioskow dowodowych i nieprzeprowadzeniu dowodoéw. Skoro bowiem dowody nie zostaly
przeprowadzone w sprawie, to nie mogly podlegaé ocenie na podstawie art. 233 k.p.c.

Z kolei twierdzac, ze Sad pominal wnioski dowodowe i jednoczeénie opieral ocene stanu prawnego na wnioskach
wyprowadzanych z tych dowodéw, powdd nie uzasadnia swojego stanowiska w tym zakresie. Sad odwolawczy nie
stwierdza tego rodzaju uchybien i niekonsekwencji w argumentacji Sadu Okregowego.

W rezultacie przyja¢ nalezy, ze decyzje dowodowe (pominiecie wnioskéw dowodowych) moga i powinny byé
kwestionowane przez sformulowanie zarzutu naruszenia przepisu zastosowanego przez Sad dla uzasadnienia
oddalenia (pominiecia) wniosku. Wprawdzie Sad I instancji w sposéb wyrazny nie wskazuje przyczyn pominiecia
okreslonych wnioskéw dowodowych, niemniej przyjaé nalezy, iz okolicznosci, ktérych wykazaniu wnioski te dotyczyly
nie mialy znaczenia dla sprawy i prowadzilyby jedynie do zbednej zwloki w postepowaniu. Stanowisko to zasadniczo
nalezy przyjac za prawidlowe.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz wbrew zarzutom apelacji dowody w postaci uméw zlecenia, dokumentacji medycznej czy
zeznan §wiadkow oraz zeznan powoda zostaly uwzglednione przez Sad Okregowy i stanowily podstawe poczynienia
okreslonych ustalen faktycznych.

Nadto, nalezy dostrzec, iz strona powodowa zarzucajac Sadowi orzekajacemu pominiecie okre§lonych dowodéw, nie
domaga sie jednocze$nie przeprowadzenia tychze dowodéw w postepowaniu apelacyjnym. Tym samym omawiany
zarzut okazatl sie nieskuteczny.

Niezasadny okazat sie tez zarzut wyrazony w apelacji pozwanej w zakresie oceny dowodow. W wywiedzionym przez
ta strone Srodku zaskarzenia w przewazajacej czeSci nie wskazano, ktorych konkretnie dowodéw on dotyczy (za
wyjatkiem dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii). Tym samym juz tylko z tego
wzgledu stanowisko apelujacej nie poddaje sie jakiejkolwiek analizie Sadu Apelacyjnego. Nie sposéb bowiem dokonaé
weryfikacji zarzutu, ktory nie zostal skonkretyzowany i nie jest osadzony w kontek$cie materialu procesowego (nie
zostal odniesiony do zaoferowanych przez strony i przeprowadzonych przez Sad dowodow).

Niezaleznie od powyzszych rozwazan przypomnieé nalezy, ze w $wietle uksztalttowanej w praktyce i nauce wykladni
normy art. 233 81 k.p.c. nie moze oznacza¢ naruszenia zasad oceny dowodow jedynie to, iz okre$lony dowod
zostal oceniony niezgodnie z intencjg skarzacego. Ocena dowodéw nalezy bowiem do zasadniczych kompetencji
jurysdykeyjnych (wladzy) sadu orzekajacego i nawet sytuacja, w ktorej z treSci dowodu (materiatu dowodowego)
mozna wywie$¢ wnioski inne, niz przyjete przez sad, nie stanowi jeszcze o naruszeniu art. 233 §1 k.p.c. W orzecznictwie
i literaturze wielokrotnie podkreslano, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 §1 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad wywodzac wnioski faktyczne z przeprowadzonych dowodow, uchybil zasadom logicznego



rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Za naruszajace norme art. 233 §1 k.p.c. uznaé nalezy tez dokonanie oceny
niekompletnej (a wiec niewszechstronnej — pomijajacej istotne dla poczynienia prawidlowych ustalen fragmenty
materialu procesowego).

Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 §1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
rozumowanie sadu. W szczegolno$ci skarzacy powinni wskazaé, w jaki sposob sad naruszyl opisane kryteria przy
ocenie konkretnych dowodow, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac,
wzglednie wskazac jakie dowody wskazujgce na fakty istotne dla rozstrzygniecia zostaly przez Sad pominiete.

W konteksScie powyzszego zaznaczenia wymaga, iz obie strony procesu nie wskazaly w czym upatrujg uchybien Sadu
w zakresie dokonanej oceny dowodéw, na czym polegala wadliwo$é stanowiska zaprezentowanego w uzasadnieniu,
ktére z powyzszych regul rzadzacych ta ocena zostaly naruszone.

Apelujacy w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. podniesli takze, ze Sad Okregowy blednie ustalil
rozmiar krzywdy, a w konsekwencji wysoko$¢ naleznego zado$cuczynienia, a takze blednie ustalil wysoko$é renty
przystugujacej powodowi (czy tez zasadno$¢ jej przyznania co do zasady). W kontekscie tak sformulowanych
zarzutdow przyjaé¢ nalezaloby, ze strony procesu kwestionuja nie tyle ustalenia faktyczne dokonane w sprawie, co
ocene i wnioski prawne wyciggniete z poczynionych ustalen, co skutkowalo uwzglednieniem badZz oddaleniem
zadania powoda. Skarzacy nie kwestionuja w zaden sposéb dokonanych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych
w tych aspektach, cho¢by poprzez wskazanie bledow w ocenie materialu procesowego, stanowigcego kanwe ustalen
co do okolicznoéci wplywajacych na rozmiary krzywdy rekompensowanej przez zado$Cuczynienie, a wylacznie
poprzestaja na kwestionowaniu uprawnienia tego Sadu do wyprowadzenia — w uwarunkowaniach przedmiotowej
sprawy — wnioskoéw opisanych w zarzutach apelacji. Tego rodzaju spos6b argumentacji, kwalifikowany by¢ winien,
na plaszczyZnie procesowej, jako zarzut obrazy prawa materialnego, dotyczacy - $ciélej rzecz ujmujac — fazy jego
subsumcji do ustalonego stanu faktycznego. To, czy niekwestionowane w apelacjach fakty winny by¢ uwzglednione
jako wplywajace na rozmiar krzywdy powstalej wskutek wypadku komunikacyjnego, czy tez okreslone okoliczno$ci
stanowia o utracie zdolno$ci pracy zarobkowej, czy tez o zwiekszeniu sie potrzeb, nie dotyczy wadliwych ustalen
faktycznych, bedacych konsekwencja oceny dowodow, dokonanej z przekroczeniem art. 233 § 1 k.p.c., lecz stanowi
element oceny materialnoprawnej, zwigzanej z kwalifikacja okoliczno$ci faktycznych z punktu widzenia dyspozycji
art. 444 § 2 k.c. oraz art. 444 § 1 k.c. Stad tez wyjadnienie przyczyn poprawnosci (badz braku poprawnoéci) wywodu
Sadu Okregowego w tym zakresie nastapi réwnolegle z szczegdélowym omawianiem materialnoprawnej podstawy
powdbdztwa.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu zawartego w apelacji pozwanej jakoby Sad Okregowy btednie ocenil dowdd z opinii
bieglego przypomnieé nalezy, ze dowdd z opinii bieglego jest dowodem o tyle specyficznym, ze jego zasadniczym celem
jest dostarczenie Sadowi tzw. wiadomo$ci specjalnych (art. 278 k.p.c.) a wiec informacji naukowych lub dotyczacych
wiedzy technicznej (branzowej), przekraczajacych swym zakresem zasob wiedzy powszechnej. Dowdd z opinii bieglego
ma wiec dostarczy¢ Sadowi wiedzy niezbednej dla wlasciwej oceny materialu procesowego przedstawionego przez
strony (w tym zwlaszcza innych dowodéw) z perspektywy odpowiedniej dziedziny nauki lub techniki.

Dowdd ten podlega ocenie na podstawie art. 233 § 1 k.p.c., przy czym z uwagi na swoisto$¢ tego srodka dowodowego,
W orzecznictwie wypracowano szczegblne kryteria jego oceny. Wskazuje sie jednolicie, ze opinia nie moze podlegaé
ocenie Sadu w warstwie dotyczacej przedstawionych pogladéw naukowych lub dotyczacych wiedzy specjalistycznej
nawet jesli czlonkowie sktadu orzekajgcego taka wiedze posiadajg. Ocenie podlega wylacznie zgodno$¢ z materialem
procesowym przyjetych zalozen faktycznych, podstawy metodologiczne, transparentno$¢, kompletno$c i sp6jnoséc
wywodu i wreszcie zgodno$¢ wnioskow opinii z zasadami logiki, wiedzy powszechnej i do§wiadczenia Zyciowego.
Sfera dotyczaca wiadomosci specjalnych w rozumieniu normy art. 278 k.p.c. oceniana jest w sposéb uwzgledniajacy
specyfike (opisang wyzej szczegolng role w procesie dowodzenia) dowodu z opinii bieglego. Zadnych tego rodzaju
argumentow nie przedstawiono.



Uwagi skarzacego dotyczace dowodu z opinii bieglego stanowig w swojej istocie powtorzenie zarzutdéw formulowanych
przed Sadem I instancji. Pomija skarzacy przy tym calkowicie, ze Sad Okregowy przeprowadzil szerokie postepowanie
dowodowe zmierzajace do wyjasnienia zarzutdéw stron i uzupelnienia w tym zakresie opinii przez biegltego. W ramach
tych czynnoSci biegli odniesli sie do zarzutéw pozwanego dotyczacych zaréwno dotyczacych sposobu ustalania
procenta uszczerbku na zdrowiu, jak i medycznego rozumienia pojecia ,zastarzalego” pekniecia. Biegly z zakresu
ortopedii wyjasénit tez szczegbdlowo kwestie eksponowanego w apelacji pozwanego uszkodzenia materialu spajajacego
miejsce pekniecia wskazujac, ze w Swietle badania i akt sprawy nie mozna przypisa¢ tego zdarzenia niewlasciwemu
zachowaniu sie pacjenta, lecz moglo ono by¢ spowodowane np. tzw. ,zmeczeniem materialu”.

W opinii wyjasniono réwniez ponownie kwestionowane przez skarzacego w apelacji istnienie zwigzku miedzy urazem
odniesionym w wypadku a obecnym stanem zdrowia powoda (w tym ruchowo$cia stawéw lokciowego i barkowego
oraz nasileniem boélu). Zarzucajac w apelacji brak logiki czy tez prawidlowos$ci opinii, nie wskazuje skarzacy w
jakim fragmentach wypowiedzi bieglego po uzupelieniu dostrzega tego rodzaju mankamenty. Za taki nie mozna
bowiem poczyta¢ eksponowanych w uzasadnieniu apelacji argumentéw wywodzonych z pierwotnego badania powoda
po wypadku i diagnozy nie wskazujacej na zlamanie obojczyka. W opinii bowiem kwestie ta wyjasniono (k. 469
akt) opisujac specyfike diagnostyki w pierwszych godzinach po urazie i wskazuja na to, ze szczelina zlamania nie
zawsze jest widoczna w tym czasie. Biegly wyjasénil, ze czasem do uwidocznienia szczeliny moze dojécia po kilku
lub kilkunastu dniach od zlamania, co jest zwiazane z naturalnym procesem zachodzacym w kosci. Biegly z zakresu
ortopedii zakwestionowal zarazem, by zaszly w §wietle materialu procesowym jakiekolwiek okolicznosci pozwalajace
na negowanie faktu zlamania obojczyka w trakcie wypadku objetego odpowiedzialno$cia ubezpieczyciela.

To samo dotyczy pekniecia plytki stuzacej do zespolen obojczyka, co do ktorej wskazano na jej konstrukcje ktora
prowadzi do zlaman. Pozwana wskazuje, iz biegly lakonicznie odniést sie do zlamania pierwszego zespolenia
obojczyka, niemniej nie sposéob ustali¢ w jaki inny (dodatkowy) sposdb — w ocenie skarzacej - biegly winien opisac
rzeczony uraz. Niezrozumialym jest takze kwestionowanie wniosku o rozwoju zmian zwyrodnieniowych. W tym
zakresie pozwana ograniczyla sie do niczym nieuzasadnionej polemiki z wnioskami bieglego.

W tym za$ konteksScie przypomnie¢ nalezy, ze biegly z zakresu ortopedii wskazal wyraznie, ze w sprawie nie zachodza
zadne okolicznoSci potwierdzajace sugestie pozwanego co do innych przyczyn pekniecia plytki (k. 469). Pozwany
po zasiegnieciu przez Sad opinii uzupekiajacej ograniczyl sie do lakonicznego stwierdzenia o podtrzymaniu swoich
zarzutow (k. 569 akt) . Nie odniost sie w zaden merytoryczny sposéb do argumentacji bieglych poprzestajac na zadaniu
dopuszczenia dowodu z opinii innych bieglych.

Wreszcie nie podwazono w zaden spos6b wywodow i wnioskéw opinii co do zakresu nastepstw wypadku w sferze
odczuwania bdlu i w sferze psychicznej poprzestajac ponownie wylacznie na zadaniu dopuszczenia dowodu z kolejnej
opinii

Podnieéc nalezy, ze kwestie zadania przeprowadzenia dodatkowej opinii bieglego reguluje przepis art. 286 k.p.c.,
zgodnie z treScig ktérego nalezy to do uprawnien sadu, ktéry nie jest zwiazany wnioskami stron w tym przedmiocie. To
sad kazdorazowo decyduje czy istnieje potrzeba wykorzystania wiadomoSci specjalnych, jak i ocenia przydatno$c oraz
zupelnos$¢ wydanej opinii. Do dowodu z opinii bieglego nie moga mie¢ zastosowania wszystkie zasady prowadzenia
dowodow, a w szczegblnosci art. 217 k.p.c. Sad nie ma bowiem obowiazku dopuszczania dowodu z uzupehiajacej
opinii bieglego, czy tez dowodu z opinii innego bieglego, gdy opinia ta jest niekorzystna dla strony wnoszacej o to, nie
zgadza sie ona z wnioskami opinii, jak i nie uznaje - tak jak czyni to apelacja pozwanej - argumentacji bieglego, co do
podnoszonych zarzutéw, a ktora to zostala w pelni podzielona przez Sad I instancji.

W tym $wietle jako bezzasadne oceni¢ nalezalo wnioski pozwanej (zgloszone zaré6wno w postepowaniu
rozpoznawczym, jak i odwolawczym) o dopuszczenie dowodu z kolejnej uzupelniajacej opinii bieglego sadowego z
zakresu traumatologii i ortopedii, badZ dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego. Wnioski te motywowane byty
wylacznie jak wskazano, niezadowoleniem z treSci przeprowadzonej w rozpoznawanej opinii. Pozwany nie podwaza w
swoim wystapieniu ani kwalifikacji bieglych ani tez podstaw czy poprawnosSci wnioskowania. Wielokrotnie wyja$niano



juz w orzecznictwie, ze samo niezadowolenie z wyniku dowodu z opinii bieglego (fakt, iz opinia zawiera konkluzje
niekorzystne dla stanowiska procesowego strony) nie uzasadnia dopuszczenia dowodu z kolejnej opinii. A taka
argumentacje przedstawila skarzaca zar6wno w toku postepowania rozpoznawczego, jak i odwolawczego.

Wyczerpujac jednak argumentacje stwierdzi¢ nalezy, ze sporzadzona w rozpoznawanej sprawie interdyscyplinarna
opinia bieglych uwzglednia caloksztalt materiatu procesowego oraz zawiera wywody i wnioski odnoszace sie doglebnie
do analizy stanu zdrowia powoda w kontek$cie urazow, jakie doznal powbd wskutek wypadku komunikacyjnego.

Sad Okregowy umozliwil za§ stronom wyjasnienie swoich watpliwo$ci poprzez przeprowadzenie dowodu z trzech
uzupehiajgcych opinii. W efekcie stwierdzi¢ nalezy ze opinia bieglych zawiera sp6jne logicznie i zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego wywody i wnioski oparte o catoksztalt materiatu procesowego zas kompetencje i kwalifikacje
bieglych jesli chodzi o dziedziny z perspektywy ktérych ocenial material procesowy takze nie budza zadnych
watpliwosci.

Pozwany w wywiedzionym Srodku zaskarzenia podniosla, ze opinia bieglego zostala sporzadzona z naruszeniem
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegélowych zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku
oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, a to dlatego, iz nie uwzglednia wyartykulowanych tam
zasad orzekania o uszczerbku na zdrowiu. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz wobec nieprecyzyjno$ci zarzutu niemozliwym
stala sie jego dokladna weryfikacja. Przy czym wbrew supozycji apelujacej biegli sporzadzajac kwestionowana
opinie nie naruszyli zasad wynikajacych ze wskazanego Rozporzadzenia. Ustalenie wysokos$ci uszczerbku — wbrew
odmiennej konstatacji apelujacej - nie nastapilo poprzez wielokrotne uwzglednienie tego samego urazu, jednak na
podstawie r6znych punktéw oceny procentowej stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Analiza opinii
wskazuje, iz oceny tej dokonano przy jednokrotnym uwzglednieniu ztamania obojczyka prawego, nastepowych dwoch
zabieg6w operacyjnych, dlugotrwalego unieruchomienia stawu ramiennego prawego, wtornych przewleklych zmian
zwyrodnieniowych z ograniczeniem sprawnoSci stawu ramiennego prawego, deficytu zgiecia oraz wyprostu.

Dodaé wreszcie nalezy, ze odwolanie sie do rozporzadzenia ma jedynie charakter pogladowy (niewiazacy dla ustalenia
rozmiaréw krzywdy) - pozwala na zobiektywizowanie kryteriow oceny, natomiast nie determinuje rozmiarow
krzywdy, ktore ustalane sa przez Sad na podstawie caloksztaltu materiatu procesowego.

Reasumujac, pozwana w toku postepowania odwolawczego nie wykazala, ze ocena dowodu z opinii bieglego
przeprowadzona przez Sad I instancji jest razaco wadliwa, czy tez w sposob oczywisty bledna. Sad Okregowy w spos6b
logiczny zwigzal wnioski z zebranym materialem dowodowym, nie naruszyt ani zasad logiki ani zasad dos§wiadczenia
zyciowego dokonujac jego oceny. Uwzgledniony przez Sad meriti material dowodowy jest sp6jny i mozliwym jest
wyprowadzenie na jego podstawie tozsamych wnioskow.

Nastepnie wskaza¢ nalezy, ze wbrew zarzutom obu apelacji w niniejszej sprawie nie moglo doj$¢ do naruszenia
przez Sad Okregowy przepisu art. 232 k.p.c. Umknelo bowiem skarzacym, ze adresatem normy wrazonej w zdaniu
pierwszym tego przepisu sg wylacznie strony. Z kolei zas, w realiach niniejszej sprawy, w ogole nie bylo mowy o
przeprowadzaniu przez Sad Okregowy dowodow z urzedu, stad tez nie mogl on rowniez naruszyé tresci art. 232 zd.
2 k.p.c.

Przechodzgc za$ do rozwazan towarzyszacych rozpoznaniu zgloszonego w apelacjach zarzutu naruszenia prawa
materialnego zaznaczy¢ nalezy, iz trafnie Sad Okregowy zakwalifikowal Zadanie pozwu i ocenil powoddztwo w
plaszczyznie normy art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Uzasadniona jest tez konkluzja wskazujaca na to, ze w
Swietle ustalonych faktéw zachodza podstawy do zastosowania powyzszej normy i uwzglednienia zadan pozwu.

Przypomnieé¢ zatem nalezy, ze zgodnie z treScia art. 444 § 1 zdanie pierwsze k.c. w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Stosownie za$ do



tresci art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Stusznie przyjal Sad I instancji, ze zado$¢uczynienie ma na celu kompensate doznanej krzywdy, czyli z jednej strony
powinno stanowi¢ walor majacy kompensowaé cierpienia fizyczne i psychiczne z drugiej zas§ winno tez poméc
pokrzywdzonym w akceptacji rzeczywisto$ci zmienionej wypadkiem rodzacym odpowiedzialnosé odszkodowawcza,
jesli w nastepstwie tego zdarzenia istotnie ograniczona zostaje mozno$¢ osobistego sie i rozwoju pokrzywdzonego
w dotychczasowych plaszczyznach jego aktywno$ci. Jednocze$nie nie wymaga szczegdlowego uzasadnienia to, ze
przepisy kodeksu cywilnego nie precyzuja jakie kryteria nalezy stosowaé przy ustalaniu zado$cuczynienia. Zgodnie z
dorobkiem judykatury okreslajac wysoko§¢ zado$éuczynienia sad powinien wzigé pod uwage wszystkie okolicznos$ci
majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych,
trwalo$¢ skutkdéw czynu niedozwolonego, prognozy na przysztoéc, wiek poszkodowanego. W razie uszkodzen ciala
pierwszorzedne znaczenie musza mieé orzeczenia lekarskie co do charakteru doznanych obrazen, ich rodzaju i czasu
leczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, Lex nr 198509; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004 r., IT CK 131/03, Lex nr 327923; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia
1980 r., IV CR 283/80, Lex nr 2582; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1978 r., IV CR 510/77, Lex).
Podzieli¢ rowniez nalezy poglad Sadu Najwyzszego, ktory podnosit kilkakrotnie, ze zdrowie czy integralno$é cielesna
sa dobrami szczegoblnie cennymi, a przyjmowanie niskich kwot zadoécuczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen
ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 1997 r., II CKN
273/97, Lex nr 286781; wyrok Sagdu Najwyzszego z dn. 13 grudnia 2007 r., I CSK 384/07, Lex nr 351187).

Oczywistym jest, ze przywolane powyzej kryteria maja wymiar ogblny i rozstrzygajace znaczenie majg okolicznoéci
ustalone w odniesieniu do konkretnej osoby pokrzywdzonej, albowiem tylko uwzglednienie zindywidualizowanych
przestanek moze stanowi¢ podstawe do okreslenia odpowiedniej sumy tytutem zado§éuczynienia za doznang krzywde
(por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2005 roku, IV CSK 99/05, Lex nr 198509).

Istotnym jest przy tym, ze poshuzenie sie przez ustawodawce pojeciem ,,odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia”
wskazuje, ze okreSlenie jej wymiaru zostalo pozostawione sedziowskiej ocenie opartej na analizie caloksztattu
okolicznos$ci wskazujacych i okreslajacych rzeczywisty wymiar krzywdy. Powyzsze oznacza, ze w ramach kontroli
instancyjnej nie jest mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego. Innymi stowy Sad II instancji
jest wlasny skorygowaé wysoko$¢ Swiadczenia przyznanego z tytutu zado$éuczynienia tylko wtedy, gdy rozmiar tego
Swiadczenia jest razaco zawyzony albo zanizony.

Wstapienie przed Sadem odwolawczym ze skutecznym zarzutem zawyzenia kwoty zadoSéuczynienia za krzywde
jest uzasadnione wiec jedynie wowczas, gdy wykazane zostanie, ze zaskarzone rozstrzygniecie w sposob oczywisty
narusza zasady ustalania zado$cuczynienia. Sad odwolawczy winien zatem korygowaé wysoko$¢ zasadzonej
kwoty zado$éuczynienia, gdy stwierdzi oczywiste naruszenie ogélnych zasad (kryteriow) ustalania wysokoSci
zado$éuczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, Lex nr 157306; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2003 r., V CK 110/03, Lex nr 602308).

Strony procesu we wniesionych apelacjach nie zdolaly przedstawi¢ zadnej argumentacji, ktéra uzasadnialaby
przyjecie, iz zasadzone na rzecz powoda zadoSéuczynienie w sposob oczywisty narusza ogolne kryteria ustalenia
wysoko$ci zadoSéuczynienia, a tym samym jest razgco zawyzone, czy tez razaco zanizone.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze zar6wno strona powodowa, jak i pozwana uzasadniajgc postawiony przez siebie
zarzut ograniczyly sie jedynie do stwierdzenia, ze wysokoé¢ zasadzonego zadoécuczynienia jest nieadekwatna do
okoliczno$ci sprawy oraz ze rozmiary tragedii, jakiej doznal pow6d w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym sugeruja,
ze przyznane powodowi zado$éuczynienie powinno przedstawia¢ soba (odpowiednio) kwote wyzszg badz nizsza.
Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze strony procesu nie wskazaly wprost jakie okoliczno$ci sprawy uzasadniajg
przyjecie, ze zado$éuczynienie jest razaco zanizone, czy tez razaco zawyzone (a zatem jakie okoliczno$ci mialtyby zostaé
przez Sad Okregowy wadliwie pominiete lub blednie ocenione).



Powod w wywiedzionym $rodku zaskarzenia odwoluje sie jedynie do treéci opinii bieglych, ustalonego uszczerbku
oraz faktu uczestnictwa w turnusach rehabilitacyjnych, koniecznoéci odbywania wielu wizyt lekarskich. Jednak, nie
dostrzega, iz wszystkie rzeczone okoliczno$ci zostaly uwzglednione przez Sad Okregowy przy ustaleniu wysokosci
odpowiedniego zado$éuczynienia. Sad Okregowy w sposob wlasciwy wziagl pod uwage zaréwno konieczno$é poddania
sie kolejnym zabiegom leczniczym i rehabilitacyjnym jak i wykazany w sprawie zakres cierpienia fizycznego (poziom
bolu bedacy nastepstwem wypadku i zwyrodnien powypadkowych) jak i psychicznego (kwestie zwigzane ze skutkami
istotnego ograniczenia ruchowos$ci stawu i konczyny zaréwno dla aktywnoéci zawodowej jak i dotychczasowej
aktywno$ci pozazawodowej i zwiazane z tym istotne nastepstwa w sferze psychicznej powoda). Nie wykazuje
powdd, jakie dalsze kwestie wynikle z wypadku, ktore sa zwigzane z leczeniem czy tez nieusunietymi obecnie
skutkami wypadku w sferze fizycznej Sad Okregowy mialby pomingé wazac warto$¢ zado$éuczynienia. Z te przyczyny
argumentacja powoda nie pozwala na przyjecie, ze zadoS¢uczynienie zostal przez Sad Okregowy razaco zanizone.

Natomiast pozwana zarzut nieadekwatno$ci zado$Cuczynienia opiera w przewazajacej czeSci na zarzutach
odnoszacych sie do opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, co wobec uprzedniego uznania ich za
bezskuteczne, nie moze prowadzi¢ do wydania rozstrzygniecia w postulowanym przez pozwana kierunku. Nie
wykazuje w szczegélno$ci pozwana jakie okolicznoéci rzutujace zdaniem Sadu Okregowego na zakres krzywdy
powodowa, Sad ocenil blednie.

Z powyzszych wzgledow uznano, ze strony procesu w istocie dazyly do wyprowadzenia alternatywnego, w stosunku
do Sadu Okregowego, rozstrzygniecia, nie popierajac swojego stanowiska zadnymi argumentami. Tym samym
uznano, ze na etapie postepowania odwolawczego nie wykazano, ze zasadzone na rzecz powoda zado$éuczynienie jest
razaco wygbérowane, czy zanizone, co z kolei skutkowalo przyjeciem, iz zarzuty obu stron kwestionujace poprawno$c
zastosowania normy art. 445 k.c. okazaly sie chybione.

Bez wzgledu na powyzsze zaznaczy¢ nalezy, ze slusznie Sad I instancji, oceniajac rozmiar krzywdy i wysoko$c
odpowiedniego zado$cuczynienia, zwrocil uwage, ze powdd w wyniku wypadku doznal uszkodzen ciala, ktorych skutki
nadal sg odczuwalne w sposob istotny i wywohujg rozlegle skutki nie tylko w sferze fizycznej (b6l i ograniczenia
ruchowe) lecz réwniez w sferze psychiczne;j.

Na wysoko$¢ ustalonego zado$cuczynienia bez watpienia wplywa fakt ustalenia znacznego (okreSlonego przez
bieglego na 35%) uszczerbku na zdrowiu w aspekcie ortopedycznym, a takze 7% w aspekcie neurologicznym. Nie
mozna przy tym pomingé, ze stan zdrowia powoda jest utrwalony, jednak wobec ograniczen sprawnosci stawu
ramiennego wymagane jest dalsze leczenie usprawniajace i rehabilitacja, a w przypadku stawu lokciowego nawet
dalsza diagnostyka, rehabilitacja czy wzglednie leczenie operacyjne. Powdd po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy
przeszedt kolejny zabieg operacyjny oraz poddawany byl dalszym rehabilitacjom, co w spos6b czytelny wskazuje na
rozmiar ucigzliwos$ci zwigzanych z doznanymi urazami. Nie mozna takze pomingé, ze rokowania powoda odnoénie
jego powrotu do zdrowia sa niepewne, albowiem wtoérne zmiany zwyrodnieniowe stawu ramiennego i tokciowego
z ograniczeniem ruchomosci i sprawno$ci w tych stawach nie daja jednoznacznych podstaw calkowitego powrotu
powoda do zdrowia i utrudniaja podjecie pracy w dotychczas wykonywanym zawodzie. Nie bez znaczenia jest takze to,
ze wypadek motocyklowy spowodowal u powoda powstanie zaburzen adaptacyjnych w postaci nerwicy reaktywne;j.
Powd6d mimo, iz pozostaje od stosunkowo dlugiego okresu pod kontrolg psychiatryczna, wykazuje cechy zespolu
depresyjnego.

Powod, dotychczas jako osoba aktywna zawodowo i pozazawodowo, z powodu dolegliwosci bolowych musial
zrezygnowac z trybu zycia jaki prowadzil przed wypadkiem. Stal sie nieaktywny Zyciowo, nie pojawial sie
na organizowanych piknikach charytatywnych, nie uczestniczyt w zlotach motocyklowych, ograniczal spotkania
towarzyskie, zastepujac je przesiadywaniem w domu i ogladaniem telewizji. Trafnie zaznacza Sad Okregowy, ze
powdd utracil sprawno$é fizyczng, ktéra pozwalala mu na wykonywanie pracy, ktora lubil i ktéra byla zgodna z
jego wyksztalceniem i doS§wiadczeniem zawodowym a zarazem zapewniala stabilng sytuacje finansowg jego rodzinie.
Skutki wypadku - dolegliwosci fizyczne zwigzane z bolami, ograniczenia w zakresie ruchomosci stawéw konczyny
gobrnej, problemy z regulacja rytmu dobowego, doprowadzily do naglego ogolnego spowolnienia zyciowego powoda.



Stusznie konstatuje Sad orzekajacy, ze wszystkie te okoliczno$ci wplynely na uksztalttowanie nowej, dla powoda
znacznie pogorszonej jakoSci zycia.

W $wietle powyzej przywolanych okoliczno$ci Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil stanowisko Sadu Okregowego, ze
zasadnym jest zasadzenie na rzecz powoda zado$¢uczynienia w kwocie 150.000 zl.

Zwroci¢ przy tym nalezy uwage (w kontekécie zarzutéw stawianych przez pozwang), ze w orzecznictwie przyjmuje
sie, ze zado$¢uczynienie nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna
warto$¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 28 wrzesnia 2001 r., III CKN 427/00, Lex nr 52766). OczywiScie zgodzié
sie przy tym nalezy z pozwang, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia nie moze by¢ jednocze$nie nadmierna w stosunku
do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa. Jednak majac to na wzgledzie Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze kwota 150.000
z}, przyznana przez Sad Okregowy ponad wyplacone juz zado$cuczynienie, jest sumg odpowiednia w stosunku do
krzywdy, jakiej doznata powdd.

Odnoszac sie za$ do stanowiska strony pozwanej, ze zasadzone na rzecz powoda zado$éuczynienie odbiega od zasad,
ktérymi kieruje sie judykatura, a takze od kwot przyznawanych w podobnych (wzgledem stanu faktycznego) spraw,
przypomnie¢ nalezy, ze podstawg rozstrzygniecia sadu sa zawsze okolicznoéci konkretnej sprawy, co wskazal Sad
odwolawczy na wstepie rozwazan. Wypracowane przez orzecznictwo kryteria, jakimi winien kierowaé sie sad przy
ustalaniu wysokoSci odpowiedniego zado$cuczynienia, maja charakter pomocniczy. Nie istniejg zadne dyrektywy,
ktore nakazywalyby sadom przyznawaé taka sama wysoko$¢ zadoSéuczynienia w odniesieniu do oséb, u ktérych
nastgpit taki sam uszczerbek na zdrowiu. Niewatpliwie trafny jest poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w uzasadnieniu
wyroku z dnia 16 kwietnia 2015 r., I CSK 434/14 (Lex nr 1712803), zgodnie z ktérym dopuszczalnym jest kierowanie
sie przy ustalaniu zadoSéuczynienia sumami zasadzonymi z tego tytulu w innych przypadkach, bowiem jednolito$¢
orzecznictwa sagdowego w tym zakresie odpowiada poczuciu sprawiedliwo$ci i rownosci wobec prawa. Nie mozna
jednak pomina¢, ze przedstawiony postulat moze by¢ dotyczy sytuacji analogicznych (zblizonych jesli chodzi o skutki
iskale krzywdy). A zatem uwzglednienie rozstrzygnie¢ zapadlych w innych sprawach prowadzi do skutkéw zgodnych
z zasadami sprawiedliwo$ci tylko wtedy, gdy daje sie pogodzi¢ z zasada indywidualizacji okoliczno$ci okreslajacych
rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowanego i pozwala uwzgledni¢ specyfike poszczegolnych
przypadkow. W rozpoznawanej sprawie to wlasnie indywidualne okolicznosci (trwaly uszczerbek na zdrowiu, wciaz
niezakonczony okres rekonwalescencji, cierpienia psychiczne) determinowaly wysoko$¢ zado§éuczynienia.

Jak wskazano wyzej w realiach niniejszej sprawy nie ma racji skarzacy deprecjonujac skale krzywdy jedynie
(jak nalezy wywodzi¢ z wywodu apelacji) poprzez ograniczanie skutkéw wypadku do (zdaniem skarzacego)
stosunkowo nieskomplikowanego i niegroznego dla zdrowia urazu (pekniecia) obojczyka. Pomija skarzacy catkowicie
bowiem te wywody opinii bieglego, ktére wskazuja, ze obecny stan zdrowia jest pochodna tego witaénie urazu i
procesu jego leczenia (op6Znionego rozpoznania, a nastepnie opisywanych w sprawie komplikacji tego procesu).
Wyraznie tez biegly wskazuje (czego nie chce zaakceptowaé strona pozwana) na istnienie bezposredniego zwiazku
przyczynowego miedzy urazem obojczyka a obecnym stanem stawu barkowego i lokciowego. Zatem mimo pozornie
malo skomplikowanego urazu jaki powdd odniést w wyniku wypadku jego skutki zdrowotne s istotne i odczuwalne
do chwili obecnej.

W konsekwencji Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do poréwnywania sytuacji powoda z okolicznoSciami
dotyczacymi poszkodowanych, ktére byly przedmiotem oceny w innych postepowaniach.

Reasumujgc, zdaniem Sadu odwotawczego zado$éuczynienie zasagdzone w przedmiotowej kwocie spelni swa funkcje
kompensacyjng, bedzie stanowilo dla powoda ekonomicznie odczuwalng warto$¢, adekwatna do obecnych warunkow
zycia i warunkow rynkowych, a jednoczesnie nie prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia sie powoda.

Przechodzac do oméwienia dalszej czesci rozstrzygniecia wskazac nalezy, ze Sad Apelacyjny podzielil cze$ciowo
argumenty powoda kwestionujace poprawno$¢ dokonanej przez Sad Okregowy subsumpcji ustalen faktycznych pod



dyspozycje normy art. 444 § 2 k.c., ktéra stanowi, ze jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$é¢
do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze
on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

W cytowanym przepisie chodzi zatem o rente wyréwnawczg. Renta wyréwnawcza wedlug art. 444 § 2 k.c. wyréwnuje
szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, ktéra wynika z utraty zdolnosci do pracy, a écislej z braku mozliwych
do uzyskania dochodow (zarobkéw) skutkiem utraty badZz ograniczenia zdolnosci do pracy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lutego 2006 r., I UK 301/05, OSNP 2007 nr 1-2, poz. 29). Innymi stowy, w mysl art. 444
§ 2 k.c., jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czeéciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly
sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze zadaé od zobowigzanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty. Powolany przepis okresla jedna z form realizacji obowigzku naprawienia szkody (art.
361 § 2 k.c.). Kazda z przeslanek roszczenia rentowego musi by¢ wiec uwarunkowana istnieniem konkretnej
szkody pozostajgcej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem sprawczym. Renta wyré6wnawcza z tytulu
cze$ciowej utraty zdolnosci do pracy zarobkowej (jak w niniejszej sprawie), ma przy tym rekompensowa¢ faktyczng
utrate mozliwosci zarobkowych. Obowigzuje tu podstawowa zasada odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, okreslajaca
szkode majatkowa jako r6znice miedzy obecnym stanem a tym, jaki by istnial, gdyby nie nastapilo zdarzenie sprawcze.
Odszkodowanie nie moze przewyzszy¢ wysokosci szkody i jest ekwiwalentem rzeczywistej straty majatkowej ustalonej
metoda réznicy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2009 r., V CSK 432/08, LEX nr 619673, i powolane tam
orzecznictwo). Podstawa obliczenia renty wyréwnujacej szkode powinno by¢ zatem ustalenie faktycznych mozliwo$ci
podjecia przez poszkodowanego dzialalno$ci zarobkowej. Przy ocenie tej zdolno$ci nalezy ustali¢ zarobki, jakie
poszkodowany przypuszczalnie osiagnalby, gdyby nie ulegl wypadkowi. Nastepnie trzeba je zestawi¢ z zarobkami,
jakie poszkodowany moze osiggnaé, wykorzystujac ograniczong zdolno$¢ do pracy (tzw. metoda réznicy) - zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2018 r., I PK 95/17.

Bioragc powyzsze pod uwage, nalezy podkresli¢, ze przy ustalaniu uprawnien do renty z art. 444 § 2 k.c. oraz jej
wysokos$ci sad powinien bra¢ pod uwage realng, praktyczna mozliwos$¢ podjecia przez poszkodowanego pracy w
granicach zachowanej zdolno$ci do pracy, a nie mozliwo$¢ czysto teoretyczng (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
9 lipca 2015 r., I PK 243/14, OSNP 2017 Nr 6, poz. 67).

Nadto, tres$¢ art. 444 § 2 k.c. wskazuje, ze traktuje on wylgcznie o calkowitej lub czeSciowej utracie zdolnosci do
~pracy zarobkowej”, a nie do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, badzZ do jakiejkolwiek pracy, przy
roéwnoczesnym braku rokowan odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu. Szkoda powoda w niniejszej
sprawie, w postaci utraconych mozliwoéci zarobkowych powinna zosta¢ oceniona nie abstrakcyjnie (jako procent
niezdolnoéci do pracy), ale konkretnie, przez okreslenie gospodarczych nastepstw danego wypadku (podobnie Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 26 marca 2015 r., w sprawie II PK 116/14). W zwiazku z tym nalezy wziaé¢ pod uwage
realng, praktyczna mozliwo$¢ podjecia przez niego pracy, a ta zalezy przede wszystkim od istnienia na rynku pracy,
miejsc pracy, ktore powdd moglby zajac.

Postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie wykazalo, ze powdd przed wypadkiem
komunikacyjnym byl osoba aktywng zawodowo, wykonywal zaw6d malarza, pozostawal zatrudniony przez J.
P., prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...). Poza sporem pozostaje fakt, ze powdd poza stalym
wynagrodzeniem w kwocie 1.286 z} osiggal rowniez dochéd z tytulu premii uznaniowych oraz dodatkowe dochody
w nastepstwie wykonywania prac dodatkowych. B. B. wykazal, ze wspolpracowal z innymi podmiotami (np. ze
Spoéldzielnia (...) z siedzibg w K., na zlecenie ktorej wykonal prace remontowe). Prognozowana byla takze dalsza
wspolpraca powoda ze wskazanym podmiotem, do ktérej jednak nie doszlo z uwagi na wypadek, ktéremu ulegl B. B..

Stusznie Sad Okregowy wskazywal na mozliwoSci zarobkowe powoda z uwagi na posiadane do§wiadczenie zawodowe
oraz na opinie fachowca i specjalisty w swoim fachu jaka cieszyl sie powod przed wypadkiem.



Na tej podstawie Sad wywiddl trafny wniosek, ze powod z racji swojego doswiadczenia zawodowego uzyskiwal dosé
wysokie dochody w branzy budowlanej, bowiem jako ceniony pracownik i specjalista w swojej dziedzinie otrzymywatl
sporo zlecen, czestokro¢ musial odmawiaé ich realizacji z powodu braku czasu.

Sad I instancji konstatuje jednak swoje trafne uwagi, stwierdzajac, ze wprawdzie powod dokonal wyliczenia kwoty
renty z tytulu utraty zdolnoSci zarobkowania w oparciu o dochody uzyskiwane z umowy o prace, z prac dorywczych,
jednak twierdzenia te nie zostaly potwierdzone stosownymi dokumentami, wobec czego pozostaly trudne do
zweryfikowania.

Niemniej, nalezy pamietac, ze zgodnie z art. 322 k.p.c., jezeli w sprawie o naprawienie szkody sad uzna, ze $ciste
udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia
sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, tymi
kryteriami powinien kierowac¢ sie sad przy ustalaniu wysokoSci renty, poniewaz z natury rzeczy $cisle udowodnienie
wysokosci zadania (rozmiaru utraconych zarobkéw) nie jest mozliwe.

Oczywistym jest jednak, ze przepis art. 322 k.p.c. stanowi wyjatkowy instrument procesowy majacy usuwaé ujemne
skutki braku dowodéw w zakresie wysokosci zadania. Stanowi pewne zlagodzenie skutkéw przewidzianych w art. 6
k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.
Oczywiscie zgodzi¢ sie nalezy ze strona pozwanag, ze norma z art. 322 k.p.c. znajduje zatem zastosowanie wowczas, gdy
Sciste udowodnienie wysokosci szkody jest obiektywnie niemozliwe. Przy czym ciezar wywiedzenia tej okoliczno$ci (jej
uzasadnienia) spoczywa na stronie obcigzonej procesowym obowigzkiem wykazania wysoko$ci szkody (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 7 czerwca 2013 1., I ACa 1445/12, Lex nr 1342409). W efekcie z uprawnienia
zawartego w art. 322 k.p.c. Sad meriti moze dopiero skorzysta¢ wowczas, gdy po wyczerpaniu wszystkich dostepnych
dowodow okaze sie, ze $cisle udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione. Jednak stosowanie tej
normy nie moze by¢ spowodowane bezczynno$cia strony nie przejawiajacej inicjatywy dowodowej i prowadzi¢ do
uchylenia sie przez strone od obowigzku przedstawienia dowodéw, ktéry na niej spoczywa. Ciezar udowodnienia
faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa wszakze na stronie, ktora z
faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

Strona ma zatem obowigzek wyczerpania wszystkich dopuszczalnych $§rodkéw dowodowych i wykazania istnienia
przeslanki zastosowania przepisu art. 322 k.p.c. tj. wykazania, ze $cisle udowodnienie zadania jest niemozliwe lub
nader utrudnione. Taka sytuacja bez watpienia nastapila w rozpoznawanej sprawie. Oczywistym jest, ze powdd nie
mial mozliwo$ci dowodowych w precyzyjnym wykazaniu wysoko$ci dochodu, ktory osiagalby z tytulu prac dorywezych
gdyby nie ulegt wypadkowi. Dlatego tez Sad Apelacyjny uznal za zasadne ustalenie wysokosSci naleznej powodowi renty
przy wzieciu pod uwage tych mozliwoéci zarobkowych, ktére w normalnych warunkach wedlug zasad doéwiadczenia
zyciowego poszkodowany osiagnalby i ktore utracil na skutek wypadku (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6
stycznia 1977 1., IV CR 564/76, Lex nr 7897).

Co wiecej, przestanki pozwalajace na przyznanie renty odwoluja sie do zdarzeh przyszlych i niepewnych -
istnienia w przyszlo$ci wiekszych potrzeb poszkodowanego lub niemozno$ci osiggniecia pewnych celow zyciowych
(utrata widokdéw powodzenia na przyszlo$c). Niezbedne jest zatem poczynienie pewnych zalozen co do przyszlego
prawdopodobnego przebiegu zdarzen, ktére nigdy nie moga by¢ calkowicie pewne.

Sad odwolawczy, kierujac sie wspomnianymi zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania uznal, ze
powod mogl osiggac taczny miesieczny dochdd netto w wysokos$ci 4.000 zl, nie za$ jak przyjat to Sad meriti — 3.500
z}. Wprawdzie zasadnie Sad Okregowy ustalajac wysoko$¢ tego dochodu miat na wzgledzie uzyskiwane dotychczas
przez powoda wynagrodzenie ze stosunku pracy, ktore, jak wynika z przedlozonego pod koniec procesu o$wiadczenia
pracodawcy powoda, mialo wzrosnaé¢ od roku 2015 do kwoty 2.700 zl, oraz mozliwo§¢ wykonywania przez powoda
prac dorywczych po godzinach pracy na podstawie umowy o prace, jednak zbyt male znacznie przyznano pracom
dodatkowym jakie bez watpienia wykonywal powod, co trafnie akcentowala strona powodowa.



W kontekScie powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze powdéd w momencie wypadku znajdowat sie (biorac pod uwage
wykonywany zawdd a takze wiek, warunki zdrowotne i posiadane do$wiadczenie zawodowe) u szczytu mozliwoSci
zarobkowych. Zgodnie z niezakwestionowanymi zeznaniami powoda, podejmowal on prace nie tylko w charakterze
malarza, ale rowniez branzy ogélnobudowlanej (w szczego6lnosci w zakresie glazurnictwa czy ocieplen). Trafnie tez
wykazuje skarzacy, Ze czynit starania o zalozenie wlasnej dzialalno$ci gospodarczej co niewatpliwie pozwalalo przyjaé,
ze dochody jakie uzyskiwat z dodatkowych zrodel dawaly mu perspektywe stalego zrodla utrzymania.

Trudno zatem przyjac, ze powdd poza wynagrodzeniem z tytulu umowy o prace mogt osigga¢ dodatkowy dochéd w
kwocie nie wyzszej niz 800 zl. Na takie przyjecie nie pozwalaja przede wszystkim zasady doSwiadczenia zyciowego
(pozwalajace przyjac¢, ze osoba w wieku powoda oraz z prezentowanym do$wiadczeniem moze osiaga¢ w branzy
budowalnej wysokie zarobki) oraz fakt, ze dodatkowe prace byly wykonywane przez powoda nie tylko w weekendy,
ale takze w dniach powszechnych w godzinach popoludniowych, za$ ilo§¢ dodatkowych zlecen byta znaczna.

Co wiecej pomija Sad zmiany rynkowe, jakie maja miejsce obecnie i zwigzany z tym wzrost placy minimalnej
powodujacy presje placowa wykwalifikowanych pracownikéw na wzrost ich wynagrodzen. W S$wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego i biorac pod uwage tendencje rynkowe co do wzrostu wynagrodzen (zwlaszcza w
budownictwie) przyjaé¢ nalezy, ze powdd wykazal, iz swoje mozliwoSci zarobkowe wykorzystywal przed wypadkiem
(pozostawal aktywny przyjmujac dodatkowe zlecenia). Jego mozliwo$ci zarobkowe ocenia¢ nalezy przy uwzglednieniu
caloksztaltu tych okolicznoSci.

Sad nie podzielil stanowiska Sadu Okregowego, ze uraz jakiego doznal powdd w wyniku wypadku wyklucza jego
prace zawodowa w branzy budowlanej, jednakze nie wyklucza go calkowicie z jakiejkolwiek aktywno$ci zawodowej
i zyciowej. Zdaniem Sadu odwolawczego powod wykazal ze w realiach rynkowych okolic miejsca jego zamieszkania
(w ktérym brak jest istotnej podazy miejsc pracy dla osob z istotnym ograniczeniem mozliwoéci fizycznych na
jakie cierpi powod w wyniku wypadku oraz przy uwzglednieniu posiadanych przez powoda mozliwo$ci zarobkowych
(wyksztalcenia i kwalifikacji zawodowych) nie sposéb przyja¢ za udowodnione, ze powod wykorzystujac swoje
aktualne mozliwo$ci zarobkowe moglby osiggna¢ dochéd w kwocie ok. 1500 zt.

Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, ze powdd powinien wykazaé minimum dbaloSci o zmiane swojej
sytuacji zyciowej, zasiegnaé informacji o mozliwoéciach zatrudnienia w przypadku jego ograniczen ruchowych i w
ostateczno$ci rozwazy¢ mozliwosé przekwalifikowania sie i podjecia zatrudnienia. Jednak nie wykazano zadnym
dowodem, ze podjecie tych starafn w sytuacji powoda pozwoliloby na pozytywny skutek i uzyskanie zatrudnienia
cho¢by za minimalnym wynagrodzeniem ustawowym.

Z kolei uzyskanie jakiejkolwiek zatrudnienia wymagajacego wysitku fizycznego w §wietle materialu procesowego jest
w obecnej sytuacji zdrowotnej powoda nierealne (z uwagi na ograniczenia fizyczne).

Uwypuklana przez pozwana bierno$¢ powoda w podjeciu zatrudnienia pozostaje zatem bez znaczenia dla
rozstrzygniecia o rencie, gdyz powdd bezsprzecznie utracit mozliwo$é zarobkowania na dotychczasowym poziomie.
Za$ uwzglednienie obecnych mozliwoéci fizycznych powoda nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze powéd ma w
realiach rynku pracy w okolicach swojego miejsca zamieszkania mozliwo$¢é podjecia zatrudnienia wymagajgcego pracy
fizycznej. W rezultacie Sad odwolawczy podzielil zarzut pozwanego co do wadliwo$ci pomniejszenia renty o kwote
1500 zt

W tej sytuacji przyjaé nalezy, iz nastepstwem wypadku komunikacyjnemu, w ktérym szkode poniost powod, jest utrata
mozliwo$ci osiagania dochodu w kwocie 4000 zl. Natomiast uwzgledniajac, ze powod osiaga rente z tytulu cze$ciowej
niezdolno$ci do pracy zakresem renty nalezalo obja¢ kwote 3000 z (4000 zl — 1000 z}).

W dalszej kolejnoéci odnieéé sie nalezy do rozstrzygniecia w przedmiocie renty dotyczacej zwiekszonych potrzeb.
W tym zakresie Sad Apelacyjny nie uwzglednil argumentacji powoda, ktdry zaznaczyl, iz ponosi wydatki zwigzane z
wizytami u lekarza psychiatry, a takze zakupem lekow.



Nie wykazano bowiem w apelacji, by zakup lekow i wizyty lekarskie nie byly objete ubezpieczeniem zdrowotnym i by
powdd ponosil z tego tytutu jakiekolwiek zwiekszone stale wydatki. Stad tez w tym zakresie argumentacja skarzacego
nie podwaza stanowiska Sadu Okregowego.

Uwzgledniajac poczynione rozwazania, dokonane na gruncie subsumpcji ustalen faktycznych pod norme art. 444 § 2
k.c. Sad Apelacyjny uznal, iz uzasadnionym jest przyznanie powodowi renty w lacznej kwocie 3000 zl.

Co sie za$ tyczy zarzutow formulowanych przez strone powodowa, a dotyczaca naleznego jej dalszego odszkodowania
wskazac nalezy, Ze argumentacje te uznano za czeSciowo uzasadniona, a mianowicie w zakresie zadania zaplaty kwoty
1702 z}.

Sad Apelacyjny uznal, ze powod wykazal, iz w zwiagzku z dojazdem do lekarzy ponosi¢ nalezalo koszty. Sad Okregowy
czyniac ustalenia faktyczne dotyczace tej kwestii wskazal, Ze nie jest wykazane jaka byla warto$c¢ tych kosztow. Powod
wykazal, ze podr6zowal samochodem oraz przedstawil miarodajne wyliczenie liczby przejechanych kilometrow (ktore
nie bylo kwestionowane przez pozwanego). Odwolujac sie do art. 322 k.p.c. takze w tym przypadku przyja¢ nalezalo
uSredniony koszt paliwa zuzywanego dla przejechania 1 km. Trafnie Sagd Okregowy wskazal, ze nie jest uzasadnione
stosowanie normatywnej stawki maksymalnej stuzacej rozliczaniu uzyciu pojazdu prywatnego do celow stuzbowych
(a to z uwagi na to, ze stawka ta obejmuje nie tylko koszt paliwa ale tez koszty tzw. amortyzacji pojazdu - a wiec ma
refundowaé pracownikowi wykorzystujagcemu pojazd prywatny dla potrzeb pracodawcy koszty zwigzane ze zuzyciem
pojazdu). Tym niemniej nie oznacza to, ze znajac liczbe przejechanych kilometréw Sad nie mogt zastosowaé stawki
odpowiadajacej w Swietle realiow rynkowych kosztom nabycia paliwa. Skoro powod poruszal sie samochodami o
réznych pojemnosciach silnika to w ocenie Sgdu odwolawczego usredniona stawka 0,50 zl za kilometr jest adekwatna
przy uwzglednieniu zmieniajacych sie cen paliwa i u$rednionego jego zuzycia. Adekwatnym jest wiec przyjecie do
wyliczen (co do kosztéw zwigzanych z dojazdami powoda do placéwek medycznych) stawki 0,5 zl/1 km i przy
uwzglednieniu wykazanej liczby przejechanych kilometréw (3404 km) zasadzi¢ nalezalo dodatkowo kwote 1702 zl. .

Kolejnym zarzutem pozwanej byl zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. poprzez niezasadne ustalenie odpowiedzialno$ci
pozwanej na przyszlo$é, podczas gdy powod w przedmiotowym postepowaniu nie wykazal interesu prawnego w
ustaleniu odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo§é. Nalezy zgodzi¢ sie z argumentacja powoda, ze ustalenie
odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstaé w przysztosci, jest zasadne, z uwagi na rozleglos¢ skutkow
obrazen doznanych przez powoda, niepomyslnoé¢ rokowan, co do poprawy stanu zdrowia powoda i pewnoéci, iz
stan zdrowia powoda, z biegiem czasu, bedzie sie pogarszal, co w konsekwencji bedzie skutkowalo koniecznoScia
wytoczenia kolejnego powddztwa, kolejnych powddztw przeciwko pozwane;j.

Zgodnie z uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r., III PZP 34/69, majaca
moc zasady prawnej, w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
zasadzenie okreSlonego $wiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci
pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloéci z tego samego zdarzenia. W uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy
wskazal, ze wykladnia funkcjonalna art. 189 k.p.c. przemawia za przyjeciem interesu prawnego w ustaleniu, jezeli
istnieje jaka$ obiektywna niepewno$¢ stanu prawnego. Przykladowo, interes taki moze istnie¢ mimo mozliwosci
dochodzenia $wiadczenia z danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja dalsze skutki, ktérych
dochodzenie w drodze powddztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Dotyczy to zwlaszcza
szkod na osobie, gdyz szkody te nie zawsze powstaja jednocze$nie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciata
lub rozstréj zdrowia. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen,
nastepstwa uszkodzenia ciala sa najczesciej wielorakie i wywoluja skutki, ktorych dokladnie nie mozna okresli¢ ani
przewidzie¢. Swoisto$¢ szkdd na osobie, ktére wystepuja czesto po uplywie dluzszego czasu, oraz nieprzekraczalny
dziesiecioletni termin przedawnienia roszczen majatkowych przemawiaja za przyjeciem, ze dochodzac okre$lonych
Swiadczen odszkodowawczych powod moze jednocze$nie - na podstawie art. 189 k.p.c. - domagac sie ustalenia
odpowiedzialnoSci pozwanego za ewentualna szkode, jaka moze wyniknaé dlan w przysztoéci. Wskazujac na korzysci
plynace dla poszkodowanego z wyroku uwzgledniajacego powodztwo o ustalenie, Sad Najwyzszy podkredlil, ze
zapobiega ono takze trudno$ciom dowodowym zwigzanym z uplywem dlugiego czasu, ustalenie bowiem w sentencji



wyroku odpowiedzialno$ci dluznika za szkody mogace powstac w przyszloSci wigze raz na zawsze sad i strony, chyba
ze wyrok zawierajacy takie ustalenie zostanie obalony.

Nalezy mieé¢ takze na uwadze, ze wzglad na zlagodzenie skutkoéw uplywu terminu przedawnienia byl tylko
jednym z dwoch zasadniczych argumentéw wspierajacych teze powolywanej uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu

Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r., III PZP 34/69. Wprowadzenie nowej regulacji w art. 442" § 3 k.c. - jak
zauwazyl juz Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 24 lutego 2009 r., III CZP 2/09 - oznacza, ze nie zostal
w zaden sposdb ograniczony czas, w jakim moze ujawni¢ sie szkoda na osobie, prowadzac do zaktualizowania sie
odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki danego zdarzenia. W tym stanie rzeczy kolejny proces odszkodowawczy moze
toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat od wystgpienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode, kiedy zazwyczaj pojawiaja
sie powazne trudnoSci dowodowe. Przesgdzenie w sentencji wyroku zasadzajacego Swiadczenie odszkodowawcze
o odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlo$ci zwalnia natomiast poszkodowanego z
obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci podmiotu, na ktérym odpowiedzialno$c
taka juz ciazy. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24 lutego 2009 r., III CZP 2/09, przyjal, ze pod
rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé¢ interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci.

Pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powod dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny w
ustaleniu odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci( zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 8 sierpnia 2012 r.I CSK 40/12).W uzasadnieniu tego wyroku wskazano, ze po uchyleniu art. 442 k.c. i

dodaniu art. 442" k.c. ustawg z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538)
pojawily sie watpliwo$ci, czy powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlo$ci. Zostaly one jednak rozstrzygniete w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 r., III CZP 2/09 (OSNC 2009, Nr 12, poz. 168), w ktorej przyjeto, ze pod

rzadem art. 442" § 3 k.c. powod dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstac w przyszlosci (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
marca 2010 r., IV CSK 410/09, niepubl.) - Sad Najwyzszy podzielil to stanowisko i jego uzasadnienie. Sad Apelacyjny
w niniejszym skladzie réwniez aprobuje przedstawione stanowisko, co z kolei czyni zarzuty pozwanej bezzasadnymi.

Odnoszac sie na koncu do zarzutéw pozwanej, a dotyczacych blednego ustalenia poczatkowej daty odsetek naleznych
od kwoty zado$c¢uczynienia wskazac nalezy, ze Sad Apelacyjny w caloéci podziela stanowisko Sagdu Okregowego w tym
zakresie.

Pozwana w wywiedzionej apelacji podniosla, ze odsetki na rzecz powoda winny by¢ zasadzone od dnia wydania
wyroku w niniejszej sprawie, bowiem wysoko$¢ naleznych powodowi §wiadczenia zostala ustalona dopiero na dzien
zamkniecia rozprawy.

Sad Apelacyjny zaznacza, ze zobowiazanie do zaplaty zadoS¢uczynienia co do zasady ma charakter zobowigzania
bezterminowego. Niewatpliwie jego przeksztalcenie w zobowiazanie terminowe moze wystapi¢ w wyniku wezwania
pokrzywdzonego skierowanego wobec ubezpieczyciela. Podzieli¢ nalezy poglad, zgodnie z ktérym jezeli zobowigzany
nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z
art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma mozliwoéci czerpania korzysci z zado$cuczynienia, jakie mu sie nalezy juz
w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz
w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez
ustawe zasadzenia zado$éuczynienia i okreSlenia jego wysokos$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana
w art. 446 § 4 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde nie
zaklada bowiem dowolnos$ci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pelni charakteru okolicznosci
decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Oznacza to, ze obowiazek zaplaty zado$éuczynienia nie powstaje
dopiero z chwilg wydania orzeczenia sadowego, nie tylko dlatego, ze wymagalno$¢ roszczenia nastepuje z chwilg
wezwania towarzystwo ubezpieczen do zaplaty, a rdwniez dlatego, ze orzeczenie sadu przyznajace zadoSéuczynienie



ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego
2007 roku, I CSK 433/06, Lex nr 274209). Natomiast zasadzenie odsetek od daty wyrokowania jest uzasadnione
jedynie taka sytuacjg, w ktorej na wysoko$¢ zadoSéuczynienia maja wpltyw okolicznoSci, ktore zaistnialy po dacie
zgloszenia roszczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 kwietnia 2016 roku, I ACa 91/16).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazania wymaga, ze pozwana bez watpienia po
zgloszeniu jej zadania wyplaty zado$éuczynienia przez B. B. mogla wszcza¢ postepowanie likwidacyjne i bez zadnych
przeszkod spelic §wiadczenie w takim rozmiarze, ktéry bytby adekwatny do rozmiaréw krzywdy wskazanych powoda,
a to dlatego, ze po wniesieniu powddztwa nie nastapily zadne nowe okolicznoéci, ktére zmienialyby wymiar krzywdy
zaistnialej u poszkodowanego. Zatem co do zasady pozwana mogla rozpoznaé i uwzglednié roszczenie o zaplate
zado$éuczynienia na drodze pozasadowej. Co wiecej pozwana we wniesionej apelacji nawet nie wskazala zadnych
okolicznoSci, ktore stanowié¢ mogly o zasadnosci zasadzenia odsetek od dnia wydania wyroku.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji uznajac za
zasadny zarzut naruszenia art. 444 § 2 k.c. co do wysoko$ci renty.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. majac na wzgledzie, ze apelacja
powoda zostala uwzgledniona w cze$ci co wysokoS$ci renty oraz naleznego powodowi odszkodowania, za$ apelacja
pozwanej okazala sie bezzasadna w caloéci. Powdd jest wiec uprawniony do zadania kosztéw procesu w zwiazku
z obrong przed apelacja pozwanego. Ma tez prawo do zadania proporcjonalnej (ustalonej stosownie do wyniku
postepowania) czeéci kosztow procesu zwigzanej ze swoja apelacja bedac zobowigzanym do zaplaty pozwanemu
proporcjonalnej czeSci jego kosztow. .

Koszty procesu wywolane apelacjom pozwanego zamykaja sie w kocie 4050 z} (jako wynagrodzenia pelnomocnika
powoda).

Koszty procesu poniesione przez powoda w zwiazku z jego apelacja wynosza 4050 zl (wynagrodzenie pelnomocnika
i 700 z} (oplata od apelacji). Biorac pod uwage warto$¢ w jakiej powdd wygral proces ze swojej apelacji do wartosci
przedmiotu zaskarzenia przyjaé¢ nalezalo, ze pow6d ma prawo do zadania zwrotu 31% tych kosztéw (a wiec kwoty
1472,50 z1). Koszty pozwanego zwiazane z apelacja powoda wynosza 4050 zl (jako wynagrodzenie pelnomocnika)
Pozwany ma prawo zwrotu 69% tych kosztéw (a wiec kwoty 2794,50 zl). PO wzajemnym obrachunku kosztow
zwigzanych z apelacja powoda) stwierdzié nalezalo, ze pozwany ma prawo zadania od powoda kwoty 1322 z}. Skoro za$
jest zarazem zobowiazany do zwrotu 4050 zl jako kosztow zwigzanych ze swoja apelacja to na rzecz powoda nalezalo
zasadzi¢ roznice w kwocie 2728 zi

Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnikéw stron ustalono na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015 poz. 1804 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym w dacie wnoszenia apelacji.
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