Sygn. akt I ACa 879/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2018 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ryszard Iwankiewicz (spr.)
Sedziowie: SA Danuta Jezierska
SA Agnieszka Soltyka
Protokolant: sekr. sadowy Marta Osinska

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2018 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa D. M. (1)

przeciwko (...) Bankowi (...) spblce akcyjnej
wW.

o stwierdzenie niewazno$ci umowy ewentualnie o zaplate
na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 28 lipca 2017 roku, sygn. akt I C 128/16

I. oddala apelacje,

II. zasagdza od powdédki na rzecz pozwanego kwote 4.050 (cztery tysigce pieédziesiqt) ztotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Danuta Jezierska Ryszard Iwankiewicz Agnieszka Soltyka

Sygn. akt I ACa 879/17

UZASADNIENIE

Powodka D. M. (1) wniosla o stwierdzenie niewazno$ci o§wiadczenia woli zlozonego w dniu 23 lipca 2008 r.,
skutkujacego zawarciem z (...) Bankiem (...) S.A. umowy kredytu mieszkaniowego o nr (...) z przeznaczeniem na
finansowanie inwestycji budowlanej oraz zwrdécila sie z zadaniem ewentualnym zasadzenia od pozwanej na swoja
rzecz kwoty 42.227,73 z wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze



z zgdaniem zasadzenia zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w potrdjnej wysokosci,
powiekszonych o kwote 34 zl uiszczonej tytulem oplaty od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew pozwana (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie
od powodki na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 4 krotnos$ci
stawki minimalnej oraz zwrotu kwot uiszczonych tytulem oplaty od pelnomocnictw.

Wyrokiem z dnia 28 lipca 2017 r. Sad Okregowy oddalil powbdztwo o stwierdzenie niewazno$ci o§wiadczenia woli
powodki D. M. (1) zlozonego 23 lipca 2008 r. skutkujacego zawarciem z pozwana (...) Bankiem (...) Spotka Akcyjna
w W. (dawniej (...) Bank (...) S.A.) umowy nr (...) o kredyt mieszkaniowy (...) (kredyt budowlano-hipoteczny
przeznaczony na finansowanie inwestycji budowlanej) (pkt I), oddalil powodztwo o zaplate (pkt II) oraz zasadzil
od powddki na rzecz pozwanej kwote 7.217,00 zl tytulem kosztdw zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa procesowego (pkt III).

Sad Okregowy ustalil, Ze pozwany jest bankiem, prowadzacym dzialalno$¢ bankowa pod nazwa (...) Bank (...) z
siedziba w W. i jest ogdlnym nastepca prawnym (...) Bank (...) S.A.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze w dniu 19 czerwca 2008 r. D. M. (1) i P. M. zwrdcili sie do (...) Bank (...)
S.A. z wnioskiem o udzielenie kredytu mieszkaniowego w kwocie 203.000 zl z rozlozeniem splaty naleznosci na okres
300 miesiecy. Wypehiajac wniosek podpisali o§wiadczenie, iz zostali poinformowani przez Bank o ponoszeniu przez
nich ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty, w przypadku zaciggniecia kredytu denominowanego w walucie
obcej oraz ze przyjmuja do wiadomoSci i akceptuja to ryzyko. Kredytobiorcy zlozyli wniosek kredytowy do Banku przy
udziale Centrum Kredytéw Hipotecznych D. M. (2), z ktérego ustug skorzystali w celu poréwnania oferty kredytowe;j
poszczeg6lnych bankow i wyboru najkorzystniejszej z nich.

W dalszej kolejnoSci ustalono, ze zgodnie z Instrukeja udzielania przez (...) Bank (...) S.A. Kredytu Mieszkaniowego
(...)z18 maja 2007 ., stanowiacym zalacznik do Zarzadzenia Nr (...) Prezesa Zarzadu (...) Bank(...) S.A. z dnia 18 maja
2007 r., doradca lub poérednik Banku powinien przed udzieleniem kredytu, w trakcie pierwszej rozmowy w Klientem
zaoferowac Klientowi zaciagniecie kredytu w walucie polskiej, w przypadku zas§ wnioskowania o kredyt denominowany
w walucie obcej poinformowaé Klienta o ryzyku zwigzanym z zacigganiem kredytu denominowanego, a takze
zaprezentowac symulacje wzrostu kosztow obshugi kredytu w zalezno$ci od wzrostu kursu waluty. Pracownik powinien
nadto uprawnic sie, czy Klient jest §wiadomy ryzyka zwigzanego ze stosowaniem zmiennej stopy procentowej oraz
ryzyka zwigzanego ze zmiang kursu waluty i w razie potrzeby wyjasni¢ Klientowi niejasne kwestii.

W dniu 23 lipca 2008 r. doszlo do zawarcia pomiedzy (...) Bank (...) S.A.

z siedziba w G., a P. M. i D. M. (1) umowy kredytu mieszkaniowego (...) o nr (...) z przeznaczeniem na sfinansowanie
kosztow budowy domu jednorodzinnego na nieruchomosci polozonej w miejscowoéci D. w powiecie (...). Umowe
zawarto na okres 25 lat, tj. od dnia 23 lipca 2008 r. do dnia 10 lipca 2033 r., skladala sie ona z dwoch czesci —
szczegOlowej i ogolnej. Przedmiotem umowy bylo udzielenie kredytu denominowanego walutg franka szwajcarskiego,
w kwocie stanowiacej rownowarto$¢ 107.324,71 CHF. Oprocentowanie kredytu, zgodnie z ustaleniami stron, wyniosto
4,55167%, marze Banku ustalono na 1,75%, rzeczywista roczna stopa procentowa wynosila 4,36%. Calkowity koszt
obstugi kredytu oszacowany zostal na kwote 123.911,02 zl, na ktérg skladaly sie: calkowity szacunkowy koszt
udzielonego kredytu — 111.440,14 z}, w tym prowizja za udzielenie kredytu w wysokoS$ci stanowigcej rownowarto$é
1.543,49 CHF, przeliczona na dzien zawarcia umowy, tj. 3.163,23 zl; szacunkowa kwota odsetek pobieranych przez
Bank przez caly okres kredytowania — 108.276,91 zl; a takze koszt wynikajacy z podwyzszenia marzy Banku z
tytulu ubezpieczenia kredytu w okresie przejSciowym — 4.128,13 zl oraz pozostale koszty w lacznej wysokoSci
11.641,88 zl. Nadto, laczne wydatki zwigzane ze wszystkimi kosztami, oplatami i prowizjami zwigzanymi z zawarciem
umowy kredytowej okreslono na kwote 3.163,23 z}. W treSci umowy wskazano, ze splata kredytu winna nastepowac
w réwnych, comiesiecznych 288 ratach kapitalowo-odsetkowych, w terminie do dnia 10 lipca 2033 r., zgodnie
z przedstawionym przez Bank harmonogramem. Jednoczes$nie z podpisaniem umowy kredytowej D. M. (1) i P.
M. zlozyli oéwiadczenie, iz zapoznali sie z treScia jej wzoru, jak roéwniez trescia ,,ogolnych warunkéw udzielania



przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...)", a takze ,tabelg oplat i prowizji (...) Bank (...) S.A. dla
klientéw indywidualnych”. Powodka wraz z mezem zlozyli rowniez o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji Swiadczen
pienieznych wynikajacych z umowy (...) do kwoty stanowiacej rownowarto$¢ 268.311,78 CHF, nie wyzszej niz
543.009,37 z1. W oéwiadczeniu wskazano, iz do przeliczenia kwoty CHF na zlote stosuje sie kurs sprzedazy danej
waluty wedlug tabeli Kurséw z dnia wystawienia tytulu egzekucyjnego. Ostateczny termin wystapienia przez Bank o
nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoS$ci okre§lono na dzieni 10 lipca 2036 r.

Ustalono réwniez, ze integralna czeS¢ umowy kredytowej stanowila ,,Cze$¢ og6lna umowy”, bedaca czescig nr 2b
Regulaminu udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...). Zgodnie z jej § 1 ust. 1 kredyt
mieszkaniowy (...) udzielany jest w polskich zlotych. W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota
kredytu wyplacana w zlotych jest okre§lona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej
kredyt jest denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie z tabela kurséw, obowigzujaca w Banku w dniu
uruchomienia §rodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych (§ 1 ust. 2). W § 1 ust. 3 wskazano, iz w
przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej zmiana kursu waluty wplywa na wyplacane w zlotych przez bank
kwoty transz kredytu oraz na splacane w zlotych przez kredytobiorce kwoty rat kapitalowo — odsetkowych. Ryzyko
zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca, z uwzglednieniem § 12 ust. 2 — 4 oraz § 20 ust. 6. Zgodnie z
§ 2 oprocentowanie kredytu ustalane jest wedlug zmiennej stopy procentowej, stanowigcej sume odpowiedniej stopy
bazowej oraz marzy banku (§ 2 ust. 1). Stopa bazowa odpowiada obowigzujacej w ostatnim dniu roboczym przed dniem
uruchomienia §rodkow stawce LIBOR 3M (ust. 2). Ustalona w umowie o kredyt obowigzuje do przedostatniego dnia
wlacznie 3- miesiecznego okresu obrachunkowego. Pierwszy okres obrachunkowy liczony jest od dnia uruchomienia
kredytu (ust. 3). Z kolei marza banku dla kredytéw mieszkaniowych okre$lona zostala w Zarzadzeniu Prezesa
Zarzadu Banku kredytujacego w sprawie zasad i wysokoSci oprocentowania kredytéw i pozyczek hipotecznych
udzielanych przez Bank oraz uzalezniona zostala od stopnia ryzyka banku, wysoko$ci wkladu wlasnego kredytobiorcy,
rodzaju zabezpieczenia kredytu na okres przejSciowy, wplaty przez kredytobiorce brakujacego wkladu wlasnego
po uruchomieniu kredytu, objecia kredytu ubezpieczeniem od ryzyk zwigzanych z niskim wkladem, a takze skali
wspolpracy kredytobiorcy z bankiem oraz zakresu §wiadczonych ushug (§ 3). Stosownie do § 6 catkowity koszt kredytu
obejmowaé mial wszystkie koszty wraz z odsetkami, innymi oplatami i prowizjami oraz kosztami ubezpieczenia
kredytu. Zgodnie z § 7, bank uprawniony byl do pobrania prowizji za zmiane waluty kredytu — liczona procentowo
od kwoty pozostajacej do splaty, prowizja platna mialaby by¢ najpdzniej w dniu podpisania aneksu do umowy, a
takze do pobrania prowizji za wydluzenie okres kredytowania (prolongata) — liczona procentowo od kwoty kredytu
pozostajacego do splaty (prowizja platna mialaby by¢ najp6zniej w dniu podpisania aneksu do umowy). Sptata kredytu
powinna nastapi¢ w terminach i kwotach, okre§lonych w doreczanym kredytobiorcom harmonogramie splat. W
przedmiotowej umowie, z uwagi na udzielenie przez bank kredytu denominowanego w walucie obcej, harmonogram
sptat wyrazony zostal we frankach szwajcarskich. Splata nastepowaé¢ miata w zlotéwkach, w réwnowartos$ci kwot
wyrazonych w walucie obcej. Do przeliczen wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych splacanego kredytu, stosowany
mial by¢ kurs sprzedazy danej waluty wedlug tabeli kurséw obowigzujacej w banku w dniu splaty, w momencie
dokonywania przeczen kursowych (§ 15 ust. 7 umowy). Zgodnie z § 19 ust. 2 pkt 3, w przypadku odstapienia od
umowy Bank zobowiazal sie zwr6cié poniesione przez Kredytobiorce na rzecz Banku koszty udzielonego kredytu
mieszkaniowego obejmujacego pobrang przez Bank oplate za inspekcje, za badanie ksiegi wieczystej oraz za
weryfikacje warto$ci nieruchomosci, z wyjatkiem kosztow zwigzanych z ustanowieniem prawnego zabezpieczenia.

W dniu 25 lipca 2008 r. Bank wyplacil kredytobiorcom kwote 105.361,50 CHF, ktéra to kwota zgodnie z umowa
kredytu wyplacona zostala w zlotych polskich. W dniu uruchomienia kredytu kurs kupna franka szwajcarskiego
wynosil 1,9408 zl, co po przeliczeniu kwoty udzielonego kredytu 107.324,71 CHF stanowilo kwote 208.295,7970 zl. Ze
srodkow wyplaconych powddce w zlotych Bank pobral réwniez nalezng mu prowizje w wysokos$ci 3101,64 zl. Rachunek
kredytobiorcow uznany zostal kwoty 199.898,36 zl.

Sad Okregowy ustalil, ze splaty rat kredytowych odbywaly sie w ten sposob, ze Bank dysponujac pelnomocnictwem do
rachunku utworzonego do obstugi kredytu pobieral co miesiac kwote wplacana uprzednio przed powddke. D. M. (1)



nie wiedziala, ile dokladnie Srodkéw w danym miesiacu bank pobierze z jej rachunku, ani w oparciu o jakie konkretnie
kryteria dokona przeliczenia raty kredytu z polskich zlotych na walute franka szwajcarskiego.

W dniu 29 lipca 2009 r. kredytobiorcy zwroécili sie do Banku z wnioskiem o zmiane umowy kredytu w zakresie
przedtuzenia terminu do realizacji prac budowlanych. Po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku przez Bank w dniu 6
sierpnia 2009 r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy, ktérym przedluzyly ten termin oraz ustalily, iz roczna stopa
procentowa dla zadluzenia przeterminowanego na dzien podpisania aneksu wynosi 20%.

Aneksem nr (...) do umowy o kredyt mieszkaniowy (...) z dnia 21 listopada 2014 r. ustalono m.in., ze w zwiazku ze
zgonem wspoOlkredytobiorcy P. M. calo$¢ dlugu wynikajacego z umowy kredytowej o nr (...) z dnia 23 lipca 2008 r.
przejmuje D. M. (1) i zobowiazuje sie splaci¢ zadluzenie wraz z odsetkami i kosztami na warunkach ustalonych w
umowie. Nadto w drodze aneksu do umowy ustalono, iz roczna stopa procentowa dla zadluzenia przeterminowanego
na dzien podpisania aneksu wynosi 12% oraz ustalono, iz z rachunku przeznaczonego do obshugi kredytu bank bedzie
pobieral §rodki na splate zaciggnietego kredytu. Dodatkowo powddka zobowigzala sie przedlozy¢ nowe za$wiadczenie
o poddaniu sie egzekucji oraz zwroci¢ sie z wnioskiem o zmiane wpisu w ksiedze wieczystej nieruchomosci na ktorej
ustanowiona byla hipoteka na rzecz Banku.

Ustalono, ze w trakcie trwania umowy kredytowej wysoko$¢ poszczegblnych rat kredytu zmieniala sie, na co wplyw
mial zmieniajacy sie kurs CHF wzgledem zlotego oraz zmienne oprocentowanie. W stanie na dzien 25 paZzdziernika
2008 r. oprocentowanie kredytu wynioslo 4,67% w skali roku, za§ w stanie na dziefi 26 stycznia 2015 r. — 0,75% w
skali roku. Powo6dka terminowo reguluje nalezno$ci wynikajace z zaciagnietej umowy kredytu.

Sad Okregowy ustalil, ze pismem z dnia 22 lipca 2015 r. powddka D. M. (1) wezwala (...) S.A. w W. do: usuniecia
niedozwolonych klauzul umownych znajdujgcych sie w umowie nr (...) o udzielenie kredytu mieszkaniowego (...),
znajdujacych sie w § 15 ust. 7 pkt 21 3 w czeSci ,B” — czeSci ogdlnej umowy, ktore reguluja sposodb przewalutowania
poszczegblnych rat kredytu, a takze kwoty kredytu pozostalej do splaty; ustalenia, iz udzielony kredyt - z uwag
na abuzywno$¢ postanowien zawartej umowy, a takze niewskazania w sposob jednoznaczny sposobu, w jaki jest
kurs franka szwajcarskiego winien by¢ ustalany na potrzeby dokonywania rozliczen - jest kredytem zlotéwkowym;
zsumowania wszystkich wplat dokonanych przez strone powodowa od daty zawarcia umowy tytulem splaty rat
kredytu (zaréwno w czesci kapitalowej, jak i odsetkowej), w walucie polskiej i podanie tej lacznej kwoty, a nadto
ustalenie i podanie pozostalej w zwigzku z tym do splaty kwoty kredytu, wyrazonej w polskich zlotéwkach, przy
uwzglednieniu, iz kwota kredytu nie podlega przewalutowaniu w odniesieniu do franka szwajcarskiego. Jednoczeénie
powddka zwrocila sie zadaniem ewentualnym o przyjecie, iz z uwagi na abuzywno$¢ niektorych postanowienn umowy,
przeliczanie poszczego6lnych rat winno nastapié¢ przy przyjeciu stalego kursu franka szwajcarskiego wedlug stanu na
dzien uruchomienia kredytu (wskazano iz wedtug kursu wynoszacego 2,01 zt w stosunku do 1 CHF, kwota wyliczonego
w ten sposob kredytu wynosila 199.898,36 zl) oraz zsumowanie wszystkich poszczegélnych wplat dokonanych w
walucie polskiej przez powddke zaréwno w czesci kapitalowej, jak i odsetkowej, a takze ustalenie kwot naleznych
Bankowi tytulem pozostalej do uregulowania splaty. D. M. (1) wskazala, iz w jej ocenie stosowanie przez Bank
umownych klauzul niedozwolonych i pobieranie skutek tego od kredytobiorcy zawyzonych kwot z tytulu splaty kredytu
powoduje bezpodstawne wzbogacenie po stronie banku oraz rodzi odpowiedzialno$é odszkodowawcza z powodu
niewla$ciwego wykonywania umowy.

W odpowiedzi (...) S.A. w piSmie z dnia 2 wrzes$nia 2015 r. wskazal, iz nie zgadza sie z twierdzeniem, aby przywolane
w pi$mie z dnia 22 lipca 2015 r. zapisy umowy mialy charakter klauzul niedozwolonych.

W dalszej kolejnos$ci ustalono, ze w piSmie z dnia 16 wrzesnia 2015 r. pow6dka D. M. (1) os§wiadczyla, iz uchyla sie od
skutkéw prawnych o$wiadczenia woli ztozonego przy zawieraniu umowy o kredyt mieszkaniowy w dniu 23 lipca 2007
r. wskazujgc, iz ww. umowe zawarla pozostajac w blednym przekonaniu, ze wszystkie jej postanowienia sg zgodne
z przepisami prawa. Wskazala, iz gdyby w trakcie jej podpisywania wiedziala, ze Bank w swoich dzialaniach opiera
sie na niedozwolonych postanowieniach umownych - skutkiem czego w znacznie zawyzony sposob wyliczona zostata
kwota jej zobowigzania wzgledem Banku - nie zawarlaby rzeczonej umowy. Powo6dka o§wiadczyla rowniez, iz skladajac



o$wiadczenie woli w zakresie zawartej umowy kredytowej dzialala w blednym przekonaniu, iz zawiera umowe o
kredyt bankowy. Na dzieni skladania o§wiadczenia woli nie miala ona wiedzy na temat istoty czynno$ci prawnej, co
do konstrukecji oraz zlozono$ci produktu finansowego, ktory zostal jej zaproponowany, a nastepnie udzielony przez
Bank. Strona powodowa zaznaczyla, iz nie zostala wlasciwie poinformowana o tym, jakiego rodzaju produkt bankowy
nabywa i ze miala nieprawdziwe, nietrafne wyobrazenie co do nastepstw czynnoSci prawnej jakiej dokonuje. Wskazata,
iz zgodnie z informacjami przekazanymi jej przez Bank nie bylo takiej mozliwosci, by kurs waluty CHF wzrdst o wiecej
niz kilka procent w trakcie trwania calego okresy kredytowania. Zaznaczyla, iz o nieprawidlowos$ciach ze strony Banku
dowiedziala sie dopiero w lutym 2015 r., kiedy to media zaczely donosi¢, ze umowy o kredyt hipoteczny w CHF sg
obarczone wadami.

Pismem z dnia 22 lipca 2015 r. powddka wezwala pozwany Bank do ugodowego zakonczenia sporu powstalego
w zwigzku z wykonywaniem laczacej strony umowy kredytowej. W odpowiedzi Bank zaprzeczyl, aby w umowie
znajdowaly sie klauzule niedozwolone i nie znalazl podstaw do uznania roszczenia powodki.

Sad Okregowy zwazyl, iz roszczenia powodki D. M. (1), podstawowe i ewentualne, okazaly sie nieuzasadnione.

Sad Okregowy powotujac sie na art. 84 § 1 k.c. i 86 k.c. wskazal, ze dla oceny zawarcia umowy pod wplywem bledu
wywolanego podstepem istotne znaczenie ma okoliczno$é, ze umowa zostala zawarta 23 lipca 2008 r. na okres
kredytowania do 10 lipca 2033 r., a o§wiadczenia o uchylenie sie od skutkéw prawnych oswiadczenie woli powodka
zlozyta w pi§mie z 16 wrzednia 2015 r. W ocenie Sadu I instancji powodka nie wykazala, pomimo spoczywajacego na
niej ciezaru dowodu (art. 6 k.c.), ze opisany przez nig blad polegajacy na zawarciu umowy niezgodnej z przepisami
prawa zostal wywolany przez Bank, z ktérym zawarla umowe, ani tym bardziej, ze Bank dzialal podstepnie.
Zeznania powo6dki oceniane w $wietle dotaczonych przez strony dokumentow oraz zasad do$wiadczenia zyciowego
oceniono jako podporzadkowane wylacznie osiggnieciu zamierzonego celu procesowego i tym samym calkowicie
niewiarygodne. Podkreslono, ze dla zastosowania art. 84 k.c. obojetny jest czas, miejsce i inne okolicznoSci, w ktérych
skladajacy oswiadczenie nabiera przekonania o bledzie, co w rozpoznawanej sprawie, zgodnie z ww. o§wiadczeniem,
mialo miejsce w lutym 2015 r. W ocenie Sadu miarodajne dla ustalenia, czy powddka i jej niezyjacy maz P. M.
pozostawali w bledzie ma stan ich §wiadomoS$ci na dzien zawarcia umowy. Sad I instancji stanal na stanowisku, ze
bledem co do tresci czynnoSci prawnej, ani innym bledem prawnym w rozumieniu art. 86 k.c. nie jest taki blad, ktéry
bedzie dostrzegalny tylko z perspektywy czasu, ale o ktorym wczeéniej nie mozna bylo wiedzie¢. Mozna sie mylié co do
skutkow czynno$ci prawnej, nie mozna by¢ jednak w bledzie co do okolicznoSci przyszlej i z natury rzeczy niepewne;.

Sad Okregowy wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie powodka w istocie wskazuje na prognoze dotyczaca kursu ztotego
wzgledem franka szwajcarskiego, ktéra sie nie sprawdzila. Kredytobiorcy - powodka i jej maz zaktadali, ze przez
najblizsze 25 lat frank szwajcarski nie ulegnie tak znacznemu wzmocnieniu w stosunku do zlotowki, pomimo, ze
relacje kursowe walut ze swojej istoty sa nieprzewidywalne. W celu uzyskania kredytu korzystniejszego w stosunku do
kredytow zlotowych, powodka wraz z mezem podjeli jednak to ryzyko i w tym zakresie nie dzialali pod wplywem bledu
w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego o wadach o$wiadczenia woli. Powodka nie dostarczyla wiarygodnego
materialu dowodowego, ze Bank zapewnial ich o tym, ze nie bylo takiej mozliwosci, by kurs waluty CHF wzr6st o
wiecej niz kilka procent w skali trwania calego kredytu.

Sad I instancji zwazytl, iz w tych okolicznoSciach jest oczywiste, ze Bank udzielajacy kredytu nie mogt ich wprowadzi¢
w blad, a nawet gdyby hipotetycznie do tego doszlo, to taki blad, na przyklad wynikajacy z rozbieznoéci pomiedzy
trescia ww. o§wiadczen i innych podpisanych dokumentow, a zapewnieniami ustnymi, zostalby przed kredytobiorcow
dostrzezony znacznie wezesniej, niz po ok. 7 latach od zawarcia umowy.

W ocenie Sadu Okregowego na uwzglednienie powddztwa nie pozwalaja takze przepisy o niedozwolonych klauzulach

umownych (art. 385V i art. 385'? k.c.). Wskazano, ze argumentacja powodki dotyczaca niedozwolonych klauzul

umownych opiera sie na nieprawidlowym zalozeniu, ze to pozwany Bank ustala kurs zlotego do franka szwajcarskiego.
Powigzanie rat kredytu z wysoko$cia kursu kupna-sprzedazy CHF powoduje, ze wysoko$¢ splaconego kapitatu ze
swojej istoty musi sie r6znié¢ od otrzymanego kredytu. Wahania kurséw walut sa pochodng procesé6w ekonomicznych



o zasiegu miedzynarodowym oraz decyzji polityczno-ekonomicznych podejmowanych w poszczegélnych krajach. W
odniesieniu do CHF tym krajem jest w szczeg6lnoéci Konfederacja Szwajcarska oraz decyzje jej Banku (...). Jest
faktem powszechnie znanym, ze do znacznego wzmocnienia kursu franka szwajcarskiego doszlo w szczegolnosci
na skutek podjetej w styczniu 2015 r. decyzji Szwajcarskiego Banku (...) o uwolnieniu kursu tej waluty, a nie
na skutek stosowania przez pozwany Bank takiej czy innej Tabeli kurséw. Wahania wystepowaly réwniez przed
zawarciem umowy przez powodow. Zmiany kurséw walut same w sobie sa zatem rzeczg naturalng i jak najbardziej
przewidywalng, ale dokladny ich przebieg oraz amplituda wahah w dluzszym okresie czasu nie sa mozliwe do
przewidzenia. W zwiazku z powyzszym stwierdzono brak podstaw do przyjecia, ze pozwany Bank powinien uprzedzié¢
powoda o tym, ze kurs CHF ulegnie tak znacznemu podwyzszeniu.

W ocenie Sadu I instancji argumentacja powodki zasadza sie nieprawidlowym zalozeniu, ze Bank przyznal sobie
prawo do jednostronnego regulowania wysokos$ci rat kredytu poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych w sposéb
dowolny wysokoéci kursu waluty, a tym samym do dowolnego ustalania warto$ci spreadu walutowego (rozumianego
jako réznica pomiedzy kursem sprzedazy a kursem zakupu waluty obcej). Oznacza to, ze bankowi pozostawiona zostala
dowolno$é w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania
wysoko$ci zobowigzan powodow, jako ze ich kredyt ,,denominowany" byt do CHF. Wzrost wysokoSci rat kredytu,
ktory powodka musi splacaé nie wynika ze stosowania przez Bank zbyt wysokiego kursu sprzedazy dewiz dla CHF.
Zmiana kursu CHF wynika z decyzji oraz mechanizméw ekonomicznych, na ktére pozwany Bank z jednej strony nie
ma jakiegokolwiek wplywu, a z drugiej musi sie do nich dostosowaé. Ustalajac ceny sprzedazy i kupna jakiejkolwiek
waluty w tabeli kursowej przewidzianej w art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego Bank musi sie dostosowywac do cen
wyznaczanych przez rynki walutowe. Ustawodawca podjal dzialania zmierzajace do przeciwdzialania zagrozeniom
wynikajacym z mozliwo$ci zawyzania przez banku kurséw sprzedazy poprzez nowelizacje prawa bankowego ustawa z
29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2011, nr165, poz. 984).

Sad Okregowy wskazal, ze obowigzywanie powyzszej ustawy nie wyklucza dochodzenia przez kredytobiorcow zwrotu
spreadu na drodze sagdowej. Powddka nie domaga sie od Banku zwrotu kwoty odpowiadajacej spreadowi w zakresie
w jakim Bank korzystajac z niejasnych postanowien zawyzyl jego wysoko$é w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Sad Okregowy podzielit stanowisko powodki, ze mechanizm ustalania wysokoSci spreadu przewidziany w umowie z
23 lipca 2008 r. nie jest dostatecznie jasny. Klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tredci i przez to pozwala na
pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest
klauzula niedozwolona. W tej sytuacji uznano, ze postanowienia dotyczace ustalania kursu sprzedazy w Tabeli kursow
zawarte w § 15 Czeéci Ogodlnej Umowy do ktérych odsyla § 5 pkt 11 umowy poprzez brak doprecyzowania ksztaltuja
prawa i obowigzki powddki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja jej interesy w omawianym
typie stosunkéw kredytowych. Powyzsza konkluzja nie pozwala jednak na uznanie umowy za niewazna, albowiem
stosownie do art. 385" § 2 k.c. uznanie danej klauzuli za niewigzgca konsumenta nie oznacza, ze przestaja wigzaé (s3
bezskuteczne) lub sa niewazne takze pozostale postanowienia.

W takiej sytuacji usuniecie nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkow, czyli inaczej mowiac przywrdcenie
rownowagi kontraktowej, moze polegac na zastapieniu kursu sprzedazy ustalanego przez pozwany Bank w Tabeli
kurséw takim kursem, ktéry bedzie zgodny z dobrymi obyczajami i nie bedzie naruszat interesu powodow. Gdyby sie
potwierdzilo, ze kurs sprzedazy rzeczywiscie byt zawyzany prowadziloby to do redukeji spreadu, ale w najmniejszym
stopniu nie zniweczyloby skutkéw wzmocnienia kursu franka szwajcarskiego do zlotego, ktory ze spreadem ustalanym
przez pozwany Bank w Tabeli kurséw nie ma nic wspolnego.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsza konkluzja nie pozwala takze na uwzglednienie zadania ewentualnego o zaplate,
albowiem powodka nie dochodzi zwrotu nadplaconego spreadu. Zadania powodki dotycza w istocie zniweczenia
skutkéw wzmocnienia franka szwajcarskiego do zlotego. Kluczowe dla tego stanowiska jest zadanie przyjecia za
podstawe obliczenia zobowigzan powddki stalego kursu franka szwajcarskiego do zlotego na poziomie z daty
zawarcia umowy tj. 2,0161 za 1 CHF. Przy obliczeniu rat wedlug tego kursu powstaje nadwyzka na kapitale w



wysokoSci 35.491,61 zt i odsetkach 6.736,12 zl (1acznie 42.227,73 zl), ktérej powoddka dochodzi w ramach powodztwa
ewentualnego. Powodka proponuje takze dalej idace rozwigzanie alternatywne polegajace na przyjeciu, ze umowa
od momentu zawarcia jest rozliczana wylacznie w walucie polskiej. Takie rozwigzanie byloby jednak ewidentnie
sprzeczne z umowa, ktéra odsyla do franka szwajcarskiego.

W ocenie Sadu I instancji obowigzujace przepisy nie pozwalaja na zastosowania stalego kursu CHF badz
wprowadzenia do umowy takich zmian, zeby rozliczenia mogly nastepowaé wylacznie w oparciu o walute polska.
Konsekwencja uznania za abuzywne postanowien dotyczacych sposobu ustalania kursy sprzedazy w Tabeli kursow
moze by¢ przywrdcenie rownowagi kontraktowej - ale tylko w odniesieniu do spreadu. W pozostalym zakresie
rownowaga kontraktowa nie zostala naruszona, albowiem ekwiwalentem ryzyka zwiazanego ze zmienna ceng franka
szwajcarskiego bylo nizsze oprocentowanie kredytu w relacji do typowych kredytéw ztotéwkowych.

W ocenie Sadu Okregowego chybione okazaly sie rowniez zarzuty naruszenia przez pozwany Bank dyrektyw Unii
Europejskiej. Sad nie dopatrzyt sie jakichkolwiek naruszen, ktére mogltyby mie¢ wplyw na zakres praw i obowiazkow
wynikajacych zlaczacej strony umowy nr (...). Stanowisko powodki wynika z btednego zalozenia, ze kredyty hipoteczne
sg instrumentami finansowymi w rozumieniu dyrektyw MIFID. Powddka zawarta umowe kredytu przewidziang w
art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U.2016.1988 j.t.), ktéra nie narusza wskazywanych
dyrektyw unijnych. Ponadto brak jest podstaw do uznania, ze Bank naruszy! przepisy ustawy z dnia 23 sierpnia 2007
r. 0 przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz.U. nr 171, poz. 1206), w sprawie nie maja zastosowania
przepisy ustawy z 29 lipca 2005r. 0 obrocie instrumentami finansowymi.

Sad Okregowy wskazal, ze okolicznoS$ci sprawy nie potwierdzaja, ze kosztem powodéw pozwany Bank osiagnat zysk,
ktérego nie mozna pogodzi¢ z zasadami rzetelnie prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, co mogloby uzasadniaé
zastosowanie art. 58 § 2 k.c. lub postawi¢ teze o jego bezpodstawnym wzbogaceniu. Za chybione nalezy uznaé
argumenty powodki zmierzajace do wykazania, ze wzrost wysoko$ci rat w zlotych powoduje automatycznie
wzbogacenie sie pozwanego Banku.

W zwigzku z powyzszym Sad uznal, ze brak jest podstaw do uznania, ze zawarta przez powoddéw umowa kredytu nr (...)
z dnia 23 lipca 2008 r. jest niewazna, w szczegblno$ci w rozumieniu art. 58 § 2 k.c., zawiera postanowienia, ktére w
stosunku do powodow sa bezskuteczne, w szczegblnosci na podstawie art. 84 k.c., badz ich nie wiaza, w szczegolnosci

na podstawie art. 385( Vs1ke,z wyjatkiem klauzul dotyczacych obliczania spreadu w oparciu o kurs sprzedazy
ustalany przez Bank w Tabeli kurséw, co jednak nie jest wystarczajace do uwzglednienie powodztwa gléwnego badz
ewentualnego w jakiejkolwiek czesci.

Apelacje od wyroku wniosta powodka, zarzucajac:

1. sprzeczne z materialem dowodowym ustalenie, ze:

a. pozwany bank poinformowat powo6dke o ryzyku walutowym,

b. powodka zaakceptowala ryzyko walutowe,

c. to nie bank ustala kurs zlotego do franka szwajcarskiego,

d. to nie bank stosuje kurs waluty w tabeli kursowej banku,

2. obraze art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene nastepujacych dowodow:

a. wniosku o udzielenie kredytu wraz z zalacznikami,

b. instrukcji udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego z dnia 18 maja 2007 r.,

c. zarzadzenia nr (...) Prezesa Zarzadu (...) Bank (...) S.A. z dnia 18 maja 2007 r.,



d. zeznan §wiadkéw B. P.,J. S., D. M. (2),J.F.,J. P., D. P., E. W. oraz powodki,

3. nierozpoznanie istoty sprawy odno$nie do niewazno$ci umowy, niedozwolonych postanowien umownych, zadania
zaplaty, bledu,

4. obraze art. 385" § 1 k.p.c. poprzez bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie polegajace na:

a. nieuznaniu abuzywno$ci postanowien umownych zawierajacych klauzule walutowe, a znajdujacych sie w umowie
kredytowej zawartej przez strony, a tym samym na nieuznaniu, iz wskazane postanowienia umowne nie wiaza
powodki,

b. nieprawidlowym przyjeciu, iz usuniecie niedozwolonych postanowienn umownych moze skutkowaé tylko czeSci
skutkéw z tym zwiazanych, tj. nieusunieciem ryzyka kursowego i usunieciem spreadow,

c. przyjeciu, iz jest mozliwe sanowanie abuzywnych postanowien umownych, podczas gdy nie istnieja przepisy
dyspozytywne, ktére mozna by wprowadzi¢ w miejsce usunietych klauzul,

5. naruszenie prawa materialnego przez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 84, 861 88 § 1 k.c. i art.
60, 65 k.c.,

6. obraze art. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw poprzez
nieprawidlowe przyjecie, ze ten przepis wobec biernej postawy banku eliminuje z umowy niedozwolone postanowienia
umowne.

Z uwagi na powyzsze powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa, wzglednie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do Sadu I instancji. Powddka wniosla rowniez o rozpoznania
postanowienia sagdu o oddaleniu wnioskéw dowodowych i zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztéw
sadowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych za postepowanie w obu instancjach.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych, a
takze o oddalenie wniosku o rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. postanowienia sadu I instancji o oddaleniu
wnioskow dowodowych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Wstepnie zaznaczenia wymaga, ze Sad I instancji w sposéb prawidlowy zgromadzit w sprawie material dowodowy
i w dalszej kolejnoéci w znacznej czeSci dokonal wlasciwej jego oceny. W konsekwencji ustalit stan faktyczny
odpowiadajacy w tym zakresie tresci tych dowodow. Stad tez Sad Apelacyjny przyjat go za wlasny. W sytuacji bowiem,
gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi
powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, Ze przyjmuje je za wlasne (por. np. orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C III 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II 21172/37
Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83). Jak
jednolicie wskazuje sie w judykaturze, obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.), oznacza
zwigzanie sadu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy min. w uchwale z dnia 31 stycznia
2008 r., ITII CZP 49/07), za wyjatkiem oczywiScie tego rodzaju naruszen, ktére skutkuja niewaznos$cia postepowania.
Sad Apelacyjny nie dostrzegl ich wystgpienia w niniejszej sprawie.

Zastugiwala rowniez na akceptacje zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena prawna powodztwa,
ktéra Sad odwotawczy uczynil integralng cze$cia wlasnego stanowiska.



W pierwszej kolejno$ci odnie$¢ nalezy sie do zarzutu najdalej idacego, a mianowicie nierozpoznania istoty
sprawy. Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, nierozpoznanie istoty sprawy
oznacza zaniechanie przez sad pierwszej instancji zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominiecie
merytorycznych zarzutéw pozwanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC
Z2000T. z. 1, poz. 22 , wyrok tego Sadu z dnia 17 listopada 1999 r., III CKN 450/98, OSNC z 2000 r. z. 5, poz. 97 oraz
wyrok tego Sadu z dnia 13 luty 2014r., Il PK 129/13, LEX nr 1441272 ).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé¢ nalezy, iz powddka w istocie nie wskazuje, na czym
mialoby polega¢ nierozpoznanie sprawy przez Sad I instancji. Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku dokonat ustalen
faktycznych niezbednych do rozstrzygniecia sprawy oraz przeprowadzil ich subsumpcje do obowiazujacych norm
prawa. Odnidst sie rowniez do zarzutéw stron. Roszczenie pierwotne powodki ocenial na plaszczyznie niewaznosci
umowy, niedozwolonych postanowien umownych, bledu. Ustosunkowatl sie réwniez do zadania zaplaty. Z tych
wzgledow zarzut nierozpoznania istoty sprawy uznaé nalezalo za niezrozumialy.

W dalszej kolejnoéci, czynigc fundamentalne dla okreslenia prawidlowych granic faktycznych i prawnych rozpoznania
niniejszej sprawy uwagi natury ogoélnej, podnie$¢ nalezy, ze granice, w jakich sad uprawniony jest do rozpoznania
przedstawionej mu sprawy, wyznacza zgloszone przez strone roszczenie. Roszczenie w sensie materialnym stanowi
prawo podmiotowe, ktorego tre$cia pozostaje mozliwo$¢ domagania sie od okres$lonej osoby okreslonego zachowania.
Natomiast w sensie procesowym, roszczenie stanowi wyodrebnione konstrukcyjnie zadanie (art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c.),
ktore z jednej strony wyraza wskazany powyzej sens materialny, z drugiej za$ stanowi wyraz wyraznej woli powoda
uzyskania sadowej ochrony i realizacji przystugujacego mu prawa, w przedstawionej pod osad podstawie faktycznej
(art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.). Zindywidualizowanie powodztwa wymaga zatem istnienia jego podstawy faktycznej, tj.
przytoczenia okoliczno$ci faktycznych, ktérymi sad orzekajacy zar6wno w pierwszej jak i w drugiej instancji jest
bezwzglednie zwigzany. Wyjasnié¢ przy tym nalezy, ze chodzi tu o wskazanie tylko istotnych okolicznosci faktycznych,
ktoére skonkretyzuja roszczenie formalne, a takze je uzasadnia, czyli wskaza hipotezy norm prawnych, stanowigcych
podstawe prawng powddztwa. Nie jest przy tym wymagane wskazanie podstawy prawnej. Zadanie powddztwa okreéla
wiec nie tylko jego przedmiot, lecz réwniez jego podstawa faktyczna. Przedmiotem poddanym pod werdykt sadu jest
zawsze zadanie - wyznaczone jego przedmiotem i podstawg faktyczna - artykulowane przez strone powodowa w chwili
zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.). Sad nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem,
ani zasadza¢ ponad to zadanie (art. 321 § 1 k.p.c.). Stad tez obowiazkiem strony inicjujacej proces pozostaje wyrazne
sformulowanie zgdania, ktore to zadanie wyznacza tym samym granice kognicji sagdu. Zakaz orzekania ponad zadanie,
bedacy przejawem zasad dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci, stanowi emanacje zasady, ze o przedmiocie orzekania
decyduje wylacznie strona.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze powodka w pierwszej kolejnosci dochodzita
ustalenia niewazno$ci umowy zwartej z poprzednikiem prawnym strony pozwanej, natomiast jako zagdanie ewentualne
sformutowala roszczenie o zaplate wskazanej kwoty, stanowiacej réznice pomiedzy podlegajacym zwrotowi kredytem
wedlug zmiennego kursu franka szwajcarskiego, a kredytem przeliczonym na dzien uruchomienia kredytu z uwagi na
abuzywno$¢ klauzul umownych.

W pierwszej kolejnosci powddka upatrywala podstaw stwierdzenia niewaznoSci umowy zawartej z poprzednikiem
prawnym pozwanego w bledzie co do tresci czynnosSci prawnej. Stosownie do art. 84 § 1 k.c. w razie bledu co do treéci
czynnoSci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkow prawnych swego oswiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli
bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal
wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogla z latwos$cia blad zauwazyc¢;
ograniczenie to nie dotyczy czynnos$ci prawnej nieodplatnej. Stosownie za$ do treéci art. 86 § 1 k.c. jezeli blad wywolata
druga strona podstepnie, uchylenie sie od skutkoéw prawnych o§wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu moze
nastgpi¢ takze wtedy, gdy blad nie byl istotny, jak rowniez wtedy, gdy nie dotyczyl tresci czynnoS$ci prawne;j.

Zgodnie natomiast z treécia art. 88 § 1k.c. uchylenie sie od skutkdéw prawnych os§wiadczenia woli, ktore zostalo ztozone
innej osobie pod wplywem bledu, nastepuje przez o§wiadczenie ztoZone tej osobie na pi$émie, przy czym § 2 powolanego



artykulu stanowi, ze uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli, ktore zostalo zlozone
innej osobie pod wplywem bledu, wygasa z uptywem roku od jego wykrycia.

W konteksScie powyzszych przepisow zauwazy¢ nalezy, ze w piSmie z dnia 16 wrze$nia 2015 r. powodka D. M. (1)
zlozyla o§wiadczenie, iz uchyla sie od skutkéw prawnych os§wiadczenia woli ztozonego przy zawieraniu umowy o kredyt
mieszkaniowy w dniu 23 lipca 2007 r., uzasadniajac, ze pozostawala w blednym przekonaniu, wywolanym przez Bank,
ze postanowienia umowy sa zgodne z przepisami prawa.

Odnoszac sie do argumentacji podniesionej przez powddke wskazaé nalezy, ze okoliczno$ci podnoszone przez nig w
istocie nie wpisuja sie w blad w rozumieniu art. 86 § 1 k.c. Od skutkéw czynnosci prawnej dokonanej pod wplywem
bledu mozna sie uchylié, jezeli blad dotyczyl treéci czynno$ci prawnej i byl bledem istotnym. Powddka nie dowiodla, ze
Bank wywolal blad podstepnie, co umozliwialoby jej uchylenie sie skutkdw bledu nieistotnego i niedotyczacego tresci
czynnoé$ci prawnej (art. 86 § 2 k.c.). Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, iz bledem dotyczacym tresci czynnos$ci prawnej
jest blad postrzegania w odrdznieniu od bledu wnioskowania, ktére nalezy do sfery motywacyjnej czynnoéci prawne;.
W okolicznos$ciach niniejszej sprawy powddka bledu upatruje w fakcie, ze nie zostata nalezycie poinformowana o
ryzyku zmiany waluty kredytu, wobec czego nie byta §wiadoma ryzyka dokonywanej czynnoéci. Ze zgromadzonego
materiatu dowodowego wynika jednak, ze powddka w sposéb zrozumialy zostala poinformowana o ryzyku kursowym,
a nawet sama w uzasadnieniu apelacji wskazuje, ze jest to fakt notoryjny. O$wiadczenie o poinformowaniu o istnieniu
ryzyka zmiany kursu franka szwajcarskiego powodka zlozyla zar6wno we wniosku o udzielenie kredytu, jak i w
umowie kredytowej. Jednoczesnie pracownicy Banku nie zeznali, aby zaprzeczali istnienia ryzyka kursowego, zas
procedura udzielenia powodce i jej mezowi kredytu nie odbiegala od przyjetej w Banku praktyki. W konsekwencji
nie spos6b zarzuci¢ poprzednikowi prawnemu pozwanej, ze wywolal u powodki przekonanie, ze mimo, ze kredyt
jest denominowany w walucie obcej, to stabilnoé¢ franka szwajcarskiego determinuje stalosé¢ splacanego z tytulu
kredytu zadluzenia. Powodka jako osoba wyksztalcona winna mieé¢ §wiadomo$é skutkéw zlozonego o$wiadczenia oraz
wiedziec, ze kurs walutowy jest niezalezny od Banku udzielajacego kredytu.

Nadto odnoszac sie do zarzutu podniesionego w apelacji, wskaza¢ nalezy, ze nie spos6b upatrywaé dzialania
zmierzajacego do wprowadzenia powodki w blad w przedstawieniu powddce zalacznika nr 2 do wniosku o kredyt
mieszkaniowy, w ktérym zawarto symulacje wysokosci rat kredytu w przypadku niekorzystnej zmiany poziomu
rynkowej stopy procentowej. Powodka zarzuca Bankowi, ze przedstawiona w ww. symulacja ryzyka nie stanowila
wystarczajacej informacji w jego przedmiocie, albowiem nie odwolywala sie wprost do kwoty udzielonego powddce
kredytu oraz wskazywala na zmiane kursu w poprzednich latach, kiedy zmiana kursu nie byla znaczna. W ocenie
Sadu Apelacyjnego powyzszy zarzut nie mogt wplynac¢ na rozstrzygniecie, albowiem nie sposéb oczekiwa¢ od Banku
prognozy zmiany walut na okres splaty kredytu, tj. 25 lat w przypadku kredytu udzielonego powddce, nawet przy
uwzglednianiu, ze Bank jest wyspecjalizowana instytucja i jego mozliwo$ci analityczne sa znacznie wieksze niz w
przypadku wiekszo$ci innych podmiotéw obrotu prawnego. Wskazaé nalezy natomiast, ze symulacja ma charakter
jedynie pogladowy i nie wiaze stron umowy kredytu. Wysoko$¢ rat kredytu jest bowiem kazdorazowo uzalezniona od
aktualnego kursu waluty, a nie od dokonanych w tym przedmiocie prognoz. Sama powddka w apelacji stwierdza, ze
»Oopisana symulacja nie stanowila rzeczywistego pouczenia o ryzyku walutowym” i jako takie pouczenie nie powinna
by¢ przez powodke traktowana. Nadto samo zawarcie w umowie symulacji winno prowadzié¢ powodke do wniosku, ze
ryzyko zmiany kursu waluty jest realne, a nie, ze kurs waluty jest stabilny.

W tym miejscu Sad Apelacyjny wskazuje, ze nie dopatrzy! sie naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez bledng ocene dowoddéw z zeznan $wiadkéw i zeznan powodki. Wskazaé bowiem nalezy, ze to na powodce
cigzyl obowiazek wykazania, ze zostala blednie pouczona przez Bank o nieznacznym ryzyku walutowym. Okoliczno$¢
ta w istocie wynika jedynie z zeznan powodki, a zasadnie wskazal Sad I instancji, ze powodka jest zainteresowana
korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem, wobec czego wiarygodno$¢ jej zeznan ocenic nalezy z ostroznoScig. Skoro wiec
twierdzenia podnoszone przez powodke nie zostaly potwierdzone za pomoca innych $rodkéw dowodowych, a nawet
staly z nimi w sprzecznos$ci (o$wiadczenie o $wiadomo$ci ryzyka kursowego zawarte bylo we wniosku o udzielenie



kredytu i w samej umowie, a fakt poinformowania powddki o ryzyku kredytowym potwierdzili pracownicy Banku), to
brak jest podstaw do przypisaniu Sadowi I instancji jakichkolwiek uchybien w zakresie oceny dowodéw.

Irrelewantny dla rozstrzygniecia pozostaje rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez poczynienie ustalen
na podstawie instrukcji udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego z dn. 18 maja 2007 r. oraz
Zarzadzenia nr (...) Prezesa Zarzadu (...) Bank (...) S.A. z dnia 18 maja 2997 r. Powodka argumentowala, ze pozwana
nie udowodnila, ze instrukcje te zostaly wdrozone wobec powodki. W ocenie Sadu Apelacyjnego okolicznoéé, ze w
dokumentach kredytowych powbddka o§wiadczyla, ze znane sg jej skutki zawarcia umowy denominowanej do waluty
obcej, jest wystarczajaca dla przyjecia, ze powddka zostala nalezycie poinformowana o ryzyku kursowym. Stad tez
bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje odwolanie sie od standardéw informacyjnych wskazanych w uzasadnieniu
apelacji przez powodke.

Podsumowujac powyzsze uznaé nalezalo, ze powodka nie pozostawala w bledzie co do treéci czynno$ci prawnej,
a bledem moglo byé¢ obarczone wnioskowanie o skutkach dokonanej czynnosci, a wiec zakres sfery motywacyjnej
powddki. Przy tym powodka nie zdotala dowiesé, ze blad ten zostal wywolany przez poprzednika prawnego pozwanego.
Nadto twierdzenie pow6dki o tym, ze do zawarcia umowy kredytu denominowanego we franku szwajcarskim sklonito
ja przekonanie o atrakcyjnos$ci tego produktu oferowanego przez Bank, pomija zupelnie okoliczno$¢, ze powbdka nie
miala zdolnoSci kredytowej do uzyskania kredytu w innej walucie. Z tych wzgledow uzna¢ nalezy, ze powddka nie
zawarta umowy kredytu denominowanego z uwagi na to, ze denominacja miala zwieksza¢ atrakcyjno$¢ okreslonej
oferty, ale z tego wzgledu, ze byl to jedyny sposéb na pozyskanie oczekiwanych przez powoddke $rodkéw. Nadto
podkreslié nalezy, ze powbddka zawarta umowe za uprzednim posrednictwem osoby, ktéra darzyta zaufaniem, a ktéra
posiadala wiedze w zakresie sposobu funkcjonowania produktéw Bankowych. Nie sposob wiec przyjaé, ze powddka
nie uzyskala wystarczajacych informacji w zakresie konsekwencji zawarcia umowy kredytu denominowanego. Z
powyzszych wzgledow stwierdzono, ze powddka nie wykazala, ze poprzednik prawny pozwanej wywolal u powodki
blad co do tresci czynnoS$ci prawne;j.

Marginalnie wskazac nalezy, ze niezasadnie zarzuca powddka Sgdowi I instancji odwolanie sie do orzecznictwa Sadu
Najwyzszego celem zdefiniowania bledu. Mimo bowiem braku tozsamo$ci niniejszej sprawy i sprawy rozpoznawanej
przez Sad Najwyzszej definicje czesci ogbdlnej prawa cywilnego pozostaja uniwersalne.

Nastepnie w kontekscie zachowania terminu z art. 88 § 2 k.c. zwro6cié nalezy uwage, ze powodka nie dowiodla, kiedy
»blad” zostal przez nig wykryty. Tym samym nie sposo6b ustali¢, ze powoddka dochowata rocznego terminu do uchylenia
sie od skutkow bledu, co réwniez czyni jej o$wiadczenie pozbawionym mocy prawne;..

Reasumujac, Sad Apelacyjny stwierdza, ze powodka nie zdolala udowodnic, ze pozostawala w bledzie co do tresci
czynno$ci prawnej dokonanej z poprzednikiem prawnym pozwanej, a tym samym, ze skutecznie uchylila sie od
skutk6w dokonanej czynno$ci prawne;.

Podzieli¢ natomiast nalezalo stanowisko powodki, iz niektore z klauzul umowy kredytu, w szczegolnosci dotyczace
przeliczenia rat kredytu, maja charakter abuzywny. Niemniej abuzywno$é niektorych postanowien umownych nie

skutkuje niewaznoécia umowy w caloéci, albowiem strony sg zwigzane umowg w pozostalym zakresie (art. 385" §
2 k.c.). Z tych wzgledow na tej podstawie powddka nie mogla domagaé sie ustalenia niewaznoSci umowy na tej
podstawie, ze niektore z postanowien umowy maja charakter abuzywny.

Sad Apelacyjny nie znajduje rowniez podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy z uwagi na niedochowanie przez
Bank obowigzkéw informacyjnych, albowiem poprzednik prawny pozwanej dochowat tych obowiazkéow, co wynika
z wyzej poczynionych rozwazan. Z tych wzgledéow nie sposéb uznaé zawarta przez strony umowe za niewazna w
rozumieniu art. 58 k.c.

Odnoszac sie natomiast do zarzutéw odnoénie kwalifikacji prawnej laczacej strony umowy, Sad Apelacyjny wskazuje,
ze zasadnie Sad I instancji uznat sporng umowe jako umowe kredytu. Umowa, moca ktérej Bank udostepnia
kredytobiorcy okre$long sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysokoé¢ jest indeksowana wedlug kursu danej



waluty (tu CHF) w dniu wydania oraz w celu okreélenia wysokoSci rat kredytowych na dzien ich splaty, mieécila sie i
mie$ci w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi mozliwy jej wariant (por. wyrok SN z 22.01.2016,
I CSK 049/14).

Sad I instancji za abuzywna uznal klauzule dotyczaca ustalania kursu sprzedazy w Tabeli kurséw zawarte w § 15
Czeéci Ogolnej Umowy do ktorych odsyla § 5 pkt 11 umowy, albowiem poprzez brak doprecyzowania ksztaltuja
prawa i obowigzki powddki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja jej interesy w omawianym
typie stosunkow kredytowych. Nie sposdb zatem zrozumie¢ wyrazonego w uzasadnieniu apelacji stanowiska, iz Sad
Okregowy nie dokonal dostatecznej analizy powolanej klauzuli w éwietle art. 385" i 385> k.c. Powédka wywodzila
bowiem swoje roszczenie m.in. z uznania powolanej klauzuli za niedozwolong. Skoro wiec Sad I instancji podzielil
stanowisko powodki w tym przedmiocie, to za niezrozumiale uznac nalezy podniesienie zarzutéw w tym zakresie.
Niemniej dla wyczerpania argumentacji Sad Apelacyjny wskazuje, ze podziela stanowisko Sadu I instancji, iz powolana
klauzula stanowi niedozwolone postanowienie umowne.

Wskazac nalezy, ze przed sadem powszechnym przeprowadzana jest kontrola ,,in concreto” postanowiefi umownych,
co oznacza, ze jest dokonywana w odniesieniu do danego stosunku prawnego i nie moze abstrahowac od okoliczno$ci
konkretnie rozpoznawanego przypadku. Kazdorazowo nalezy oceni¢, czy spelnione zostaly przewidziane w art. 385

' § 1 k.c. przestanki.

W myél art. 385 * § 1 k.c. o abuzywnos$ci postanowienia umowy, a co za tym idzie niemozno$ci zwigzania konsumenta
takim postanowieniem, mozna méwic tylko wtedy, gdy po pierwsze, ksztaltuje ono prawa i obowiazki konsumenta w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, po wtére zas, wskutek takiego wlaénie ukladu praw i obowigzkéw dochodzi

do razacego naruszenia jego intereséw. Istotnym, jest to, ze przedmiotem kontroli na podstawie art. 385" k.c. s3
postanowienia umowy, ktore nie zostaly indywidualnie uzgodnione z klientem, czyli takie na ktore ten ostatni
nie mial rzeczywistego wplywu. Domniemywa sie przy tym, ze nieuzgodnionymi indywidualnie sa postanowienia
umowy przejete ze wzorca umowy (art. 385" § 3 k.c.). Przeprowadzenie kontroli jest wylaczone takze wowczas, gdy
postanowienie takie okresla gldéwne Swiadczenia stron, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Nie budzi watpliwosSci i nie wymaga szczegdlnego wywodu kwestia, tego, ze klauzula indeksacyjna nie nalezy
do postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron. Klauzule indeksacyjne (w tym obejmujace mechanizm
przeliczania kwoty udzielonego kredytu z waluty polskiej na walute obcg, nastepnie rat kredytu oraz kwoty pozostalej
do splaty po wypowiedzeniu umowy - z waluty obcej na polska) sa posrednio powigzane ze splatg kredytu, jednak
brak jest podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sa postanowieniami dotyczacymi glownych $wiadczen
stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 22.01.2016 r., I CSK 1049/14, czy 2.04.2015 1., I CSK 257/14). Kwestionowane
postanowienia nie maja zatem charakteru essentialia negotii.

Oceniajac, czy wskazane postanowienia byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien nalezy mie¢ na uwadze, o czym
byla mowa powyzej, ze ustawodawca wprowadzit ,domniemanie” braku indywidualnych uzgodnien postanowien
umowy w przypadku gdy postanowienie umowy zostalo zaczerpniete ze wzorca umowy.

W niniejszej sprawie strony zawarly umowe (...) . Integralna cze$¢ umowy kredytowej stanowila ,,CzeS¢é ogobdlna
umowy”, bedacg czeécia nr 2b Regulaminu udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...), w ktorej
umieszczono klauzule waloryzacyjna. Z powyzszego wynika, iz przedmiotem zawartej pomiedzy stronami umowy
byl gotowy produkt oferowany przez pozwana na rynku. Oznacza to, ze poprzednik prawny pozwanej opieral sie na
gotowym wzorcu umownym, czego pozwana nie kwestionuje.

Uznajac, iz pozwana nie wykazala, by powolane postanowienia byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien, nalezato
ocenié, czy postanowienia te ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i

razaco naruszajg jego interesy (art. 385" § 1 k.c.). Z zakwestionowanych postanowien wynika, ze przeliczanie kredytu
(ze zlotych na CHF) oraz raty kredytu (z CHF na zlote polskie) mialo odbywaé wedlug tabeli kursowej pozwanego. Tak



redagujac wskazane postanowienia Bank przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu
waloryzowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego
oraz warto$ci spreadu walutowego. W zadnym postanowieniu umowy nie sprecyzowano sposobu ustalania kursu
wymiany walut wskazanego w tabeli kursow Banku. W szczegolnosci postanowienia przedmiotowej umowy nie
przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez Bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu
CHF uksztaltowanego przez rynek walutowy lub na przyklad kursu Sredniego publikowanego przez Narodowy Bank
Polski. Oznacza to, ze Bankowi pozostawiona zostala dowolnoé¢ w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu CHF w
swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysoko$ci zobowiazan klientéw, ktorych kredyty waloryzowane
sq kursem CHF. Czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta, jak w szczegoélnosci
wysoko$¢é rynkowych kursow wymiany CHF, tylko cze$ciowo wplywaja na ostateczny koszt kredytu ponoszony przez
konsumenta.

W kontek$cie powyzszego uzna¢ nalezato, ze Sad I instancji zasadnie uznal, ze klauzula indeksacyjna ma charakter
abuzywny.

Marginalnie wskaza¢ nalezy, ze Sad odwolawczy nie podziela sformulowanego przez powddke zarzutu, iz Sad I
instancji blednie ustalil, Ze Bank nie stosuje kursu waluty w tabeli kursowej Banku. Takich ustalen Sad I instancji
nie poczynit.

Nadto w tym miejscu wskazaé nalezy, ze dla oceny abuzywno$ci wskazanych wyzej postanowienn umowy nie miala
znaczenia, wprowadzona ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw (ktéra weszla w zycie 26.08.2011 r.), mozliwo$¢ splaty kredytu w walucie, w ktorej kredyt zostal zaciggniety.
Po pierwsze - cze$¢ naleznos$ci jakiej powodka dochodzi w niniejszym procesie, dotyczy okresu, kiedy ustawa ta nie
obowiagzywala, po drugie - przyznanie kredytobiorcom powyzszego prawa nie uchyla przeciez w zadnym zakresie
abuzywnego charakteru postanowien wczes$niej zawartej umowy, a wskazana wyzej ustawa daje stronom jedynie
mozliwo$¢, a nie obowigzek dokonania zmiany umowy oraz splaty kredytu bezposrednio w walucie indeksacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 28.05.2014, I CSK 607/13). Ustawa ta ,nie neutralizuje” wiec, jak przyjal to Sad
I instancji, potencjalnego zagrozenia wynikajacego z mozliwosci zawyzania przez Bank kursu CHF, tym bardziej ze
po dacie wejscia jej w zycie nie doszlo aneksem do zmiany tej umowy. Sad Apelacyjny nie podziela takze i tego
pogladu, ze z chwilag dokonania splaty okre§lonej raty wyeliminowany zostaje abuzywny charakter takich postanowien
umownych, gdyz niejasny ich charakter zostal skonkretyzowany (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 19.03.2015, IV
CSK 362/14). Ocena warunkow zawarcia umowy dokonywana jest przeciez wedlug stanu z daty podjecia tej czynnoSci,
a stwierdzenie, ze postanowienie jest abuzywne odnosi swoj skutek ex tunc.

W dalszej kolejnos$ci wskazaé nalezy, ze kwestig szeroko analizowang przez powddke w apelacji byl skutek
zastosowania przez Bank klauzuli abuzywnej w zakresie przeliczania poszczegdlnych rat kredytu.

Co do zasady Sad nie jest uprawniony do uzupelnienia umowy poprzez zmiane tresci niezgodnego z prawem
zastrzezenia umownego. Dopuszczalne jest uzupehienie luki jedynie przez przepisy dyspozytywne, w sytuacji w ktorej
pozostawienie luki prowadziloby do upadku calej umowy i przez to zagrazalo interesom konsumenta, narazajac
go na koniecznoé¢ natychmiastowego zwrotu calej kwoty kredytu. Nadto nalezy dopuéci¢ mozliwo$é stosownego
wypekienia luk w umowie takze w innych sytuacjach, w ktérych zagrazaja one interesom konsumenta, réwniez
wtedy, gdy nie ma mozliwoéci zastosowania wprost odpowiedniego przepisu dyspozytywnego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r. II CSK 803/16, LEX nr 2369626). W okolicznoéciach niniejszej sprawy zbedna
jest jednak analiza, jakie przepisy dyspozytywne, czy tez jakie inne normy moglyby zastapi¢ luke po klauzuli
indeksacyjnej, uznanej za abuzywna. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz, jak wskazano na wstepie, Sad zwigzany jest
roszczeniem sformulowanym przez powodke. Powddka natomiast swoje roszczenie ewentualne sformulowala o
zalozenie, ze wobec niewaznoS$ci postanowienia umownego, kredyt w istocie winien by¢ przeliczony na zlote wedlug
kursu z dnia wyplaty kredytu. Tej koncepcji Sad Apelacyjny nie podziela, o czym bedzie mowa w dalszej czeSci
uzasadnienia. Nie jest natomiast Sad Apelacyjny wladny do zmiany podstawy faktycznej powodztwa i jego oceny
zmienionego powodztwa w $wietle przepisOw prawa materialnego.



Umowa kredytu miedzy stronami opiewa na §wiadczenie w walucie obcej (frankach szwajcarskich) z jednoczesnym
zastrzezeniem, ze wyplata i splata pozyczki nastapi w walucie krajowej, a zastrzezenie to dotyczy wylacznie sposobu
Swiadczenia i nie zmienia waluty wierzytelno$ci. Zatem wolg stron bylo zawarcie umowy o kredyt w walucie obcej i
wskazanie sposobu zarachowania na poczet $wiadczenia z tytulu zwrotu wartosSci Srodkéw pobieranych z rachunku
bankowego prowadzonego w walucie krajowej. Mechanizm przeliczania wartoéci zlotych na walute pozyczki mial
charakter waloryzacyjny.

W tym kontekscie uznanie, ze zar6wno wyplata pozyczki, jak i jej zwrot powinny by¢ rozliczane dokladnie wedlug
tego samego kursu (z dnia wyplaty kredytu) w istocie powodowaloby ten skutek, ze umowa zatracalaby charakter
umowy kredytu w walucie obcej. Tego rodzaju wykladnia umowy prowadzitaby do wnioskéw niezgodnych z opisanym
wyzej konsensusem (uzgodniona wolg stron) w chwili zawierania umowy i oznaczalaby uprzywilejowanie strony
powodowej. Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze zadanie powddki w istocie zmierza do zachowania korzysci
wynikajacych z nizszego oprocentowania oraz uchylenia sie od negatywnych nastepstw zmiany kursu zlotego do franka
szwajcarskiego.

Celem wyczerpania krytyki apelacji Sad odwolawczy wskazuje, ze nie podzielil stanowiska powddki, iz Sad 1
instancji niezasadnie oddalil cze$¢ wnioskéw dowodowych powodki. Przedmiotem dowodu sa fakty majace istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia. W kontekscie poczynionych rozwazan nie wplyneloby natomiast na rozstrzygniecie w
szczegolnos$ci przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$é wysokoSci roszczenia ewentualnego powddki,
ktore okazalo sie bezprzedmiotowe co do zasady.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c., majac na
wzgledzie zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Powddka w caloéci przegrala postepowanie apelacyjne, wobec
czego winna zwroci¢ pozwanej poniesione przez nig koszty procesu, na ktore zlozyto wynagrodzenie pelnomocnika
pozwanego, ustalone na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. poz. 1804 ze zm.).
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