Sygn. akt I ACa 844/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2017 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Zelazowski
Sedziowie: SA Malgorzata Gawinek (spr.)
SA Agnieszka Bednarek-Mora$
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Waclawik

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2017 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa (...) (...) we W.

przeciwko D. M.i E. M.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 3 sierpnia 2016 roku, sygn. akt I C 310/16

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od powoda narzecz pozwanej E. M. kwote 14.400 (czternascie tysiecy czterysta) zlotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym,

III. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego D. M. kwote 10.800 (dziesieé tysiecy osiemset) zlotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Malgorzata Gawinek Tomasz Zelazowski Agnieszka Bednarek - Mora$

Sygn. akt I ACa 844/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2016 roku Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie z powodztwa (...) (...) z siedziba we W.
przeciwko D. M., E. M. o zaplate (sygn. akt IC 310/16): oddalit pow6dztwo (pk I); zasadzil od (...) (...) z siedzibg we
W. na rzecz pozwanych

solidarnych D. M. oraz E. M. kwote 14.400 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu (pkt IT).



Sad Okregowy wydal rozstrzygniecie w oparciu o nastepujacy stan faktyczny:

Powod (...) (...) z siedziba we W. jest reprezentowane przez (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych Spotke
akcyjna z siedziba we W..

W dniu 30 marca 2005 r. powodowie D. M. oraz E. M. zawarli z (...) Bank Sp6lka akcyjna z siedziba w W. umowe nr
(...) o hipoteczny kredyt konsolidacyjny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Na podstawie umowy (...) Bank S.A. mial udzieli¢ pozwanym kredytu w kwocie 387.000 zl na refinansowanie
kredytéw w innym banku oraz nieokreslony cel konsumpcyjny. Kredyt ten mial podlegaé waloryzacji kursem CHF.
Okres kredytowania wynosil 240 miesiecy, do dnia 15 kwietnia 2025 r., a kredyt mial by¢ sptacany do 15 dnia kazdego
miesigca. Oprocentowanie kredytu wynosilo 3,85%/rok, a w okresie ubezpieczenia 4,85%/rok. Oprocentowanie
nalezno$ci procentowanych wynosito zas 7,60%/rok. Na potrzeby obliczania odsetek rok mial by¢ traktowany jako
365 dni (§ 1, § 7, § 12 umowy). Stopa oprocentowania kredytu byla zmienna (§11 umowy).

Kwota kredytu miala zosta¢ wyptacona w 6 czeéciach, w r6znych kwotach, na ré6zne rachunki bankowe (§ 5 umowy).
Splata kredytu miala natomiast nastepowaé na podstawie nieodwolalnego na czas trwania umowy zlecenia przelewu
z rachunku eKonto nr (...) (§ 6 umowy).

Zabezpieczeniem splaty kredytu miala by¢ hipoteka kaucyjna do kwoty 580.000 zl na nieruchomosci pozwanych -
dz. Gruntu (...) w P., gm. W.. Nadto pozwani mieli podda¢ sie dobrowolnie egzekucji do kwoty 774.000 7t (§ 2 - § 4,

§ 24 umowy).

W przypadku naruszenia obowigzkéw umownych, w tym m. in. nieterminowej splaty rat kredytu bankowi
przystugiwalo prawo wypowiedzenia umowy z 30-dniowym terminem wypowiedzenia liczonych od dnia doreczenia
wypowiedzenia, a za date doreczenia wedlug umowy nalezalo rozumieé takze date pierwszego awizowania przesylki
poleconej wyslanej na ostatni adres znany bankowi. Nastepnego dnia po uplywie terminu wypowiedzenia wszystkie
wierzytelno$ci banku z tytulu umowy stawaly sie wymagalne (§16 umowy). Niesplacone w terminie, a takze od dnia
nastepnego po uplywie terminu wypowiedzenia wierzytelnoéci stawal sie wierzytelno$ciami przeterminowanymi,
od ktorej bank mial nalicza¢ odsetki. Z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego (BTE) albo od dnia
wytoczenia powodztwa o zaplate bank miat dokonaé przeliczenia wierzytelno$ci na zlote po kursie sprzedazy CHF z
tabeli (...) Bank S.A. z dnia wystawienia BTE lub wytoczenia powddztwa. Od dnia zlozenia w sgdzie wniosku o nadanie
BTE klauzuli wykonalno$ci albo od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate bank mial prawo pobiera¢ odsetki wedlug
tabeli oprocentowania dla zlotowych nalezno$ci przeterminowanych od calej kwoty zadluzenia: kapital, odsetki,
prowizje, oplaty, inne naleznosci banku (§17 umowy).

Zgodnie z umowa bank moégt przenies¢ przystugujace mu z tytulu umowy wierzytelnoéci na osoby trzecie, w
tym na fundusz sekurytyzacyjny. Wraz z wierzytelnoéciami na nabywce wierzytelno$ci mialy przechodzié¢ wszelkie
prawa z umowy. Bank mial prawo przekazywa¢ dane osobowe podmiotom trzecim w celu prowadzenia dzialan
windykacyjnych, w tym takze w przypadku przelewu wierzytelno$ci (§ 17, § 28 umowy).

W tych okolicznosciach faktycznych Sad uznal powddztwo za nieuzasadnione.

Sad zwazyl, ze powod (...) (...) z siedzibg we W. domagal sie zasadzenia w sposéb solidarny od pozwanych D. M.
oraz E. M. kwoty 565.587,82 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie liczonymi od dnia zloZenia pozwu do
dnia zaplaty, ktéra miala wynikac z niewykonanej przez pozwanych umowy pomiedzy pozwanymi a (...) Bank Spotka
akcyjna z siedziba w W. (umowa z dnia 29 marca 2005 r. nr (...)), z ktérej wierzytelnosci (...) Bank S.A. mialy zostac
przeniesione na powoda na podstawie umowy z dnia 19 grudnia 2012 1.

Sad stwierdzil, ze zadanie sformulowane przez powoda w pozwie opieralo sie na umowie przelewu wierzytelnosci
wynikajacych z umowy kredytu konsumenckiego. Podstawowe znaczenie dla rozstrzygniecia miala w ocenie Sadu



wladnie umowa o kredyt konsumencki, bowiem to w niej pierwotnie znajdowalo swoje zrédlo roszczenie, z ktorym
powdd wystepowal na skutek przelewu wierzytelnoéci.

Sad wskazal, ze w przypadku niewykonania umowy zastosowanie znajduje art. 471 k.c. Sad wyjasnil, ze przepis
ten stanowi podstawowe uregulowanie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej kontraktowej (ex contractu), ktéra
opiera sie na nastepujacych przestankach: niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania, szkoda, zwiazek
skutkowo- przyczynowy pomiedzy niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem zobowigzania a szkoda (art.
361 k.c.). Wszystkie wskazane przestanki musza wystapi¢ lacznie, a brak chocby jednej z nich powoduje brak
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej.

W dalszej kolejnoséci Sad wyjaénil, ze zgodnie z przepisem art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty majgce
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Sad dodal, ze powyzszy przepis nalezy interpretowaé w ten sposob, iz
kryterium istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy ma charakter obiektywny, to znaczy o takim charakterze
konkretnych okoliczno$ci nie decyduje ani wola ktérejkolwiek ze stron, ani na jakiej podstawie faktycznej strona
powodowa konstruuje swoje roszczenie, lecz przepisy prawa materialnego, okreslajace jakie okolicznoSci przesadzaja
o istnieniu zgloszonego roszczenia zaré6wno co do zasady, jak i wysoko$ci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 10 kwietnia 2014 r., sygn. akt I ACa 825/13, Legalis; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 listopada
2014 r., sygn. akt I ACa 752/14, Legalis).

Jednocze$nie Sad zasygnalizowal, Ze zgodnie z dyspozycja przepisu art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktoéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Wskazal takze, ze zgodnie z przepisem art. 232 k.p.c. strony
sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Sad moze dopuscic
dowod niewskazany przez strone, a zgodnie z przepisem art. 3 k.p.c. strony i uczestnicy postepowania obowigzani
sq dokonywac czynnoSci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy
zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawiaé dowody. Sad podkreslil, ze powyzsze oznacza,
ze co do zasady inicjatywa dowodowa w postepowaniu cywilnym, ktére jest postepowaniem kontradyktoryjnym,
nalezy do stron postepowania, bowiem to w ich interesie lezy przedstawienie sadowi dowodow na poparcie swoich
twierdzen. Z kolei zgodnie z przepisem art. 6 § 2 k.p.c. strony i uczestnicy postepowania obowigzani sa przytaczac
wszystkie okolicznoéci faktyczne i dowody bez zwloki, aby postepowanie moglo byé przeprowadzone sprawnie i
szybko. Sad wskazal, Zze powyzszy przepis stanowi postulat szybko$ci postepowania, a jego wyrazem sg przepisy
art. 207 § 6 k.p.c. oraz art. 217 § 2 i1 § 3 k.p.c., zgodnie z ktorymi sad pomija dowody sp6znione, chyba ze strona
uprawdopodobni, ze nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen
i dowodow nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Sad pomija
jednak twierdzenia i dowody, jezeli sa powolywane jedynie dla zwloki lub okolicznoéci sprawy zostaly dostatecznie
wyjasnione.

Zdaniem sadu jest kazdorazowo ustalenie pomiedzy stronami kwestii spornych, co wynika z przepiséw art. 212 § 1 oraz
art. 217§ 3 k.p.c. Na podstawie przepisu art. 229 k.p.c. fakty, co do ktorych strony sa zgodne, nalezy uznaé za przyznane
i wowczas fakty te nie wymagaja dowodu, o ile przyznanie nie budzi watpliwo$ci. Jednocze$nie Sad zaznaczyl, iz
zgodnie z przepisem art. 230 k.p.c. gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac
na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane. Zgodnie natomiast z przepisem art. 228 § 1 k.p.c.
fakty powszechnie znane nie wymagaja dowodu, a zgodnie z przepisem § 2 nie wymagaja réwniez dowodu fakty znane
sadowi urzedowo, jednakze sad winien na rozprawie zwro6ci¢ na nie uwage stron.

W dalszej czesci Sad zauwazyl, ze na podstawie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Reasumujgc, Sad stwierdzil, ze ciezar udowodnienia przeslanek odpowiedzialnoSci kontraktowej pozwanych
spoczywal na powodzie. Takze pow6d musiat liczy¢ sie ze skutkami niesprostania ciezarowi dowodu.



Powracajac do odpowiedzialnoSci odszkodowawczej kontraktowej Sad wyjaénil, ze niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania nalezy rozpatrywaé przez pryzmat konkretnego zobowigzania pomiedzy stronami. W
niniejszej sprawie zrodlem zobowigzania pozwanych miala by¢ umowa kredytu bankowego.

Sad zwrocil uwage, ze o umowie kredytu stanowi art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz.
U. z 2002 r. Nr 140, poz. 939 z pdzn. zm.), zgodnie z ktoérym przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu (ust. 1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczegblnoSci: strony umowy, kwote
i walute kredytu, cel, na ktoéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$§¢ oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany, sposob zabezpieczenia splaty kredytu zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych,
wysoko$ci prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (ust. 2).

Sad dodal, ze jedna z kluczowych kwestii mniejszego postepowania byt zarzut podniesiony przez pozwanych, dotyczacy
autentycznoéci przedlozonych odpisow dokumentow, ktory zostat catkowicie zlekcewazony przez strone powodowa,
ktora, pomimo umozliwienia jej zlozenia pisma przygotowawczego po wniesieniu przez pozwanych sprzeciwu (w
ktorym zakwestionowali cale roszczenie tak co do zasady, jak i co do wysoko$ci), pismo takie zlozyla, lecz nie dolgczyla
do niego zadnych oryginaléw dokumentéw ani nie wniosla o przeprowadzenie zadnych dowodow.

Nastepnie Sad przytoczyl tresé art. 129 § 2 k.p.c. wskakujac, ze w judykaturze przyjmuje sie, ze obowiazek zlozenia w
sadzie oryginalu dokumentu powstaje automatycznie z chwila zgloszenia przez strone przeciwng takiego zadania, a
wiec bez potrzeby wydawania przez sad jakichkolwiek rozstrzygnie¢ w tym przedmiocie (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 4 marca 2005 r., sygn. akt III CK 109/04, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r., sygn.
akt I CKN 1280/00, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 r., sygn. akt IIT CSK 199/09, LEX
nr 852564). Przywolany przepis nie okre§la expresis verbis sankcji za niepodporzadkowanie sie zadaniu przeciwnika.
Niewatpliwie jednak zaniechanie obowigzku wynikajacego z tego przepisu podlega ocenie przez pryzmat art. art. 233
§ 2 k.p.c. Sad powinien zatem oceni¢ - na podstawie wlasnego przekonania i wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu - jakie znaczenie nalezy nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu, uwzgledniajac rowniez
dyrektywy wynikajace z art. 3 k.p.c., nakazujacego stronom dawanie wyjaénienia okoliczno$ci sprawy zgodnie z
prawda oraz przedstawianie dowoddw. Badajac znaczenie odmowy zlozenia oryginaléw sad powinien mieé na uwadze,
czy zostala ona podyktowane wzgledami obiektywnymi, czy tez zawinionymi przez strone. Z zaniechaniem zlozenia
oryginalu dokumentu nie mozna jednak automatycznie wigza¢ utraty przez odpis dokumentu waloru dokumentu
i dowodu w sprawie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 r., sygn. akt III CSK 199/09, LEX nr

852564).

W oparciu o powyzsze Sad uznal, iz w duzej czeSci dowody przedstawione przez strone powodowa nie zastuguja na
pozytywna ocene i nie moga stanowié¢ podstawy ustalen faktycznych rozstrzygniecia. Pomimo, iz powodowie w calosci
kwestionowali autentyczno$é przedlozonych przez powoda odpiséw, Sad powzial przekonanie, iz z treSci wniesionego
sprzeciwu i wypowiedzi pelnomocnika procesowego pozwanych na rozprawie w dniu 11 maja 2016 r. oraz 20 lipca
2016 r. wynika, iz pozwani nie kwestionuja, ze zawarli umowe kredytowa z bankiem (...) S.A., o czym §wiadczyly
m. in. wypowiedzi o tym, ze pozwani zostali oszukani, a nadto konsekwentnego kwestionowania wyplaty kredytu
przez pierwotnego wierzyciela (...) Bank S.A. Skoro bowiem pozwani podnosili tego rodzaju zarzuty, to w ocenie Sadu
presupozycja tych zarzutow bylo potwierdzenie, ze do podpisania przedmiotowej umowy doszto. Nadto Sad ocenil,
iz dowo6d w sprawie moga stanowi¢ odpisy z rejestru funduszy inwestycyjnych oraz z KRS, bowiem rejestr KRS jest
rejestrem jawnym i powszechnie dostepnym, ktérego nieznajomoscia co do zasady nie mozna sie zastania¢, a aktualna
tre$é rejestru jest zbiezna z rejestrem dostepnym aktualnie za po$rednictwem sieci internetowe;j.

Sad zaznaczyl, iz umowa kredytu jest umowa szczegbélnego rodzaju. Do jej essentialia negotii naleza szczegblne
strony umowy (bank - jako strona udzielajaca kredytu - oraz kredytobiorca), czas trwania (czas oznaczony), a



takze $wiadczenia stron. W kontekscie $wiadczen Sad zauwazyl, iz Swiadczeniem banku jest oddanie do dyspozycji
kredytobiorcy okreslonych srodkéw pieniedzy, natomiast §wiadczeniem kredytobiorcy jest zwrot udzielonego kredytu
wraz z odsetkami oraz prowizja. Kluczowe znaczenie ma to, iz §wiadczenia stron sg ze soba Scisle powigzane.

Stosownie do tre$ci umowy, ktorej istnienie Sad ustalil, jednak z inng data, niz twierdzila strona powodowa (z daty
obok podpiséw stron umowy wynikalo, ze do jej podpisania doszto w dniu 30 marca 2005 - k. 28, a nie 29 marca 2005
r., jak wynika z jej nagléwka- k . 20), kwota kredytu miala by¢ dopiero przekazana pozwanym przez bank w formie
przelewow bankowych na kilka rachunkéw bankowych. Pozwani jednak zgodnie zaprzeczyli w sprzeciwie od nakazu
zaplaty, aby bank spehil na ich rzecz owo $wiadczenie. Powdd w reakeji na zaprzeczenie pozwanych nie wykazal
zadnej inicjatywy dowodowej w celu wykazania, ze bank wyplacil pozwanym sume kredytu. Jednocze$nie powod
nie przedlozyl w oryginale dokumentéw, na podstawie ktorych dochodzil swojego roszczenia, a pozwani stanowczo
zaprzeczyli autentycznoéci przedlozonych przez powoda $rodkéw dowodowych. W ocenie Sadu brak przedlozenia
przez strone powodowa oryginaléw dowodéw, na podstawie ktorych dochodzila zaplaty, potraktowaé nalezalo za
réwnoznaczne z tym, ze strona powodowa nie dysponuje takimi dokumentami w oryginale i nie jest w stanie wykazac,
ze takie dokumenty istnieja i sg autentyczne.

Sad stwierdzil, ze skoro strona powodowa nie wykazala, ze zobowiazanie pozwanych do zwrotu kredytu powstalo
(a dokladniej, ze bank wyplacil pozwanym sume pieniezna tytulem kredytu), to nie byto podstaw do przyjecia, ze
bankowi, z ktorym strona powodowa mialaby zawrze¢ umowe przelewu wierzytelnoéc (czego powdd nie udowodnit,
bowiem nie zostala przez niego przedlozona umowa przelewu wierzytelnos$ci w oryginale, a pozwani zaprzeczyli
autentycznosci przedlozonego odpisu) przystugiwalo roszczenie wobec pozwanych.

Nadto zgodnie z treScia pozwu powod opieral swoje roszczenie na okoliczno$ci dokonania przez bank wypowiedzenia
pozwanym umowy kredytu, jednakze powod nie przedlozyt na te okoliczno$é zadnych dowodoéow. Sad zauwazyl, iz
zgodnie z tre$cia umowy pomiedzy bankiem a pozwanymi dopiero skuteczne wypowiedzenie umowy powodowaloby
wymagalno$é roszczenia banku u zaplate calej kwoty kredytu wraz z odsetkami i innymi §wiadczeniami. Powdd jednak
nie przedtozyl dokumentu, z ktérego wynikaloby, ze bank dokonal wzgledem pozwanych wypowiedzenia, co wiecej,
powdd nie wskazal nawet w tresci pozwu, kiedy owo wypowiedzenie mialoby nastapic, a ograniczyt sie jedynie do
stwierdzenia, ze takie wypowiedzenie zostalo dokonane.

Sad zaakcentowal dalej, ze dowody przedstawione przez strone powodowa (bankowy tytul egzekucyjny - k. 29,
postanowienia - k. 30, 32-33, obwieszczenie - k. 31, umowa przelewu wierzytelnosci z zalacznikami - k. 50-99, przelew
-k. 100, 126, wezwania do zaplaty - k. 101-104) ze wzgledu na brak oryginalow dokumentéw oraz ze wzgledu na
to, ze znaczna ich cze$¢ dotyczy samego przelewu, a nie istnienia wierzytelnos$ci przelanej (nie przytoczono zadnych
dowodow pozwalajacych na ustalenie, ze pozwani otrzymali kwote kredytu, a wiec, ze byli zobowiazani do jego
zwrotu) zostala uznana albo za nieprzydatne dla rozstrzygniecia, albo za niegodne wiary wobec kwestionowania
ich autentycznoéci. Strona pozwana stanowczo zaprzeczyla okolicznoSci istnienia roszczenia banku, okoliczno$ci
umowy przelewu pomiedzy bankiem a powodem, a w konsekwencji okolicznos$ci istnienia roszczenia po stronie
powodowej. Jednoczeénie pozwani zaprzeczyli autentyczno$ci wszystkich przedtozonych dowodow. Strona powodowa
nie przedlozyla dokumentéw w oryginale. Sad stwierdzil, ze nie sposéb przyjac¢, ze gdyby strona powodowa
takimi dokumentami dysponowala, to by ich nie przedlozyla. W szczegélnos$ci strona powodowa nie przedlozyla w
oryginale cho¢by umowy przelewu wierzytelnosci, ktorej egzemplarzem z pewnoscia powinna byla dysponowac, na
co wskazuje tres¢ § 16 ust. 8 odpisu (k. 48), wedlug ktérego powodd otrzymal 2 egzemplarze umowy. Nadto Sad
podkresdlil, ze przedlozone przez powoda pisma - wezwania do zaplaty wraz z rzekomymi dowodami nadania nie
tylko nie s3 opatrzone pieczecia pocztowa potwierdzajaca rzeczywiste nadanie, ale nawet nie zostaly opatrzone przez
pelnomocnika strony powodowej pieczecig potwierdzajaca ich zgodno$¢ z oryginalem (k. 101-104). Takze wydruk
przelewu (k. 100, 126) nie zostal potwierdzony za zgodnos¢ z oryginalem, a pozwani zaprzeczyli i jego autentycznoSci.
Powdd nie przedlozyl takze w oryginale ani bankowego tytulu egzekucyjnego, ani postanowienia o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci, ani dokumentow, ktore mialyby pochodzi¢ od komornika sagdowego.



Powyzsze okolicznoéci i brak inicjatywy dowodowej strony powodowej w reakcji na stanowisko pozwanych prowadzily
do uznania przez Sad, ze strona powodowa nie dysponuje w oryginale jakimikolwiek $érodkami dowodowymi, z kt6rych
wywodzi swoje roszczenie.

Skutkiem tego Sad stwierdzil, iz powdd nie wykazal, aby pozwani byli dluznikami banku, z ktérym powo6d mial
zawrze¢ umowe przelewu wierzytelnoéci, przy czym i tej okoliczno$ci w ocenie Sagdu powod nie wykazal. Konsekwencja
takiego stanu czynnosci procesowych bylo oddalenie powddztwa ze wzgledu na niesprostanie przez powoda ciezarowi
dowodu, o czym Sad orzekt w punkcie I sentencji.

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z regula okreslong w art. 98 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu zlozyla strona powodowa i zaskarzajgc go w catoSci wniosta o jego zmiane poprzez zasadzenie
na rzecz strony powodowej (...) (...) z siedziba we W. od strony pozwanej D. M. oraz E. M. kwoty 565 587,82 z} z
dalszymi odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty; zasadzenie na
rzecz strony powodowej od strony pozwanej zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego
wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa; zasadzenie na rzecz strony powodowej
od strony pozwanej zwrotu kosztéw postepowania wywolanego wniesieniem apelacji, w tym kosztéw zastepstwa
prawnego

wedlug norm przepisanych.

Orzeczeniu zarzucono naruszenie:

1. przepisu art. 129 § 2 k.p.c. w zw. z art. 128 § 1 k.p.c.- poprzez pominiecie zlozonych wraz z pozwem odpisow
dokumentéw poswiadczonych za zgodno$c¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika i odebranie
im waloru dokumentu i dowodu w sprawie;

2. przepisu art. 129 § 4 k.p.c. w zw. z art. art. 129 § 11 § 2 k.p.c.- poprzez jego niezastosowanie, polegajace na braku
zobowiazania strony powodowej do zlozenia oryginalow dokumentow, skutkujace uznaniem, ze strona powodowa nie
dysponuje tymi dokumentami w oryginale

3. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez:

a) brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu i dokonanie
oceny dowodow powolywanych przez strone powodowa w oderwaniu od
pozostalych dowodow i twierdzen stron postepowania, skutkujace uznaniem, ze
strona powodowa nie wykazala zasadnosci swoich roszczen;

b) bledna ocene mocy dowodowej powolanego przez strone powodowa
dokumentu w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego (...) z dnia 21

sierpnia 2006 r., skutkujace uznaniem, ze na tej podstawie nie mozna ustalié¢
zasadnoSci roszczen strony powodowej, mimo ze wskazany bankowy tytul
egzekucyjny zostal zaopatrzony w sagdowa klauzule wykonalno$ci, na podstawie
tak powstalego tytulu wykonawczego prowadzone bylo postepowanie
egzekucyjne, a strona pozwana nie sprzeciwiala sie prowadzonej egzekucji i nie
korzystala z przystugujacych jej srodkéw prawnych zmierzajacych do pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego;

4. przepisu art. 231 k.p.c. - poprzez jego niezastosowanie w okoliczno$ciach sprawy i
przyjecie, ze strona powodowa nie wykazala faktu nabycia wierzytelno$ci pienieznej
wzgledem pozwanych, podczas gdy fakt ten mozna ustali¢ na podstawie innych



niewatpliwych okoliczno$ci sprawy - strona powodowa bedaca funduszem sekurytyzacyjnym zawarla z wierzycielem
pozwanych umowe sprzedazy wierzytelnoSci strona powodowa posiada dokumentacje potwierdzajaca istnienie
stosunku zobowigzaniowego oraz dysponuje szczegélowymi danymi osobowymi pozwanych.

Zdaniem strony powodowej, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, w pelni zasadne jest postawienie zarzutu naruszenia
przepisoéw art. 129 § 2 k.p.c. w zw. z art. 128 § 1 k.p.c. Wszystkie twierdzenia podniesione przez strone powodowa
zostaly potwierdzone szeregiem dowodéw. W szczegolnos$ci, wraz z pozwem przedlozony zostal poswiadczony za
zgodno$¢ z oryginalem odpis umowy kredytu hipotecznego nr (...), bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia
21.08.2006 ., postanowienie z dnia 5.02.2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Swinoujéciu A. M.
w sprawie o sygn. akt KM 2831/06 oraz umowa sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 19.12.2012 r. wraz z wyciagiem z
wykazu wierzytelnoéci, ktore Sad pierwszej instancji w calo$ci pominal, odbierajac im walor dokumentu i dowodu w
sprawie. Sad pierwszej instancji przyjal, ze na stronie powodowej w trakcie procesu spoczywat obowiazek przedlozenia
oryginalow z chwila zgloszenia przez strone przeciwna takiego zadania. Strona powodowa podkreslila, ze strona
pozwana podniosla jedynie taki zarzut, niczym go nie uzasadniajgc. Powodka wskazala, ze takiego zadania nie bylo
zar6wno ze strony Sadu pierwszej instancji jak i pozwane;j.

W dalszej cze$ci dodano, ze niepoéwiadczone za zgodno$é z oryginalem kopie dokumentéw stanowily zalaczniki do
odpisu pozwu dla pozwanych. Strona powodowa stanela na stanowisku, iz zaréwno sam odpis pozwu jak i odpisy
zalacznikdw, nie wymaga zaopatrzenia w podpis badz tez po$wiadczenie za zgodno$¢ z oryginalem. ,,Odpis pisma
procesowego to kolejny jego egzemplarz, ktory jest zgodny z oryginalem, przy czym - co podkresla sie w doktrynie -
nie ma znaczenia, czy jest to kopia maszynowa, kserokopia czy wydruk komputerowy. Odpis pisma procesowego nie
musi by¢ podpisany ani po$wiadczony za zgodno$¢ z oryginalem przez strone, jej przedstawiciela lub pelnomocnika
procesowego"” (postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw Publicznych z dnia
7 stycznia 2013 r. I1 UZ 75/12). Wbrew zatem twierdzeniom strony przeciwnej, powolywane przez strone powodowa
dowody maja walor dokumentéw prywatnych, w rozumieniu art. 245 k.p.c.

Strona powodowa odkreslila réwniez, ze strona pozwana nie zadala by powdd zlozyl oryginal dokumentow, jedynie
podniosla zarzut co do ich autentyczno$ci, niczym go nie uzasadniajac. Wobec tego w $wietle art. 129 § 11 § 2 k.p.c.
powdd powolujacy sie w pozwie na dowody nie byl zobowigzany do zlozenia oryginalu dokumentéw, a takze ich
uwierzytelnionego odpisu.

Powddka przytoczyla tutaj tre$¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2012 r. VCSK 90/11, gdzie Sad ten wskazal,
ze artykul 129 § 1 k.p.c. naklada na strone powotujaca sie w pi$émie procesowym na dokument obowiazek przedlozenia
na zadanie przeciwnika jego oryginalu w Sadzie nawet jeszcze przed rozprawa. Z unormowania tego wynika wiec, ze
jezeli strona powotuje sie w pozwie na dowod z dokumentu musi sie liczy¢ z tym, ze bedzie obowigzana ztozy¢ w Sadzie
oryginal dokumentu i to nie tylko wtedy, gdy nie zlozyla jego odpisu, ale takze wtedy, gdy jego odpis by} zalgcznikiem
pisma. Obowiazek ten powstaje z chwilg zgloszenia przez strone przeciwng zadania zlozenia dokumentu w oryginale.
Obowiazek ten moze powstac takze w wyniku zarzadzenia Sadu (art. 248 § 1 k.p.c.).

W ocenie strony powodowej Sad pierwszej instancji mogl zatem, w drodze stosownego zarzadzenia, wezwac¢ powoda
do uwierzytelnienia przez pelnomocnika dolaczonego do pozwu odpisu dokumentéw, jezeli Sad mial watpliwosci
co do autentyczno$ci dokumentéw, to mogt zgodnie z powolanym przepisem art. 129 § 4 k.p.c. zazada¢ od powoda
przedlozenia oryginalu tych dokumentow.

Zdaniem strony skarzacej, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie mozna tez moéwié o wszechstronnym rozwazeniu
przez Sad pierwszej instancji zebranego materialu. Sad Okregowy ocenial zebrane w sprawie dowody w sposob
wybioérezy, w oderwaniu od pozostalych dowod6w oraz twierdzen stron postepowania. W konsekwencji, Sad pierwszej
instancji uznal, ze strona powodowa nie wykazala zasadno$ci swoich roszczen.

W okoliczno$ciach sprawy strona powodowa wykazala, ze stronie pozwanej udzielono kredytu w kwocie 387 ooo
zl indeksowanego kursem franka szwajcarskiego, pozwana zas zobowiazala sie do zwrotu otrzymanych Srodkéw na
precyzyjnie ustalonych zasadach. W pi$mie z dnia 31 marca 2016 r. opisano réwniez zasady kapitalizacji naliczanych



odsetek. Wykazano, Ze na dzien wystawienia przez wierzyciela bankowego tytulu egzekucyjnego, tj. na dzieh 21
sierpnia 2006 r., do splaty pozostala kwota 369 500,08 zl, w tym kapital kredytu w wysokos$ci 363 999,67 zl. Opisano
kwestie dotyczace zaopatrzenia bankowego tytulu egzekucyjnego w sagdowa klauzule wykonalno$ci oraz dotyczace
prowadzonego przeciwko pozwanej postepowania egzekucyjnego. Wyjasniono takze kwestie zwigzane z legitymacja
strony powodowej - wskazano na zawarta w dniu 19 grudnia 2012 r. umowe sprzedazy wierzytelnoSci. W toku
postepowania przedstawione rowniez zostaly szczegdly dotyczace prowadzonych miedzy strong pozwang a strong
powodowa negocjacji. Mimo tak ksztaltujacych sie okolicznoéci sprawy, Sad pierwszej instancji uznal, Ze strona
powodowa nie wykazala zasadno$ci swoich roszczen. Zdaniem strony powodowej, wiarygodno$é i moc dowodowa
przedstawionych przez strone powodowa dowodoéw nie zostala oceniona na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Sad pierwszej instancji ocenial bowiem poszczegolne dowody niejako w oderwaniu od reszty
materialu zebranego w sprawie.

Strona powodowa podniosta rowniez zarzut blednej oceny mocy dowodowej powolanego przez strone powodowa
dokumentu w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 21 sierpnia 2008 r. Oceniajac moc dowodowg
wystawionego przez poprzedniego wierzyciela bankowego tytulu egzekucyjnego Sad pierwszej instancji calkowicie
pomingl opisywane przez strone powodowa okoliczno$ci zwigzane z faktem, ze na podstawie zaopatrzonego w
sadowa klauzule wykonalno$ci bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzone bylo przeciwko pozwanej postepowanie
egzekucyjne, pozwana za$, w zaden sposob nie sprzeciwiala sie prowadzonej egzekucji. Okolicznoéci te nie byly
kwestionowane przez strone pozwana, co pozwala przyjac ich bezsporno$c.

Przede wszystkim, strona powodowa wyraznie wskazywala, ze strona pozwana nie wytoczyla powddztwa o
pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego, jakim byl zaopatrzony w sadowa

klauzule wykonalno$ci bankowy tytut egzekucyjny. Pozwana, przeciwko ktorej prowadzone byto
postepowanie egzekucyjne, nie podjela zadnych dzialan wymierzonych w tytul wykonawcezy, co
dodatkowo potwierdza zasadno$¢ przyjecia bezspornosci tych okolicznoSci. Odwolujac sie zatem do

zasad do$wiadczenia zyciowego powddka stwierdzila, ze takie zachowanie w sposéb oczywisty §wiadczy¢é musi o
zasadnoSci prowadzonej egzekucji. Oceniajac rozsadnie, gdyby stronie pozwanej nie wyplacono kredytu to nie
zgadzalaby sie z prowadzong egzekucja oraz tre$ciag bankowego tytulu

egzekucyjnego, w szczegbdlnosci w zakresie wymienionych w jego tre$ci kwot, wytoczylaby przeciwko wierzycielowi,
W oparciu o przepis art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. powddztwo opozycyjne. W toku tak zainicjowanego postepowania, osoba
wymieniona w tresci tytulu wykonawczego jako dtuznik, moze zaprzeczy¢ istnieniu obowigzku stwierdzonego tytutem
egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu.

Calkowita bierno$¢ pozwanej w tym zakresie, ktéra w zaden sposob nie zostala przez nia wyjasniona, w oczywisty
spos6b musi rzutowac¢ na ocene mocy dowodowej powolanego przez strone powodowa jako dowod bankowego
tytulu egzekucyjnego. W tych okolicznosciach powodka stwierdzila, ze roszczenia stwierdzone bankowym tytutem
egzekucyjnym nr (...) z dnia 21 sierpnia 2006 r. mialy faktycznie charakter bezsporny. Strona powodowa dochodzi
za$ tej samej nalezno$ci, pomniejszonej o dokonane splaty oraz powiekszonej o dalsze odsetki za op6znienie, ktéra
zostala stwierdzona w treéci opisywanego tytutu.

Strona powodowa argumentowala dalej, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy Sad pierwszej instancji powinien
uzna¢ za udowodniony fakt skutecznego nabycia przez strone powodowsg wierzytelnosci pienieznej wzgledem
pozwanych, gdyz fakt ten mozna wywie$¢ z innych ustalonych faktow. W toku postepowania ustalono, ze
strona powodowa bedaca funduszem sekurytyzacyjnym zawarla z wierzycielem pozwanych umowe sprzedazy
wierzytelno$ci. Ustalono rowniez, ze strona powodowa posiada dokumentacje kredytowa, odnoszaca sie do zadluzenia
pozwanych, a takze ma wiedze dotyczaca postepowania egzekucyjnego, prowadzonego przeciwko pozwanym. W
zwiazku z prowadzonym postepowaniem oczywistym bylo, ze strona powodowa dysponuje danymi osobowymi



pozwanych. Z faktéw tych nalezalo wiec wyprowadzi¢ wniosek, Ze strona powodowa skutecznie nabyla konkretna,
zindywidualizowana wierzytelno$¢ pieniezna wzgledem pozwanych, wynikajaca z umowy kredytu hipotecznego nr
(...) z dnia 29 marca 2005 r. W zwigzku z tym, w okoliczno$ciach sprawy, przepis art. 231 k.p.c. powinien zostaé
zastosowany Sad powinien uzna¢ za udowodniony fakt skutecznego wierzytelnoéci wzgledem pozwanych w oparciu
o inne ustalone fakty.

W odpowiedzi na apelacje pozwany D. M. wniosl o jej oddalenie o zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego oraz wydatkow na korespondencje.

Oddalenia powbdztwa oraz zasadzenia od strony powodowej na swoja rzecz kosztow postepowania przed Sadem II
instancji wedlug norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego oraz wydatkow na korespondencje
domagala sie pozwana E. M..

Podczas rozprawy przed Sadem Apelacyjnym pozwani podnie§li zarzut przedawnienia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie mogla wzruszy¢ zaskarzonego orzeczenia.

Powo6d domagal sie w przedmiotowej sprawie zasadzenia dochodzonej pozwem kwoty podnoszac, ze nabyl w dniu 19
grudnia 2012 r. wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy o nr (...) o hipoteczny kredyty konsolidacyjny dla os6b fizycznych
(...) waloryzowany kursem CHF.

Wobec powyzszego wskazac nalezy, iz podstawe prawna niniejszego roszczenia stanowia przepisy art. 509 k.c. w zw.
z at. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r., Nr 140, poz., 939 ze zm.). Pierwszy ze
wskazanych powyzej przepiséw glosi, ze wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$c na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowiazania (§ 1 ). Wraz
z wierzytelnoS$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczeg6lnoSci roszczenie o zalegle odsetki
(8§ 2). Godny uwagi tu pozostaje, ze jezeli dtuznik banku bedacy pozyczkodawca nie dotrzymuje warunkéw udzielenia
pozyczki, bank moze dokona¢ przelewu wierzytelnosci na rzecz funduszu sekurytyzacyjnego bez zgody zar6wno tego
dluznika, jak i dluznika banku z tytulu zabezpieczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2010 r., sygn. IV CSK
558/09, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2011 1., sygn. I CSK 118/10).

Natomiast w my$l drugiego z powolanych przepisow przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Rozwazania rozpocza¢ nalezy od przypomnienia konstrukcji prawnej zbycia wierzytelnoéci. Wierzytelno$c jest
prawem podmiotowym wierzyciela wynikajacym ze stosunku zobowigzaniowego, ktéore moze byé przeniesione
(przelane) na rzecz oso6b trzecich ze skutkiem wobec dtuznika. Przedmiotem przelewu mogg by¢ wszystkie lub niektore
z roszczen badz innych uprawnien przystugujacych wierzycielowi albo ich czeéc, jezeli ich samodzielne zbycie nie jest
sprzeczne z umow3, bedaca zrédlem wierzytelnoéci, lub nie narusza granic swobody umoéw. Aby umowa sprzedazy,
ktéra ma charakter konsensualny, doprowadzila do skutecznego przeniesienia wierzytelnoS$ci (doszlo do jej przelewu)
musi by¢ umowa o podwojnym skutku zobowigzujaco- rozporzadzajacym. Do wylaczenia skutku rozporzadzajacego
umowy zobowiazujacej dochodzi wéwczas, gdy wierzytelno$¢ nie istnieje w chwili zawarcia umowy albo nie jest
oznaczona na tyle dokladnie co do stosunku prawnego z ktérego wynika, co do stron i przedmiotu §wiadczenia aby
mozna bylo nia rozporzadzié.

Celem i skutkiem przelewu wierzytelnosSci jest przej$cie wierzytelnoSci na nabywce i utrata jej przez cedenta
- zbywce. Powyzsze oznacza, ze w wyniku zawarcia umowy przelewu na nabywce przechodzi ogél uprawnien



przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi w stosunku do dluznika, za§ konsekwencja zawarcia umowy
przelewu jest wylaczenie dotychczasowego wierzyciela ze stosunku zobowigzaniowego wigzacego z dluznikiem i
zajecie jego miejsca przez nabywce wierzytelno$ci. Skutkiem przelewu wierzytelnos$ci jest zatem sukcesja syngularna
o charakterze translatywnym. Cesja nie prowadzi do umorzenia zobowiazania, jego zmiany przedmiotowej lub
zakresu odpowiedzialno$ci, badz powolania nowego ale do jego kontynuacji w innym ukladzie podmiotowym. Przelew
przy tym wywoluje bezposrednie skutki wobec dluznika, po stronie ktérego powstaje obowigzek $wiadczenia w
stosunku do nabywcy wierzytelno$ci. Konstrukcja przelewu jako umowy kauzalnej umozliwia dokonanie przeniesienia
wierzytelno$ci w celu zabezpieczenia wierzytelno$ci przystugujacej cesjonariuszowi. Odnotowaé jeszcze nalezy, ze
niezaleznie od celu dla ktérego umowe przelewu zawarto pozostanie ona skuteczna wylgcznie wowcezas, kiedy cedent
legitymuje sie prawem do rozporzadzania nig, albowiem w przeciwnym razie, w my$l zasady ,nikt nie moze przenie$c
na drugiego wiecej praw niz sam posiada” obowigzujacej przy kazdym nabyciu pochodnym, umowa przelewu zawarta
z podmiotem nieuprawnionym do jej rozporzadzania pozostanie nieskuteczna.

Transponujac powyzsze w realia tej sprawy, Sad Apelacyjny stwierdza, ze celem wykazania zasadnosSci dochodzonego
roszczenia co do samej zasady powdd winien byl wykaza¢ w pierwszej kolejnoéci, ze nabyt skutecznie od pierwotnego
wierzyciela opisang w pozwie wierzytelno$¢ wobec pozwanych. W odniesieniu do pozwanej E. M. powod powyzszego
ciezaru dowodowego w niniejszym postepowaniu nie udzwignal.

Z tresci § 1 ust. 2 umowy przelewu wierzytelno$ci jednoznacznie wynika, ze wierzytelno$ci objete umowa cesji zostaly
wyszczegoblnione w zalaczniku nr 1 do umowy. Wykaz tych wierzytelnoSci mial zosta¢ dolaczony do umowy réwniez
na plycie CD odpowiednio zabezpieczonej (8 ust. 4). Powod plyty CD z danymi wierzytelno$ci nie dolaczyt. Przedlozyl
jedynie kserokopie wyciagu z listy wierzytelno$ci, w ktérym wskazane zostaly: numer kontraktu, pesel/regon, dane
pozwanego, numer umowy kredytowej, wysoko$¢ naleznoSci gléwnej, oraz noty odsetkowej (k. 87). Godzi sie jednak
dostrzec, ze zalacznik ten pozwala jedynie na zindywidualizowanie wierzytelnos$ci Banku w stosunku do pozwanego
D. M.. Podobnie zreszta jak zalgczniki do aneksu nr (...) (k. 95 i k. 99). Te dokumenty nie dowodza juz jednak, iz
umowa cesji objete byly rowniez wierzytelnos$ci dochodzone w niniejszej sprawie przeciwko pozwanej E. M.. Jako
takie dokumenty te w zadnym razie nie stanowia dowodu na okoliczno$¢, iz zalaczona do akt sprawy umowa przelewu
wierzytelno$ci obejmowala réwniez wierzytelno$¢ dochodzong wobec pozwane;j.

Obowiazek przedstawiania dowodow w my$l przepisu art. 232 k.p.c., aby sprosta¢ ciezarowi dowodu, wynikajgcemu
z treSci przepisu art. 6 k.c., spoczywa na stronie, ktéra z danego faktu wywodzi dla siebie korzystne skutki. Powod
dzialal z profesjonalnym pelnomocnikiem i nic nie stalo na przeszkodzie, aby okoliczno$ci te wykazal. To strony sa
dysponentem toczacego sie postepowania dowodowego i to one ponoszg odpowiedzialnoé¢ za jego wynik. Bierno$¢ w
tym zakresie nie zobowiazuje sadu do poszukiwania dowoddéw z urzedu. Nie jest zwlaszcza rzecza sadu zarzadzenie
dochodzen w celu uzupekienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia $rodkow dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowod6éw zmierzajacych do
wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Doda¢ nalezy, ze pelnomocnik strony powodowej po wskazaniu przez Sad Apelacyjny na rozprawie na brak
dokumentow potwierdzajacych cesje wobec pozwanej, nie odniést sie do tej kwestii.

Niezaleznie od tego, uwzglednianiu zadania pozwu wobec obydwojga pozwanych sprzeciwial sie skutecznie
podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia.

W mysl art. 117 k.c. z zastrzezeniem wyjatkdw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu
(§ 1). Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystluguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego
zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia
przed uplywem terminu jest niewazne (§ 2). Terminy przedawnienia ustawodawca okreslit w tresci art. 118 k.c.,
zgodnie z brzmieniem, ktorego jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesiec,
a dlaroszezen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata.



Dla oceny zarzutu przedawnienia istotne sa dwie kwestie, mianowicie dlugo$¢ terminu przedawnienia roszczenia
dochodzonego pozwem oraz data wymagalno$ci roszczenia, od ktérego 6w termin nalezaloby liczyé.

Strona powodowa jednoznacznie w toku postepowania wskazywala, iz podstawa dochodzonego roszczenia jest umowa
nr (...) o hipoteczny kredyt konsolidacyjny dla osob fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze dochodzone w niniejszej sprawie przez powoda roszczenie, z uwagi na jego charakter,
przedawnia sie z uplywem 3 lat. Na podstawie art. 118 k.c. trzyletniemu terminowi przedawnienia podlegaja roszczenia
przystugujace osobom prowadzacym dzialalno$é gospodarcza, powstale w zwiazku z ta dzialalnoScia. Zar6wno bank,
ktory byt pierwotnym wierzycielem, jak i powdd, jako jego nastepca prawny sg przedsiebiorcami, a zatem roszczenia
powstale i dochodzone w zwiazku z prowadzong przez nich dzialalnoécia gospodarcza przedawnia sie po uplywie 3 lat
od dnia wymagalno$ci. Dla okre§lenia trzyletniego terminu przedawnienia w powyzszym rozumieniu nie ma znaczenia
status prawny kredytobiorcy, ale kredytodawcy (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15.10.2015 r., I CSK 845/14
oraz z dnia 10.10.2003. II CK 113/02).

Ustali¢ dalej nalezalo, od ktérego momentu rozpoczal bieg termin przedawnienia roszczenia.

Stosownie do dyspozycji art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo
sie wymagalne. Jezeli wymagalno$é roszczenia zalezy od podjecia okre§lonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg
terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé w
najwcze$niej mozliwym terminie.

Przywotlany przepis wprowadza ogblna regule ustalania poczatku biegu terminu przedawnienia, zgodnie z ktora, bieg
ten rozpoczyna sie od dnia wymagalnoSci roszczenia. Roszczenia moga stac sie wymagalne w dniu wskazanym w treSci
czynno$ci prawnej lub w ustawie, w dniu wynikajacym z samej natury zobowiazania, niezwlocznie po ich powstaniu,
czy tez w dniu, w ktérym spelnil sie warunek zawieszajacy (tak J. Ignatowicz (w:) System prawa cywilnego, t. I,
1985, s. 814), a zatem wymagalnos$¢ roszczenia nastepuje wowczas, gdy po stronie dtuznika aktualizuje sie powinnosé
okre§lonego zachowania bedacego przedmiotem roszczenia.

W rozpoznawanej sprawie poprzednik prawny powoda udzielil pozwanym kredytu, ktory mial by¢ sptacony do dnia 15
kwietnia 2025 r. Jakkolwiek w aktach sprawy brak jest o§wiadczenia o rozwigzaniu umowy, tym niemniej, roszczenie
to stalo sie najp6zniej wymagalne z dniem wystawienia przez poprzednika prawnego powoda bankowego tytulu
egzekucyjnego, do czego byl uprawniony w razie braku platnoéci tj. z dniem 21 sierpnia 2006 r.

Zestawiajac wszystko powyzsze, stwierdzi¢ nalezalo, ze termin przedawnienia roszczenia uplynalby z dniem 21
sierpnia 2009 .

W dalszej kolejnosci rozwazy¢ nalezalo, czy w trakcie biegu terminu przedawnienia podjeto czynnos$ci skutkujgce
przerwaniem jego biegu, i co istotne, czy tego rodzaju dzialania podjete przez pierwotnego wierzyciela odniosly skutek
wzgledem nabywcy wierzytelno$ci.

Stosownie do dyspozycji art. 123 § 1 pkt 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez kazdg czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Ustawodawca przy tym przewidzial w treSci przepisu art. 124 k.c., iz po kazdym przerwaniu przedawnienia
biegnie ono na nowo (§ 1). W razie przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie
zakonczone (§ 2).

Sad Odwolawczy dostrzegl, iz przed uplywem okresu przedawnienia pierwotny wierzyciel wystapil do Sadu
Rejonowego w Gryfinie z wnioskiem o nadanie przeciwko pozwanym klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi



egzekucyjnemu, co skutkowalo wydaniem w dniu 10 paZdziernika 2006 r. postanowienia w tym przedmiocie, sygn.
akt I Co 1010/06. Nastepnie w oparciu o wyzej wymieniony tytul wierzyciel wystapil z wnioskiem o wszczecie
postepowania egzekucyjnego, ktore ostatecznie zostalo umorzone postanowieniem komornika sgdowego z dnia o5
lutego 2013 r.

Odnotowac nalezy, ze art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nie okres$la przestanek jakim winna odpowiada¢ dana czynno$¢, aby mogta
skutecznie przerwac bieg terminu przedawnienia. Jak zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 listopada 2014
r., sygn. II CSK 196/14 - nie ulega jednak watpliwos$ci, ze chodzi tu o przedsiewzieta bezpos$rednio we wskazanym
w przepisie celu czynno$¢ nie kogokolwiek i przeciwko komukolwiek, ale czynno$¢ podjeta przez strony stosunku
prawnego, lezacego u podstaw przedawniajacego sie roszczenia. Do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy
identyczno$¢ wierzytelnos$ci, niezbedna jest identyczno$§¢ osob na rzecz ktérych/przeciwko ktérym dana czynno$é,
obiektywnie zdolna do przerwania przedawnienia, zostala dokonana. Przerwanie przedawnienia nastepuje jednak,
co do zasady, tylko pomiedzy stronami postepowania o ile z istoty laczacego je stosunku prawnego wynika, ze sg
materialnie zobowigzane/uprawnione; przedawnienie jest bowiem instytucja prawa materialnego a nie procesowego,
mimo ze do przerwania biegu dochodzi, w zasadzie, przez czynno$ci procesowe. Tak wiec, chociaz ustawodawca
tego nie wyartykulowal, z istoty tej instytucji wynika, ze przerwanie nastepuje w podmiotowych i przedmiotowych
granicach czynnoéci podjetej przez wierzyciela: dotyczy tego roszczenia, ktore jest zabezpieczone, dochodzone,
ustalane lub egzekwowane, jest skuteczne przeciwko osobie, wobec ktorej kieruje sie czynno$c i z korzyScia na rzecz
osoby dokonujacej czynnoSci.

Przyjmuje sie co do zasady, ze czynnoScia przerywajaca bieg przedawnienia przedsiewzieta w celu zaspokojenia
roszczenia jest wniosek wierzyciela o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci (uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., sygn. III CZP 101/03, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r.,
sygn. I CK 276/04). Zastrzec jednak wypada, ze skutek ten nie odnosi sie do nabywcy wierzytelnosci (uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2017 r. III CZP 17/17). Podobnie skutku wobec powoda nie odniosta przerwa biegu
terminu przedawnienia wywolana wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela.

Sad Apelacyjny rozstrzygajac niniejsza sprawe mial na uwadze i podzielil w tym zakresie stanowisko Sadu
Najwyzszego, zawarte w uchwale z dnia 29 czerwca 2016 roku, III CZP 29/16. Powyzsza uchwala zapadla na
kanwie sprawy, ktorej przedmiotem rozwazan sadu pytajacego i Sadu Najwyzszego bylo udzielenie jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie: czy przerwa biegu przedawnienia spowodowana zlozeniem wniosku o wszczecie egzekucji
przez wierzyciela bedacego bankiem wywoluje skutek wobec cesjonariusza tej wierzytelno$ci nie bedacego bankiem,
gdy egzekucja prowadzona na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci
zostala umorzona na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy, odpowiadajac na pytanie, stwierdzil, ze ,Nabywca wierzytelnosci niebedacy bankiem nie moze
powolywaé sie na przerwe biegu przedawnienia, spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci( art. 123 § 1 pkt 2 k.c.).” W
uzasadnieniu uchwaly, po analizie dotychczasowej linii orzeczniczej, Sad Najwyzszy wskazal, iz wniosek o wszczecie
egzekucji wywoluje skutek przerwy wtedy, gdy pochodzi od wierzyciela wskazanego w tytule egzekucyjnym, na
rzecz ktérego zostala wydana klauzula wykonalnoéci. ,Nie jest bowiem wystarczajaca tozsamo$¢ wierzytelnosci
lecz konieczna jest rowniez identyczno$¢ osoéb, na rzecz ktérych czynnosé ta zostala dokonana. Skutki prawne
postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie bankowego tytulu wykonawczego zwigzane sg wiec tylko
z podmiotami w nim uczestniczagcymi na podstawie tego tytulu w granicach podmiotowych i przedmiotowych
uksztaltowanych trescia klauzuli wykonalnoSci. Nie moze umkna¢ uwadze, ze przerwa biegu przedawnienia zostala
spowodowana czynnoS$cia banku zmierzajaca do egzekwowania roszczenia, podczas gdy nabywcy nie bedacemu
bankiem mialaby stuzy¢ do jego dochodzenia. Nabywca wierzytelnoéci nie bedgcy bankiem nabywa wierzytelno§é
w swej tresci i przedmiocie tozsama z wierzytelnoécig zbywajacego banku, ale nie wchodzi w sytuacje prawna
zbywcy wywolang przerwa biegu przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Czynno$§¢é wszczecia postepowania
egzekucyjnego przez bank wywoluje materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku
do wierzyciela objetego bankowym tytulem wykonawczym, natomiast nabywca wierzytelnosci nie bedacy bankiem,



nawet jezeli nabycie nastapilo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 KPC i
rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia w stosunku do banku na nowo, nie moze sie powolaé na przerwe biegu
przedawnienia wywolang wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela bedgcego bankiem.
Wyjatkowo$é przywileju wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, ze skoro nie moze on
by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych oso6b, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie
wierzyciela innego banku, to rdbwniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynnoSci
wierzyciela - banku prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie dotycza
nabywcy nie bedacego bankiem.”.

Uchwaly Sadu Najwyzszego ksztaltuja kierunek interpretacyjny przepisow prawnych. Jednym z najwazniejszych
zadan Sadu Najwyzszego jest bowiem ujednolicanie orzecznictwa sagdowego.

Sad Apelacyjny, podzielajac poglady zawarte zacytowanych powyzszej orzeczeniach, uznal, iz skutek w postaci
przerwania biegu przedawnienia roszczenia, w wyniku zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci, a dalej
wszczecia postepowania egzekucyjnego przez wierzyciela pierwotnego odnioslo skutek wylacznie w stosunku do (...)
Banku Spolki Akeyjnej z siedziba w W., nie za$ w relacji nabywca wierzytelno$ci- dtuznik (powo6d- pozwani).

Majac na uwadze, ze wierzytelno$é w stosunku do pozwanych najpézniej wymagalna byla w dniu 21 sierpnia 2006 r.
to trzyletni okres uplynal w dniu 21 sierpnia 2009 r. Skutkiem tego stwierdzi¢ nalezy, ze powo6d, zawierajac w dniu 19
grudnia 2012 r. umowe przelewu nabyl wierzytelno$é juz przedawniona. Tak samo w tym procesie, wnoszac pozew w
dniu 4 lutego 2016 r. dochodzil wierzytelnoéci przedawnionej. Pozwani mogli zatem na podstawie art. 117 § 2 k.p.c.
uchyli¢ sie od spelnienia przedawnionego $wiadczenia, co tez skutecznie uczynili podnoszac zarzut przedawnienia.
Skuteczno$é zarzutu przedawnienie powoduje, iz rozstrzygniecie Sagdu Okregowego pozostaje prawidlowym.

Dla porzadku doda¢ nalezy, iz przedawnieniu uleglo rowniez roszczenie z tytulu odsetek. Odsetki maja bowiem
charakter §wiadczen okresowych, nawet w przypadku gdyby wyrazone zostaly kwotg jednorazowa, jako konsekwencja
opo6znionego $wiadczenia pienieznego. W zwiazku z tym roszczenie o ich zaplate przedawnia sie z uplywem lat
trzech (art. 118 k.c.). Sa one nadto $wiadczeniem ubocznym (akcesoryjnym), a zatem majg na celu uzupelnienie
»~podstawowego” Swiadczenia naleznego wierzycielowi. Akcesoryjno$c przesadza o charakterze odsetek i rodzi daleko
idace konsekwencje w zakresie mozliwo$ci ich dochodzenia. Sa one bowiem nierozerwalnie zwiazane ze Swiadczeniem
glownym i w braku jego istnienia, nie mogloby by¢ mowy o istnieniu $§wiadczenia ubocznego. Podstawe ich
naliczenia stanowi bowiem zawsze okre§lona suma pieniezna, a w przypadku jej braku nie ma podstaw do przyjecia
wystepowania $wiadczenia okresowego w postaci odsetek. Z istoty akcesoryjnoSci wynikaja takze konsekwencje
w zakresie przedawnienia roszczenia o odsetki. Wyrazaja sie one w twierdzeniu, iz jego przedawnienie nie moze
sie skonczy¢ pdzniej niz przedawnienie roszczenia gléwnego, z ktérym odsetki sa zwigzane. Oznacza to, ze wraz z
przedawnieniem roszczenia gléwnego przedawniaja sie roszczenia o $§wiadczenia uboczne, choéby nawet nie uplynal
jeszcze termin ich przedawnienia. Poglad ten znajduje takze szerokie wsparcie w orzecznictwie. Zgodnie z wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 . (V CK 655/04) Roszczenie o odsetki za opdZnienie przedawnia sie najpozniej
z chwila przedawnienia roszczenia gléwnego. W tezie wyroku z dnia 26 stycznia 2005 r. (III CZP 42/04) Sad Najwyzszy
wskazal natomiast, ze roszczenie o odsetki za opdznienie przedawnia sie najpdézniej z chwila przedawnienia sie
roszczenia glownego.

Nie znajdujac przeto podstaw do uchylenia czy zmiany pierwszoinstancyjnego orzeczenia, Sad Apelacyjny oddalil
apelacje, za podstawe swojego rozstrzygniecia przyjmujac przepis art. 385 k.p.c. Orzeczenie zawarte zostato w punkcie
pierwszym sentencji.

Zgodnie z zasada odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu, koszty postepowania apelacyjnego, obowigzany jest zwrécié
przeciwnikom powod jako strona przegrywajaca sprawe (art. 98 § 1 k.p.c.). Do niezbednych kosztéw procesu strony
reprezentowanej przez pelnomocnika zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreélone w
odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego
stawiennictwa strony (art. 98 § 3 k.p.c.). Na uiszczone przez pozwanych koszty postepowania odwolawczego zlozylo sie



wynagrodzenie pelnomocnikéw w stawce obowiazujacej w dacie wniesienia apelacji, przy czym w wypadku pozwanej
E. M. przy uwzglednieniu, iz pelnomocnictwo to udzielone zostalo juz w toku postepowania odwolawczego, wniosto
ono 14.400 zt. Wynagrodzenie obliczone zostalo w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz., 1800).
W przypadku pozwanego D. M. jako kontynuacja postepowania, obliczone jako 75% stawki wynikajacej z § 10 ust. 1
pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 ww. rozporzadzenia wyniosto 10.800 zt.

Koszty zasadzone zostaly w punkcie drugim i trzecim sentencji.

Malgorzata Gawinek Tomasz Zelazowski Agnieszka Bednarek - Morag



