Sygn. akt I ACa 647/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2017 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Edyta Buczkowska-Zuk (spr.)
Sedziowie: SSA Malgorzata Gawinek
SSA Ryszard Iwankiewicz
Protokolant: sekr.sadowy Emilia Startek

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2017 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa S. B.

przeciwko W. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 31 maja 2016 roku, sygn. akt I C 401/14

oddala apelacje.

Malgorzata Gawinek Edyta Buczkowska-Zuk Ryszard Iwankiewicz
Sygn. akt I ACa 647/16

UZASADNIENIE

Powod S. B. pozwem z dnia 10 kwietnia 2014 r. wniést o zasadzenie od pozwanej W. S. kwoty 462.000 zl wraz z
odsetkami ustawowymi z tytutu zaplaty kwoty wskazanej w ugodzie z dnia 1 czerwca 2006 r.

W odpowiedzi na pozew z dnia 5 pazdziernika 2014 r. W. S. wniosta o oddalenie powodztwa.
Wyrokiem z dnia 31 maja 2016 roku Sad Okregowy w Szczecinie oddalil pow6dztwo.

Sad Okregowy ustalil, ze W. S. razem z cérka M. K. (1) zawigzaly w dniu 23 sierpnia 1997 r. sp6lke cywilna pod (...).
W umowie Wspélnicy wskazali, iz wspdlnik bedzie prowadzil sprawy spétki po uprzednim porozumieniu sie z drugim
wspolnikiem z wyjatkiem spraw naglych i nieprzekraczajacych zwyklych spraw spolki, ktérych zaniechanie mogloby



narazi¢ spétke na niepowetowane straty. Ustalono, iz sprawami fiskalnymi i prowadzeniem dokumentacji ksiegowej
i podatkowej odpowiadaé bedzie M. K. (1). W umowie nadto wskazano, iz M. K. (1) bedzie uprawniona do udzialu
w zyskach w wysoko$ci 90 %, a w pozostaly zakresie W. S.. Wspdlnicy ustalili réwniez, iz za wszelkie dlugi spotki
odpowiedzialno$¢ bedzie ponosi¢ M. K. (1) i od tej odpowiedzialnoéci zwolniona bedzie w caloSci W. S.. Budynek, w
ktérym mieécil sie bar ulegl spaleniu w 2006 r. Natomiast w 2007 r. pozwana wystapila ze spélki.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze M. K. (1) byla w nieformalnym zwigzku ze S. B.. Pow6d pomagal swojej
konkubinie i jej matce w sprawach fiskalnych zwigzanych z prowadzeniem ww. dzialalnoéci gospodarczej. Za pomoc
nie otrzymywal wynagrodzenia. Z wyksztalcenia powod jest ksiegowym. Ponadto w trakcie funkcjonowania baru
strona powodowa korzystala z pomocy elektryka — Z. D..

W 2007 r. pozwana darowata swojemu synowi D. S. udzialy w nieruchomosci rolnej polozonej w W.. Po dokonaniu
tych czynnosci prawnych rozpoczal sie konflikt pomiedzy pozwang a jej corka i powodem.

Pozwem z dnia 31 grudnia 2007 r. powdd wystapit przeciwko M. K. (1) i W. S. o ustalenie istnienia stosunku pracy.
Wyrokiem z dnia 4 lutego 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie IX Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych wydanym w sprawie IX P 168/09 oddalil pow6dztwo.

Sad Okregowy wskazal, ze powdd przedlozyl kserokopie zawarta pomiedzy stronami sporu, datowang na dzien 1
czerwea 2006 r. ugode. Z kserokopii wynika, ze ugoda dotyczy zobowigzania sie W. S. do pokrycia wszystkich
nalezno$ci wynikajacych z prowadzenia przez S. B. spraw baru mlecznego (...) przynaleznych kierownikowi baru od 1
wrze$nia 2000 r. do 31 marca 2006 r. W § 1 dokumentu wskazano, iz pozwana jest winna za kazdy miesigc poczawszy
od wrze$nia kwote réwna 5.000 zl brutto tytulem poboréw. Zgodnie z § 2 dokumentu za kazdy miesiac od wrze$nia
2000 r. do marca 2006 r. W. S. uznala, ze winna jest S. B. kwote r6wng sumie nieodprowadzonych skladek ZUS,
wynikajacych z § 1 ugody, od poboroéw ostatniego kierownika baru — 5.000 zl, ktéra strony umowy — okreslily na
2.000 zl. W § 3 ugody wskazano, iz pozwana zobowigzuje sie do uregulowania ww. sum w terminie 72 miesiecy liczac
od dnia 31 marca 2006 r. S. B. zobowiazal sie zawieszenia w calo$ci swoich roszczen wynikajacych z umowy - ugody,
na okres 72 miesiecy liczac od dnia 31 marca 2006 r. Od opdznienia strony ustalily odsetki za opdZznienie liczone od
dnia 16 pazdziernika 2000 r. Dodatkowo w ugodzie wskazano, iz za §wiadkow ugody biorag M. K. (1) i Z. D.. Natomiast
dla swiadkow, jak wskazano, strony zobowiazuja sie dostarczy¢ po jednej kserokopii zawartej i podpisanej ugody. W
miejscu podpisu pozwanej widnieje podpis pismem recznym — S. W.. Pozwana nie popisala nigdy ww. ugody. Powdd
nie dysponuje oryginalem ugody.

W dniu 13 lutego 2008 r. powod wystapit z powbddztwem przeciwko W. S. i M. K. (1) o ekwiwalent za urlop,
wynagrodzenie i wynagrodzenia za godziny nadliczbowe. Wyrokiem z dnia 26 listopada 2015 r. Sad Okregowy w
Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wydanym w sprawie VI P 17/15 oddalil powodztwo.

Z zawiadomienia zlozonego przez pozwang toczylo sie §ledztwo w sprawie podrobienia przez nieustalong osobe
podpisu pozwanej na ugodzie z dnia 1 czerwca 2006 r. Postepowanie umorzono postanowieniem prokuratora z dnia
29 listopada 2013 r. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie czynu zabronionego. Pozwana
zlozylta zazalenie na powyzsze postanowienie, ktore Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie IV Wydzial Karny
utrzymat w mocy postanowieniem z dnia 6 maja 2014 r. wydanym w sprawie IV Kp 698/13.

Sa I instancji ustalil, z powdd zlozyt w dniu 5 lipca 2013 r. powodztwo przeciwko W. S. i D. S. o uniewaznienie uméw
darowizny z dnia 19 kwietnia i 26 kwietnia 2007 r. Oba pow6dztwa wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2013 r. wydanym w
sprawie I C 796/13 Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial I Cywilny oddalil. Apelacja powoda od wyroku zostala w dniu
10 kwietnia 2014 r. oddalona przez Sad Apelacyjny w Szczecinie.

Powo6d wnidst w dniu 18 wrzeénia 2012 r. 0 zniesienie wspotwlasnoéci pomiedzy D. S. i W. S.. Postanowieniem z dnia
17 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie IT Wydzial Cywilny wydanym w sprawie 11



Ns 2909/12 oddalil wniosek powoda. W toku postepowania pow6d dolaczyt do akt kserokopie ugody z 1 czerwca 2006
r., wowczas takze pozwana dowiedziala sie o istnieniu dokumentu.

Sad Okregowy wskazal, ze instytucje ugody reguluje art. 917 k.c. Z przedlozonej przez powoda kserokopii ugody
wynika, iz ugoda dotyczy zobowigzania W. S., do pokrycia wszystkich nalezno$ci wynikajacych z prowadzenia przez
S. B. spraw baru mlecznego (...) przynaleznych kierownikowi baru od 1 wrzes$nia 2000 r. do 31 marca 2006 r.
Co do zasady nalezaloby uznaé¢ przedmiotowa ugode za umowe nowacyjng, albowiem wskazuje ona okreslony
stosunek prawny. Nadto, jak wynika z tresci pozwu, roszczenia powoda z przedmiotowego stosunku prawnego ulegly
modyfikacji w skutek obnizenia ich wysoko$ci o 1/3. Jednakze z uwagi na poczynione przez Sad ustalenia w sprawie,
powyzsze rozwazania prawne maj3 wymiar czysto teoretyczny i wydaja sie by¢ irrelewantne dla zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia.

Sad Okregowy wskazal, iz istota sporu w niniejszej sprawie byl sam fakt zawarcia przedmiotowej ugody, a w
szczego6lnosci fakt zlozenia podpisu pod jej treScig przez pozwang. W tej materii pozwana od poczatku konsekwentnie
wskazywala, iz podpis pod przedmiotowa ugoda zostal sfalszowany. Pozwana nadto wskazala, iz o istnieniu
przedmiotowej ugody dowiedziala sie w 2013 r. w trakcie jednego z kilku spraw sgdowych zainicjowanych przeciwko
niej przez powoda. Nadto pozwana wskazala, iz jest w konflikcie ze swoja corka M. K. (1), a takze jej konkubentem
— powodem S. B..

Majac na uwadze stanowisko strony pozwanej, ktéra kwestionowala prawdziwo$¢ ugody oraz okolicznosé, iz powdd
dolaczyt do pozwu kserokopie ugody, Sad Okregowy wskazal, ze niepoSwiadczona kserokopia nie jest dokumentem.
Ugoda zawarta przez strony, co do zasady moglaby by¢ uznana za dokument prywatny, jednak niepo$§wiadczona
kserokopia nie stanowi dowodu, iz strony wskazane w ugodzie zlozyly o§wiadczenia o tresci wskazanej w dokumencie
(art. 245 k.p.c.). Nadto nieposwiadczona kserokopia nie moze by¢ tez podstawag do przeprowadzenia dowodu w trybie
art. 308 k.p.c., zwlaszcza, iz odmienne ujecie tego zagadnienia prowadziloby do obejécia przepisow o dowodzie z
dokumentow. Na marginesie Sad I instancji zaznaczyl, iz strona powodowa o$wiadczyla, iz przedmiotowej ugody nie
posiada, gdyz zostala spalona przez inng osobe. Zaznaczyl przy tym, iz w toku postepowania przygotowawczego w
sprawie 1 Ds. 1698/13, pow6d wskazywal rowniez, iz oryginal ugody zostal podarty przez pozwana na jego oczach.
Twierdzenia strony powodowej w tym zakresie wydaja sie by¢ niewiarygodne, albowiem watpliwe, iz tak istotny
dokument nie zostalby zabezpieczony przez beneficjenta ugody.

W toku postepowania strona powodowa celem wykazania swojego roszczenia wniosla o przeprowadzenie na
okoliczno$é zawarcia ugody z pozwana dowodu z przestuchania §wiadkéw: J. B., M. K. (1), Z. D.. Sad Okregowy nie dal
wiary przestuchiwanym w sprawie Swiadkom, jak i zeznaniom powoda, co do okolicznosci zawarcia przedmiotowej
ugody. W konsekwencji Sad Okregowy, iz roszczenie nie zostalo przez powoda wykazane, co w §wietle art. 6 k.c. i
232 k.p.c. musialo skutkowa¢ oddaleniem powodztwa. Po pierwsze $wiadek J. B., jest siostra powoda, a wiec strony
bezposrednio zainteresowang korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem sprawy. Nadto wszelkie informacje, co do
zawarcia przedmiotowej ugody posiadala ona zasadniczo od strony powodowej. Przechodzac do oceny wiarygodno$ci
zeznan $wiadka M. K. (1), Sad I instancji wskazal, iz Swiadek ten po pierwsze pozostaje w konflikcie z pozwana,
a swoja matka, ktory ma podloze rodzinne. Po drugie w okresie funkcjonowania spolki cywilnej B. - (...), w
konkubinacie z powodem, ktéry trwa do dnia dzisiejszego. Okoliczno$ci te zdaniem Sadu nie pozwalaly, wobec braku
innych wiarygodnych dowodéw zbieznych z zeznaniami ww. §wiadka uzna¢, ich za wiarygodne. Zdaniem Sadu za
niewiarygodne nalezalo rowniez uznaé zeznania $wiadka Z. D.. Swiadek jest znajomym M. K. (1) i spotykal sie z
nig towarzysko, co majac na uwadze zasade do$wiadczenia zyciowego wskazuje, iz rowniez byt znajomym powoda,
z ktorym M. K. (1) byla w konkubinacie. Ponadto, wartym podkreslenia jest okoliczno$é, iz jak ww. zeznal, w dniu
zawarcia ugody mial stawi¢ sie u powoda i jego konkubiny, celem pomocy przy pisaniu apelacji, co zdaniem Sadu
wydaje sie by¢ niewiarygodne z uwagi na to, iz jako elektryk nie posiada on zapewne zadnej wiedzy prawniczej.
Nadto, tak jak w przypadku swiadka - M. K. (1), zeznania Z. D., nie znajduja potwierdzenia, w zadnych obiektywnych
dowodach przedlozonych przez strone powodowa w toku postepowania.



Przechodzac natomiast do zeznan powoda Sad Okregowy wskazal, ze jest on strong sporu zywo zainteresowang
pozytywnym dla siebie rozstrzygnieciem sporu. Ponadto jego zeznania nie znajduja odzwierciedlenia w zadnych
obiektywnych i wiarygodnych dowodach przeprowadzonych w toku postepowania dowodowego. Niewiarygodne
jest w $wietlne zasady do$wiadczenia zyciowego przyjecie, iz pozwana podpisalaby z pozwanym ugode o tresci
wskazanej w przedlozonej przez powoda kserokopii, z uwagi na ponizsze powody. Po pierwsze, z umowy spoiki,
ktoéra zawarta M. K. (1) i jej matka wynika, iz pozwana otrzymywala jedynie 10% zyskow, a nadto byla zwolniona
przez corke z odpowiedzialno$ci za dlugi, wobec czego nie sposdb jest przyjaé, iz przy takim uregulowaniu umowy
spolki cywilnej, racjonalnie mys$lacy czlowiek zawarlby samodzielnie ugode z osoba rzekomo $wiadczaca ustugi na
rzecz spolki. Ponadto, osiagane przez pozwana dochody z udzialu w Swietle do$wiadczenia zyciowego nie pozwalajg
na przyjecie, iz racjonalnie mys$laca osoba, zawarlaby z powodem ugode, na podstawie, ktérej mialby zaplacic
drugiej stronie kwoty przekraczajace w stosunku rocznym jej dochody z dzialalnoéci. Nieracjonalnym jest rowniez
sama okoliczno$¢ korzystania z uslug powoda, za miesiecznym wynagrodzeniem 7-8 tys. zlotych, o ktorych zeznal
powod, skoro dochody jednego ze wspolnikow w stosunku rocznym byly kilka razy mniejsze, a czasami mniejsze niz
miesieczne wynagrodzenia powoda. Nadto, doswiadczenie zyciowe i dlugoletnia praktyka orzecznicza wskazuja, iz
przy takiej skali dzialalno$ci — bar mleczny, nie zatrudnia sie, czy tez nie korzysta sie z ushug podmiotow oczekujacych
wynagrodzenia na poziomie wskazanym przez powoda. Réwniez, iz watpliwym w $wietle orzeczen oddalajacych
zapadlych w sprawach pracowniczych z powodztwa powoda przeciwko M. K. (1) i W. S. — o ustalenie stosunku pracy
(IX P 168/09) i o ekwiwalent za urlop, wynagrodzenia i wynagrodzenie za nadgodziny nadliczbowe (VI P 17/15),
jest, iz rzeczywiscie powod $wiadezyl jakiekolwiek odplatne ustugi na rzecz spétki cywilnej B. — (...). Wszystkie ww.
okoliczno$ci potwierdzaja, twierdzenia pozwanej, iz ugoda nie zostala przez nia podpisana i w rzeczywistosci do takiej
czynno$ci prawnej nie doszlo. W zwiagzku z tym nalezy wskazaé, iz wiarygodne w tej materii nalezy uznac, zeznania
strony pozwanej, mimo, iz jest ona zywo zainteresowana korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem sprawy, albowiem
wiarygodno$ci wersji zdarzen przedstawionej przez pozwana $wiadcza fakty przywolane wyzej, a nadto to, ze wszystkie
procesy, ktorych byta strong pozwana, a zainicjowane przez powoda rozpoczely sie po 2007 .

Powyzsze okoliczno$ci w ocenie Sagdu Okregowego wskazuja, iz w rzeczywisto$ci do zawarcia ugody pomiedzy stronami
o treéci wskazanej w kserokopii przedlozonej przez powoda nie doszlo. Na stronie powodowej spoczywal ciezar
wykazania roszczenia, ktorego to powdd nie udzwignal, co skutkowaé¢ musiato oddaleniem powo6dztwa w calo$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powdd, wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil niewazno$¢ oraz stronniczo$¢ sedzi sprawozdawcy przejawiajaca sie w oparciu
rozstrzygniecia na nieprawdziwych informacjach, a nie na faktach, jakim byla praca powoda na rzecz pozwane;j.

W uzasadnieniu apelacji powdd wskazal, ze zwrot pozwu w sprawie Swiadczy o tym, ze sedzia miala problemy ze
zrozumieniem sprawy. Okoliczno$¢ uchylenia orzeczenia w przedmiocie zwrotu réwniez to potwierdza. Z powyzszych
wzgleddw wniosek o wylaczenie sedziego byl zasadny. Po uchyleniu orzeczenia w przedmiocie zwrotu pozwu sprawa
winna zostac¢ przekazana innemu skladowi orzekajacemu. Uzasadnienie wyroku stanowi ewidentny dowdd, ze zostal
on oparty na nieprawdziwych informacjach, a nie na materiale dowodowym, jakim sa dokumenty i zeznania §wiadkow.
Swiadkowie widzieli i slyszeli treéé zawartej ugody, potwierdzili czas i miejsce jej zawarcia.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie w calo$ci. W uzasadnieniu wskazala, ze nigdy nie podpisala
ugody, z ktorej powod wywodzi roszczenie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jako niezasadna podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci Sad Apelacyjny dokonal oceny postepowania w $wietle art. 379 k.p.c. Strona powodowa
niewaznoS$ci upatrywala w okoliczno$ci, iz sprawa miala by¢ rozpoznana przez sedzie podlegajaca wylaczeniu na



podstawie art. 49 k.p.c., nadto po uchyleniu zarzadzenia w przedmiocie zwrotu pozwu sprawa winna by¢ rozpoznana
w innym skladzie.

W niniejszej sprawie powo6d zlozyl wniosek o wylaczenie sedziego na podstawie art. 49 k.p.c. Wniosek ten zostal
oddalony postanowieniem Sadu Okregowego z dnia 25 czerwca 2015 r., a zazalenie na to postanowienie zostalo
oddalone postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 pazdziernika 2015 r. Powod wskazujac
na podstawy wylaczenia sedzi Danuty Olszewskiej w apelacji, powoluje te same okolicznoS$ci, jakie stanowily
uzasadnienie wniosku o wylaczenie sedziego, a mianowicie wydanie zarzadzenia w przedmiocie zwrotu pozwu, ktdre to
zarzadzenie zostalo przez Sad Apelacyjny cze$ciowo uchylone. Skoro ta kwestia byla juz przedmiotem prawomocnego
rozstrzygniecia, to brak jest podstaw, aby poddawacé te okoliczno$¢ ponownej analizie. Na marginesie jedynie wskazaé
nalezy, ze niezadowolenie z rozstrzygniecia sadu nie moze stanowi¢ podstawy wylgczenia sedziego.

Brak jest rowniez jakichkolwiek podstaw do przyjecia za skarzacym, ze po uchyleniu zarzadzenia w przedmiocie zwrotu
pozwu, sprawe winien rozpozna¢ sgd w zmienionym skladzie. Zgodnie z art. 386 § 5 k.p.c. wypadku uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, sad rozpoznaje ja w innym skladzie. Powolany przepis nie ma
jednak zastosowania na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. do postepowania zazaleniowego. Wprawdzie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego pojawily sie poglady, ze przepis ten moze znalezé zastosowanie w postepowaniu zazaleniowym, ale
dotyczylo to postanowien, ktore dokonywaty merytorycznej oceny powddztwa np. odrzucenie pozwu (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2004 r., sygn. akt IV CK 155/03, Legalis nr 66467). Obecnie przewazajacy
wydaje sie by¢ poglad, ze art. 386 § 5 k.p.c. nie stosuje sie w ogoble, albowiem nawet orzeczenia formalne, konczace
postepowanie w sprawie, zwykle pozbawione sa waloru merytorycznego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
5grudnia 2012 ., sygn. akt: I CZ 172/12, Legalis 637503). Niezaleznie od powyzszego nalezy podkredli¢, ze zarzadzenie
w przedmiocie zwrotu pozwu w zadnym razie nie ma charakteru merytorycznego; przeciwnie, zwrot pozwu nastepuje
w sytuacji, gdy pozew nie spelnia warunkéw formalnych. Nie ulega wiec watpliwos$ci, ze po czeSciowym uchyleniu
zarzadzenia w przedmiocie zwrotu pozwu, sprawa nie musiala by¢ rozpoznana w innym skladzie.

W dalszej kolejnosci Sad Apelacyjny wskazuje, ze ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad I instancji
sq prawidlowe i zaslugujg na pelna akceptacje. W tej sytuacji Sad odwolawczy zasadniczo podziela je i przyjmuje za
wlasne, czynigc integralna czescia swojego stanowiska i uznajac za zbedne ich ponowne szczegblowe przytaczanie w
tym miejscu. W sytuacji bowiem, gdy Sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu
w pierwszej instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, Ze przyjmuje je za wlasne
(por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C III 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14
lutego 1938 r., C II 21172/37 Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC
1999, nr 4, poz. 83).

Skarzacy w apelacji formuluje zarzut blednej oceny materialu dowodowego oraz blednych ustalen Sadu I instancji.
Rozwazajac zasadno$¢é zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przypomnie¢ nalezy, ze w my$l wskazanego przepisu sad
w ramach kompetencji jurysdykcyjnych posiada ustawowa swobode w ocenie wiarygodnoéci i mocy dowodéw wedltug
wlasnego przekonania powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia sie z dowodami. Jezeli wiec z okreSlonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
to taka ocena dowodow nie narusza art. 233 § 1 k.p.c. i bedzie uznana za prawidlows, cho¢by nawet w réwnym stopniu,
na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnuc wnioski odmienne.

Wielokrotnie wskazywano w judykaturze i nauce prawa, ze dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia normy
art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza samo twierdzenie strony skarzacej o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych,
odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory jej zdaniem odpowiada rzeczywistoSci (przedstawienie przez skarzacego
odmiennej oceny materialu procesowego i poszczegdlnych dowoddéw). Skuteczny zarzut naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodow musi prowadzi¢ do podwazenia podstaw tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub
oczywiScie bledna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2004 r. IV CK 274/03, Lex nr 164852). Konieczne
jest przy tym wskazanie przez skarzacego konkretnych przyczyn dyskwalifikujacych wywody sadu I instancji w tym
zakresie. W szczegblnosci strona skarzaca powinna wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad analizujac material



dowodowy, uznajac brak wiarygodnos$ci i mocy dowodowej poszczegdlnych dowoddéw lub niestusznie im ja przyznajac
(por. wywody Sadu Najwyzszego m.in. w orzeczeniach z dnia 23 stycznia 2001 roku, IV CKN 970/00, Lex nr 52753;
z dnia 12 kwietnia 2001 roku, IT CKN 588/99, Lex nr 52347; z dnia 10 stycznia 2002 roku, II CKN 572/99, Lex nr
53136). Jako zasadnicze kryteria tej oceny wyro6znia sie zgodnos§é wnioskéw sadu z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego oraz komplementarnosé (sp6jnoéé) argumentacji polegajaca na wyprowadzaniu poprawnych wnioskow z
caloksztaltu materialu procesowego. Sp6jnoéc ta bedzie wiec naruszana w przypadku nieuzasadnionego pominiecia
przez Sad wnioskéw przeciwnych wynikajacych z czeSci dowodow.

Dla podwazenia prawidlowoéci oceny dowoddéw przedstawionej przez Sad Okregowy w niniejszej sprawie skarzacy
winien zatem byl wskaza¢, w jakich konkretnie fragmentach argumentacja Sadu I instancji jest sprzeczna z zasadami
logiki lub do$wiadczenia zyciowego, wzglednie, ktére elementy materialu dowodowego (dowody) zostaly przez Sad I
instancji wadliwie pominiete i jakie wnioski faktyczne, z tychze fragmentéw materialu procesowego powinny byé w
sposéb poprawny wyprowadzone.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy dokonal prawidlowych i szczegdltowych ustalen faktycznych w oparciu
o analize calo$ci materialu dowodowego oraz w sposob logiczny i zgodny z zasadami do$wiadczenia Zyciowego
dokonal oceny materialu dowodowego, a zarzuty sformulowane w apelacji skarzacego w istocie stanowia jedynie
nieuzasadniong polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji.

Zarzut powoda sprowadza sie w istocie do zarzucenia Sadowi Okregowemu nieuwzglednienia materialu dowodowego
w postaci dowodéw osobowych i dowodéw z dokumentéw, co skutkowalo blednymi ustaleniami faktycznymi co do
nie zawarcia ugody, z ktérej powod wywodzil swoje roszczenie.

Na dowdd zawarcia ugody z pozwana, powdd przedlozyl kserokopie ugody. Pozwana kwestionowala istnienie takiego
dokumentu, a pow6d mimo zarzutéw pozwanej nie przedlozyl jego oryginalu. Istnienie dokumentu wydaje sie by¢
watpliwe w $wietle jego irracjonalnej treéci oraz okolicznosci sprawy. Po pierwsze wskaza¢ nalezy, ze przedmiotem
postepowania przed Sadem Rejonowym w S. z powddztwa S. B. bylo ustalenie istnienie stosunku pracy pomiedzy
powodem, a pozwanym. Powbddztwo w tym zakresie zostalo oddalone, a wspolpraca powoda z barem (...) okre$lona
jako pomoc rodzinna. Wyrok w zakresie nieistnienia umowy o prace miedzy stronami jest dla sadu cywilnego
wigzacy na podstawie art. 365 §1 k.p.c. Pozwany nie przedstawil rowniez zadnych okolicznoéci, ktére $wiadczyltyby o
istnieniu miedzy stronami stosunku cywilnoprawnego. Przede wszystkim powod nie wykazal, aby istotnie $wiadczyl
ustugi na rzecz pozwanej przez sze$¢ lat. Z ustalen sadu pracy wynika jedynie, ze powdd pomagal M. K. (1), ktéra
podpisywata takze sporzadzone przez powoda dokumenty, gdyz to ona w spolce zajmowala sie sprawami finansowymi
i fiskalnymi, a nie pozwanej. Jedynie dwukrotnie w sadzie reprezentowal obie wspoélniczki. Rzekoma umowe o prace
mial podpisa¢ w M. K. (1), a nie z pozwana. Nadto wysoko$§¢ wynagrodzenia z kopii ugody jest calkowicie odmienna niz
w treéci umowy zawartej przez powoda z M. K. (1). Te wszystkie okoliczno$ci §wiadcza, zdaniem Sadu Apelacyjnego
o prawidlowoSci ustaleni sadu pierwszej instancji, co do mocy dowodowej zaprezentowanej przez powoda kopii
dokumentu. Skoro wiec nie istnial stosunek podstawowy, ktory zostal wskazany w kserokopii umowy, to brak jest
podstaw do przyjecia, ze strony ugodowo zmienily jego tre$é. Po drugie watpliwa jest okoliczno$c, ze powod przez
sze$¢ lat pracowal dla pozwanej bez wynagrodzenia. Po trzecie trudno da¢ wiare twierdzeniom, ze pozwana mialaby
podpisa¢ taka umowe, mimo ze posiadala ona jedynie 10 % udzialéw w spolce cywilnej. Kolejne watpliwo$ci budzi
wysoko$§¢ wynagrodzenia powoda wskazane na kserokopii dokumentu, zwlaszcza, ze z ustalen Sadu Okregowego
wynika, ze miesieczne wynagrodzenie powoda mialoby w przyblizeniu odpowiadaé rocznym dochodom wspoélnikéw.

Nie bez znaczenia dla oceny roszczenia powoda jest okoliczno$¢, ze powdd pozostawal w nieformalnym zwigzku z
corka pozwanej M. K. (1), z ktora ta jest skonfliktowana. Co istotne, mimo ze to M. K. (1) miala wiekszo$¢ udzialow
w spoélce cywilnej, z ktora powoda mial rzekomo laczyé stosunek pracy, powdd wszelkie swe roszczenia kieruje wobec
pozwane;j.



Reasumujgc powyzsze, kserokopia ugody nie mogla dowie$¢ istnienia takiego stosunku pomiedzy stronami
postepowania. W tym zakresie Sad Okregowy nie dopuscit sie zadnych uchybien, ani w zakresie oceny mocy
dowodowej przedlozonej kserokopii, ani tez ustalen faktycznych na tej podstawie dokonanych.

Twierdzen powoda co do zawarcia ugody nie potwierdzily rowniez dowody osobowe zawnioskowane przez powoda. J.
B. wprawdzie przyznala, ze widziala ugode, ktorej kserokopie przedtozyt powdd, ale jej zeznania jako siostry powoda,
zwlaszcza w Swietle wyzej okoliczno$ci trudno uznac za wiarygodne.

Niewiarygodnym $wiadkiem okazala si¢ rowniez M. K. (1). Swiadek zaprzeczyla laczacej jej relacji z powodem, a
jednoczes$nie wskazala, ze powodowi przez 6 lat nie wyplacano wynagrodzenia. Nie sposob przyjac, ze S. B. przez 6 lat
pracowal u obcych sobie ludzi za wyzywienie, zwlaszcza, ze miat on wykonywaé czynnoSci kierownika i ksiegowego.
Osoba majaca kwalifikacje do wykonywania takich czynnosSci z pewnoScia nie zgodzilaby sie pracowac przez 6 lat za
darmo. W zakresie braku jakiejkolwiek wiezi §wiadka z powodem zeznania $§wiadka s wiec niewiarygodne, zwlaszcza,
Ze w postepowaniu o ustalenie istnienia stosunku pracy miedzy stronami ustalono, ze stosunek laczacy powoda z
czlonkami spotki cywilnej mial charakter pomocy rodzinne;j.

Nie stanowily réwniez dowodu na okoliczno$¢ zawarcia ugody zeznania Z. D.. Juz z treéci jego zeznan wynika, ze
pozostawat on w stosunkach towarzyskich z M. K. (1) i S. B.. Na marginesie wskaza¢ mozna, ze mimo zawarcia ugody
ze strong pozwana, powod utrzymywatl sie z wyplat od M. K. (1), co pozostaje w sprzecznosci z treScia ugody.

Majac na wzgledzie, ze powod nie sformutowatl zarzutu blednej oceny pozostalych dowodéw (zeznan stron), Sad
Apelacyjny uznal, Ze oceny dowodoéw w tym zakresie powod nie kwestionuje.

Podsumowujac powyzsze rozwazania nalezalo stwierdzié, ze powod nie zdolal udowodnié, Ze doszto do zawarcia ugody
z dnia 1 czerwca 2006 r., z ktoérej powodd wywodzil swoje roszczenie, zatem nie sprostal obowigzkowi wynikajacemu
z art. 6 k.c. wzw. z art. 232 k.p.c.

Przechodzac od oceny materialnoprawnej oceny zaskarzonego orzeczenia, Sad Apelacyjny uznal, ze Sad I instancji
zasadnie wskazal, iz potencjalna podstawe rozstrzygniecia stanowi¢ mogl art. 917 k.c. Zgodnie z powolanym przepisem
przez ugode strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego w
tym celu, aby uchyli¢ niepewnosé co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewni¢ ich wykonanie albo by
uchyli¢ spor istniejacy lub mogacy powstaé. Zgodnie ze sformulowang przez powoda podstawa faktyczna, pozwana
miala zobowigza¢ sie do zaplaty nalezno$ci wynikajacego ze stosunku podstawowego, w zamian za zmniejszenie
nalezno$ci i odroczenia jej terminu platnos$ci. Niemniej wobec okolicznosci, ze powod nie udowodnil zawarcia ugody
miedzy stronami, subsumpcja ustalonego stanu faktycznego do powolanej normy skutkowa¢ musiala ustaleniem, ze
powodowi nie przystuguje roszczenie w z tytulu ugody, ktora mial rzekomo zawrzeé ze strong pozwana.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil.

Malgorzata Gawinek Edyta Buczkowska-Zuk Ryszard Iwankiewicz



