Sygn. akt I ACa 524/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2017 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Agnieszka Soltyka
Sedziowie: SA Dariusz Rystal
SA Malgorzata Gawinek (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Karolina Baczmaga

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2017 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa (...) (...) we W.

przeciwko E. R.iS. R.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 26 kwietnia 2016 roku, sygn. akt I C 615/15

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu
w Koszalinie, pozostawiajqc temu Sadowi rozstrzygniecie
o kosztach postepowania apelacyjnego.

Dariusz Rystal Agnieszka Soltyka Malgorzata Gawinek

Sygn. akt I ACa 524/16

UZASADNIENIE

Powdd (...) (...) we W., pozwem zlozonym 19 listopada 2015, domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych E. R. i
S. R. kwoty 534.017,76 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia zlozenia pozwu, a takze zasgdzenia solidarnie
od pozwanych na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Powod wskazal, iz pozwani zawarli w 23.02.2009 z wierzycielem pierwotnym (...) Bank S.A umowe kredytu
hipotecznego, na podstawie ktorej otrzymali kredyt w wysokoSci 291.772,34 z}. Zabezpieczenie splaty zobowiazania
stanowi hipoteka zwykla i kaucyjna na nieruchomosci powodéw polozonej w P. KW nr (...). Bank wypowiedzial
pozwanym umowe wobec zaprzestania splacania przez nich kredytu, a 22.02.2012 wystawil bankowy tytul



egzekucyjny nr (...), ktéremu 12.03.2012 Sad Rejonowy w Bialogardzie nadal klauzule wykonalno$ci. Wierzyciel
pierwotny zlozyl wobec pozwanych wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Powdd i wierzyciel pierwotny
31.03.2014 zawarli umowe przelewu w/w wierzytelnoSci wraz ze wszystkimi zabezpieczeniami. Na wniosek powoda
w ksiedze wieczystej dokonano wpisu zmiany wierzyciela hipotecznego. Na dochodzona w pozwie kwote 534.017,76
zl wehodza kwoty: 344.874,48 z1 - z tytulu nalezno$ci gléwnej i 189.143,28 zl z tytulu skapitalizowanych odsetek, w
tym 132.177,58 to odsetki karne naliczona przez poprzedniego wierzyciela i 56.965,70 zt — skapitalizowane odsetki
naliczone przez powoda od dnia nastepnego od zawarcia umowy sprzedazy wierzytelnosci do dnia poprzedzajacego
wniesienie pozwu. Dalszych odsetek ustawowych powdd dochodzi od dnia wytoczenia powodztwa na podstawie art.
482 § 1 ke.

Sad Okregowy w Koszalinie 1 grudnia 2015 wydal nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwani wnieéli sprzeciw, w ktorym domagali sie oddalenia powodztwa w calo$ci oraz zasadzenia od powoda na
rzecz pozwanych kosztow postepowania. Podnie$li zarzut braku legitymacji czynnej powoda w tej sprawie oraz zarzut
przedawnienia roszczenia, wskazujac ze roszczenie to, jako zwiazane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej,
przedawnia sie po uplywie 3 lat.

Powdd podtrzymal zadanie pozwu w calo$ci wskazujac, iz w jego ocenie zarzut przedawnienia roszczenia jest
bezzasadny, bowiem jest ono zabezpieczone hipotekami umownymi - zwykla i kaucyjna do lacznej wysokoSci
496.012,98 zl, na nieruchomosci pozwanych, a zgodnie z art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
- przedawnienie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do
uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obciazonej. Zdaniem powoda nadto wszczecie przez wierzyciela pierwotnego
postepowania egzekucyjnego skutecznie przerwato bieg przedawnienia zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 kpc.

Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z 26 kwietnia 2016 oddalil powbdztwo i zasadzit od powoda solidarnie na rzecz
pozwanych kwote 7 234 zt tytulem kosztéw procesu.

Sad ten ustalil, Ze 23.02.2009 pomiedzy (...) Bank S.A a pozwanymi doszlo do zawarcia umowy kredytu hipotecznego
nr (...), na podstawie ktorej bank udzielil pozwanym kredytu w wysokoSci 291.772,34 zl. Zabezpieczeniem splaty
kredytu byla hipoteka zwykla i hipoteka kaucyjna ustanowiona na nieruchomosci stanowigcej wlasnoé¢ pozwanych,
polozonej w P. przy ul. (...), dzialka nr (...) - KW nr (...).

Wobec zaprzestania splacania przez pozwanych rat kredytowych, pismem z 13.10.2011 bank wypowiedzial lgczaca
strony umowe kredytowa z zachowaniem 30 -dniowego okresu wypowiedzenia, po uplywie ktérego zobowiazanie
stalo sie w caloSci wymagalne. (...) Bank 22.02.2012 wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), a Sad Rejonowy
w Bialogardzie postanowieniem z 12.03.2012, w sprawie I Co 600/12 nadal temu tytulowi klauzule wykonalnoSci.
(...) Bank 31.05.2012 zlozyl do komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. M. N. wniosek o wszczecie
przeciwko pozwanym postepowania egzekucyjnego, w toku ktorego doszlo do zajecia wierzytelnosci dluznikow, a
nadto byla prowadzona egzekucja z nieruchomosci. Z uwagi na sprzedaz wierzytelnoSci Bank 21.04.2015 zlozyl
wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego i postanowieniem z 28.04.2015 Komornik umorzy} postepowanie
egzekucyjne prowadzone wobec pozwanych. (...) Bank S.A., ktéry zmienil nazwe na (...) Bank na skutek polaczenia
z (...) Bank S.A w W., 31.03.2014 zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelno$ci przystugujgcej bankowi wobec
pozwanych wraz ze wszystkimi ustanowionymi zabezpieczeniami. Na wniosek powoda w ksiedze wieczystej dokonano
wpisu zmiany wierzyciela hipotecznego na powoda. Aktualnie na nieruchomosci pozwanych, polozonej w P. ul. (...)
ustanowiona jest hipoteka umowna zwykla w wysokoS$ci 291.772,34 zt oraz hipoteka umowna kaucyjna w wysoko$ci
204.240,64 zl na rzecz powoda - (...) (...) we W.. Pismem z 2.11.2015 pow6d poinformowat pozwanych o fakcie nabycia
wierzytelno$ci oraz wezwat do splaty zadluzenia pod rygorem skierowania sprawy na droge sadowa.

Zdaniem Sadu Okregowego powo6dztwo nie zastluguje na uwzglednienie, z uwagi na skuteczno$¢ podniesionego
przez pozwanych zarzutu przedawnienia. Sad wskazal, ze zgodnie z przepisem art. 118 ke roszczenia o §wiadczenia
okresowe oraz roszczenia zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej przedawniaja sie z uplywem trzech lat.
Przy czym bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem powotanym do



rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia a takze przez uznanie
roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje (art. 123 ke), a po kazdym przerwaniu przedawnienia
biegnie ono na nowo (art.124 § 1 kc). Ustawowym skutkiem przedawnienia jest powstanie po stronie tego, przeciwko
komu przystuguje roszczenie, uprawnienia do uchylenia sie od jego zaspokojenia.

Odnoszac powyzsze do stanu tej sprawy Sad podal Zze roszczenie pozostaje w zwigzku z prowadzona zaréwno
przez pierwotnego wierzyciela jak i powoda - nabywce wierzytelnoSci - dzialalnoécia gospodarcza, termin jego
przedawnienia okreéla art. 118 kc i wynosi on 3 lata. Skoro umowa kredytowa zostala rozwiazana w drodze
wypowiedzenia z dniem 13.11.2011, to roszczenie z tej umowy przedawnilo sie z dniem 13.11.2014. Sad wskazal
przy tym, ze w niniejszej sprawie wierzyciel pierwotny zlozyl 31.05.2012 wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, a Sad Rejonowy w Bialogardzie postanowieniem z 12.03.2012 w sprawie I Co
600/12 nadat temu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci. Ponadto 31.05.2012 wierzyciel -
(...) Bank zlozyl do komornika sadowego wniosek o wszczecie przeciwko pozwanym postepowania egzekucyjnego,
ktbre postanowieniem z 28.04.2015 zostalo umorzone na wniosek wierzyciela. Zdaniem Sadu Okregowego z uwagi
na podjete przez wierzyciela czynnoSci przed sadem w postaci zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, doszlo do przerwania biegu przedawnienia roszczenia i termin przedawnienia
rozpoczal swoj bieg na nowo od dnia wydania postanowienia w tej sprawie to jest od 12.03.2012 i biegl do
12.03.2015. Skoro powdd zlozyl pozew w Sadzie Okregowym w Koszalinie 23.11.2015 to nalezy stwierdzi¢, iz doszlo
do przedawnienia roszczenia, a zatem zarzut pozwanych o przedawnieniu roszczenia jest zasadny.

Sad pierwszej instancji nie uwzglednil natomiast faktu zlozenia przez wierzyciela pierwotnego wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego u komornika sadowego, wobec jego umorzenia postanowieniem z 28.04.2015 na
wniosek wierzyciela. Sad powolal sie przy tym na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 19 listopada
2014 (IT CSK 196/14, LEX 1622906, Biul.SN 2015/2/11), zgodnie z ktérym do przerwania biegu przedawnienia nie
wystarczy identyczno$¢ wierzytelnoSci, niezbedna jest takze identyczno$c¢ oséb, na rzecz ktorych lub przeciwko ktorym
dana czynno$¢, obiektywnie zdatna do przerwania przedawnienia, zostala dokonana.

Sad stwierdzil tez, ze juz po zgloszeniu przez pozwanych zarzutu przedawnienia roszczenia powdd podnidsl, iz w
jego ocenie zarzut przedawnienia roszczenia jest bezzasadny albowiem roszczenie dochodzone w pozwie, zostalo
zabezpieczone przez ustanowienie hipoteki umownej zwyklej i kaucyjnej do lacznej wysokosci 496.012,98 zl na
nieruchomoéci pozwanych polozonej w P., a zgodnie z art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece - przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia
z nieruchomogci obcigzone;.

Zdaniem Sadu Okregowego stanowisko powoda zaslugiwaloby na uwzglednienie w sytuacji gdyby dochodzil on
nalezno$ci od pozwanych jako dtuznikéw rzeczowych, tymczasem wedlug Sadu - tre$é pozwu a w szczegoblnosci sposéb
sformulowania zadania i wskazanych okoliczno$ci faktycznych wskazuje, ze powod dochodzi swojego roszczenia od
pozwanych jako dluznikdw osobistych; wedlug Sadu gdyby powdd dochodzil naleznoéci od pozwanych jako dluznikow
rzeczowych wowczas po pierwsze musialby ograniczy¢ swoje zadanie do nieruchomos$ci na ktérej ustanowiono
hipoteki, a pod drugie ograniczy¢ zadanie pozwu do wysoko$ci ustanowionych hipotek.

Sad pierwszej instancji — powolujac sie na tre$¢ przepisu art. 321 § 1 kpc - ze nie mozna wyrokowaé co do rzeczy,
ktora nie byla przedmiotem zadania. Zdaniem Sadu sama okolicznoé¢, iz powod wytaczajac powddztwo podal, ze
dochodzona wierzytelno$é jest zabezpieczona hipotekami na nieruchomosci pozwanych, nie oznacza samo przez sie,
ze roszcezenie powoda wywodzone jest wladnie z tego tytuhu.

Sad Okregowy zwrocil tez uwage, ze pozwani podniesli brak legitymacji czynnej powoda do wytoczenia powodztwa
lecz stanowiska tego w zaden sposob nie wykazali. Sad uznal powyzszy zarzut za niezasadny - dolaczona do pozwu
umowa cesji a takze wyciag z wykazu wierzytelnoéci zawartych na plycie CD a nastepnie wydrukowanej w formie



papierowej jednoznacznie potwierdzaja fakt zawarcia umowy przelewu i nie budzi zadnych watpliwoéci, w $wietle art.
509 i 511 ke, iz doszlo réwniez do przelewu spornej wierzytelnoSci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc.
Apelacje od tego wyroku wywiddt powod. Zaskarzajac go w calo$ci, zarzucil
naruszenie:

1) art. 203 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. - poprzez ich zastosowanie i przyjecie, ze zlozenie wniosku o umorzenie
postepowania egzekucyjnego zniweczylo skutki ztozenia wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego w zakresie
przerwania biegu przedawnienia;

2) art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 509 § 2 k.c. - poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze aktualny wierzyciel
- strona powodowa, po cesji wierzytelnoSci, nie moze powola¢ sie na czynnosci przerywajace bieg przedawnienia,
podejmowane przez poprzedniego wierzyciela;

3) art. 117 § 2 k.c. - poprzez jego zastosowanie i uznanie, ze roszczenia strony powodowej sg przedawnione i pozwani
moga skutecznie uchyli¢ sie od ich zaspokojenia.

Ponadto, z ostroznos$ci procesowej, zarzucil rowniez naruszenie:

1) art. 321 § 1 k.p.c. - poprzez przyjecie, ze wydanie wyroku zasadzajacego kwote mieszczaca sie w sumach hipotek,
z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanych do obcigzonej nieruchomoéci, byloby orzekaniem co do przedmiotu,
ktory nie jest objety zadaniem pozwu;

2) art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, rozumianego
jako caloksztalt twierdzen, zadan i wnioskow stron oraz wszystkich zebranych w sprawie dowodéw, i pominiecie
okoliczno$ci, ze strona powodowa wprost wskazywala na ewentualng ograniczona odpowiedzialno$é pozwanych i
wskazywala na zasadno$¢ roszczen w tym zakresie;

3) art. 771 art. 104 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 20 lutego 2011 r. - poprzez ich niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy i przyjecie, ze podniesiony
zarzut przedawnienia jest skuteczny co do caloSci roszczen strony powodowe;.

Powdd wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz strony powodowej od pozwanych
solidarnie kwoty 534 017,76 zl z dalszymi odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia
pozwu oraz zasadzenie na rzecz strony powodowej od strony pozwanej zwrotu kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych oraz zasgdzenie na rzecz strony powodowej od strony pozwanej zwrotu kosztéw postepowania
wywolanego wniesieniem apelacji ewentualnie, z ostroznoSci procesowej o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie
na rzecz strony powodowej od pozwanych solidarnie kwoty 496 012,98 zl z dalszymi odsetkami ustawowymi za
op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu z zastrzezeniem, ze odpowiedzialno$¢ pozwanych ograniczona jest do
nieruchomosci polozonej w miejscowosci P., KW nr (...) oraz o zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw
procesu za pierwszg i druga instancje.

Apelacja zawiera uzasadnienie zarzutow.

Pozwani wnie$li o oddalenie apelacji i zasadzenie na ich rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego wedtug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powoda okazala sie uzasadniona, prowadzac w konsekwencji do wydania przez sad odwolawczy orzeczenia
o charakterze kasacyjnym.

Kluczowe znaczenie dla kierunku rozpoznania przedmiotowej sprawy mialo uznanie przez Sad Apelacyjny
skutecznoSci zarzutu naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, przy uwzglednieniu treéci przepisu art. 10 i 14 ustawy z dnia 26 czerwca 2009 r. 0 zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 131, poz. 1075), w zwigzku z uznaniem, iz rozwazenie
zasadnosci zadania powoda, bedacego réwniez wierzycielem rzeczowym pozwanych, nastapiloby z naruszeniem art.
321 kpc.

Niewatpliwie podstawa roszczenia w sensie prawa materialnego jest stosunek prawny, z ktdrego roszczenie wynika,
ale w sensie proceduralnym - zesp6t okoliczno$ci faktycznych, na ktére powdd celem usprawiedliwienia roszczenia
sie powotuje i na ktérych stwierdzenie sktada dowody (zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 7 wrze$nia 1933 r.,
I C 2923/32, OSN (C) 1934/4/220). Przedmiotowe granice zawisloSci sporu wyznaczaja zadanie udzielenia ochrony
prawnej w sposob i w zakresie wskazanym w pozwie oraz podstawa faktyczna zadania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 24 marca 2011 r., I CSK 451/10, LEX nr 798236).

Ocena, jakie powoddztwo zostalo zgloszone, musi byé przeprowadzona przy uwzglednieniu kompleksowo
potraktowanego stanowiska procesowego powoda, a obowigzkiem sadu jest wyja$nienie ewentualnych watpliwosci,
czego zgloszone zadanie dotyczy.

W tym procesie powdd zadanie swoje wywodzil z faczacej go z (...) Bank SA umowy przelewu wierzytelnoéci, ktéra to
— w lacznej kwocie 534.017,76 zl - przyslugiwata temu Bankowi w stosunku do pozwanych z tytulu umowy kredytu.
Przedstawiajac w pozwie uzasadnienie zgloszonego zadania, powod podal, Ze pozwani splate udzielonego przez bank
kredytu zabezpieczyli ustanowionymi na bedacej ich wlasnosScia nieruchomosci hipotekami zwykla i kaucyjna oraz
ze powod wraz z nabyciem od banku wierzytelno$ci z tytutu kredytu nabyl tez zabezpieczenia jego splaty i zostal
ujawniony w ksiedze wieczystej — w miejsce banku — jako wierzyciel hipoteczny. W odpowiedzi na podniesiony
w sprzeciwie zarzut przedawnienia powod natomiast nie tylko zakwestionowal przedawnienie dochodzone go
roszczenia, ale wskazal tez, ze w §wietle przepisu art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przedawnienie nie
stoi na przeszkodzie dochodzeniu przez niego roszczen do sumy zabezpieczen hipotecznych.

W ocenie Sadu odwolawczego wystepujaca w sprawie sytuacja procesowa nie uzasadniala stwierdzenia, ze w
niniejszym procesie zasadno$¢ zadania powoda nalezalo rozpatrywacé tylko w sferze obligacyjnej oraz ze powdd cheac
uzyskaé ochrone prawng jako wierzyciel rzeczowy winien zmieni¢ zadanie, lub wystapi¢ z odrebnym zadanie, jako
wierzyciel rzeczowy. Hipoteka stanowi $rodek zabezpieczajacy splate okre$lonego dlugu, skoro zatem w sprawie
bezsporne pozostaje, ze wymagalny wobec banku dlug obciazajacy powodow, jako dluznikow obligacyjnych powstal;
nadto Sad Okregowy zasadnie uznal, ze istniejgcg po stronie banku wierzytelnoéé, powdd skutecznie nabyt w drodze
cesji, podobnie jak , shusznie — co do zasady - Sad uznal, ze dochodzone w tej sprawie przez powoda roszczenie jest
przedawnione (wg Sadu Apelacyjnego przedawnienie wynika z faktu, ze w stosunku do powoda nie przerywaja biegu
terminu czynnosci banku jako wystawiajgcego bankowy tytul egzekucyjny i tytul ten realizujacego — z uwagi na brak
podstaw do rozszerzania, na powoda , skutkow przepisow szczegélnych, dajacych swego czasu bankowi szczegdlne
uprawnienia podmiotowe), to brak bylo podstaw do uznania, ze powolanie sie przez powoda zaréwno w pozwie, jak i w
odpowiedzi na sprzeciw, na okolicznosci faktyczne (bezsporne i potwierdzone dodatkowo dokumentami), stanowigce
o tym, ze powdd jest jednoczeénie wierzycielem hipotecznym pozwanych - nie jest wystarczajace do uzyskani przez
powoda ochrony prawnej, wynikajacej zaréwno z tresci jak i z celu hipoteki — wzmocnienie pozycji wierzyciela wobec
niespelniajacego Swiadczenia dluznika.

Skuteczno$¢ jednak z korzystania z mozliwoSci uzyskania zaspokojenia roszczenia przez powoda w drodze przymusu
panstwowego, wymagala poczynienia przez Sad ustalen istotnych w sprawie faktow, w kontekscie przepisu art. 77
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, w brzmieniu majacym zastosowanie w tej sprawie na podstawie przepisu
art. 10 i 14 ww. ustawy o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw. Sad w



szczegblnosci zatem winien poczynié¢ ustalenia, co do struktur wierzytelno$ci nabytej przez powoda od banku. W
tym zakresie Sad winien wyja$ni¢ miedzy innymi przyczyny rozbiezno$ci miedzy wysoko$cia naleznoSci gléwnej
wynikajgcg z umowy o kredyt, a kwota naleznoéci gléwnej nabytej w drodze przelewu przez powoda. Ustalong
szczegolowo strukture zadluzenia pozwanych Sad winien oceni¢ w kontekScie mozliwego — w §wietle przepisu art. 77
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece — zakresu zaspokojenia przez powoda roszczenia, mimo jego przedawnienia
w calo$ci i orzekajac w tak ustalonych graniach, poczyni¢ okre§lone w przepisie art. 319 kpc zastrzezenie.

Zdaniem Sadu odwolawczego powyzsze stanowi tez o tym, ze stwierdzenie Sagdu Okregowego, ze gdyby powdd wystapil
z zadaniem zaplaty dlugu rzeczowego to jego zadanie uzasadnione bylo by do wysokos$ci ustanowionych hipotek jest
nie tylko nie wystarczajace w kontekscie mozliwo$ci uznania, ze Sad ten poczynil w tym zakresie ustalenia faktow
istotnych dla orzekania w tej sprawie, co juz wyklucza mozliwo$¢ przeprowadzenia wlaéciwej subsumpcji tej regulacji;
ale tez - zwazywszy na szczegblny charakter tego unormowania, pozwalajacy na egzekwowanie w drodze przymusu
panstwowego roszczen przedawnionych — bledne.

Brak ww. ustalen i poczynionych w ich kontekscie rozwazan, byt niewatpliwie zrozumialy, jesli zwazy¢ na przyjeta
przez Sad Okregowy koncepcje prawng w zakresie przedawnienia roszczenia powoda i uznania, ze nie jest
dopuszczalne w tej sprawie orzekanie co do zakresu uprawnien powoda, wynikajacych z zabezpieczenia hipotecznego
dochodzonego przez niego roszczenia.

Tym niemniej — z uwagi na brak podstaw do zaaprobowania tej koncepcji - uchylenie sie od ww. ustalen i
wyprowadzenia na ich podstawie wnioskéw prawnych kwalifikowane by¢ musi jako nierozpoznanie istoty sprawy w
rozumieniu art. 386 § 4 kpc.

W judykaturze przyjmuje sie jednolicie, Ze do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wylacznie wowczas, gdy
rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy zaniechal on
zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje
przeslanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 stycznia
1936 r., C 1839/36, Zb. Orz. 1936, poz. 315; postanowienia Sadu Najwyzszego z 23 wrze$nia 1998 r., II CKN
897/97, OSNC 1999, Nr 1, poz. 22; z 15 lipca 1998 r., II CKN 838/97, Lex nr 50750; z 3 lutego 1999 r., III CKN
151/98, Lex nr 519260; wyroki Sadu Najwyzszego z 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, OSP 2003 Nr 3, poz. 36;
z 21 pazdziernika 2005 r., III CK 161/05, Lex nr 178635.; z 12 listopada 2007 r., I PK 140/07, OSNP 2009, nr
1-2, poz. 2). Oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznal istote sprawy, dokonuje sie na podstawie analizy zadan
pozwu i przepiséw prawa materialnego stanowiacych podstawe rozstrzygniecia. Brak zbadania nie tylko faktycznej,
ale takze materialnej podstawy dochodzonego przez powoda roszczenia, w pelni racjonalizuje przedstawiony wyzej
poglad, wpisujacy to uchybienie w zakres znaczeniowy dyspozycji art. 386 § 4 kpc (tak min. Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 16 czerwca 2011 r., I UK 15/11, LEX nr 964457). Istota sprawy pozostaje bowiem rozstrzygnieta, kiedy
stosujacy prawo sad do prawidlowej i pelnej rekonstruke;ji stanu faktycznego dokona jego subsumcji do miarodajne;j
normy prawa materialnego, a w nastepstwie tego dojdzie do jej konkretyzacji w sentencji wyroku. Dlatego tez
dwie podstawy rozstrzygniecia: faktyczna i prawna powinny by¢ spojne tworzac logiczna calosé. Brak tego rodzaju
komplementarno$ci uzasadnienia Sadu Okregowego nie budzi jakichkolwiek watpliwo$ci. Tym samym nie tylko nie
spelnia ono waloru informacyjnego, majacego stuzy¢ przekonaniu stron co do stusznoéci jego stanowiska i zgodnosci
orzeczenia z prawem, ale robwniez uniemozliwia kontrole instancyjna zaskarzonego orzeczenia w tej czeSci. Uchybienie
to, w powiagzaniu ze stwierdzonym wyzej nierozpoznaniem istoty sprawy, samoistnie implikowaé musialo uchyleniem
zaskarzonego wyroku, na podstawie art. 386 § 4 kpc w zw. z art. 108 § 2 kpc, zwazywszy na potrzebe rzeczywistego,
a nie tylko formalnego zagwarantowania realizacji konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosSci postepowania sagdowego
(art. 176 ust. 1 Konstytucji).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy stosujac sie do przedstawionych wyzej wskazan oceni material
procesowy w kontekScie mozliwych do ustalenia faktow istotnych w sprawie i wyprowadzi z nich wnioski prawne, z
przelozeniem na skuteczno$ci powddztwa zgloszonego w tej sprawie.
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