Sygn. akt I ACa 188/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzeénia 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Zelazowski
Sedziowie: SSA Ryszard Iwankiewicz (spr.)
SSA Krzysztof Gorski
Protokolant: st.sekr.sadowy Beata Waclawik

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa (...) Funduszu (...) w W.

przeciwko J. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 16 grudnia 2015 roku, sygn. akt I C 843/15

oddala apelacje.

SSA K. Goérski SSA T. Zelazowski SSA R. wankiewicz

IACa 188/16

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne, ktére legly u podstaw wydania zaskarzonego wyroku oraz ich
ocene prawng. Poniewaz sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego ani nie zmienit ustalen
faktycznych sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono zarzutow dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie

wyroku zgodnie z art. 387 § 2'k.p.c. ogranicza sie do wyja$nienia podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa.

Zakres zaskarzenia obejmuje jedynie rozstrzygniecie o rozlozeniu $wiadczenia na raty oraz orzeczenie o kosztach
procesu. Apelujacy zakwestionowal brak rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty, ktore zgodnie z zadaniem
powoda mialy wynosi¢ po 300 zl miesiecznie oraz niezastosowanie przez Sad Okregowy art. 102 k.p.c.



Stosownie do art. 320 k.p.c. w szczegodlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyc¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin
do spelienia tego $wiadczenia.

Instytucja rozlozenia na raty zasadzonego $wiadczenia stanowi rozwigzanie majace stluzy¢ interesowi dluznika,
ktory z powodow przez siebie niezawinionych nie jest w stanie jednorazowo uczyni¢ zado$¢ spetlnieniu zasadzonego
Swiadczenia, natomiast splata ratalna lub w pdzniejszym terminie bedzie dla nich realnie dogodniejsza. Podkresli¢
jednak nalezy wyjatkowo$é regulacji art. 320 k.p.c. oraz obowigzek sadu brania pod uwage nie tylko sytuacji dluznika,
ale rowniez interesow wierzyciela. Wskaza¢ tez trzeba na istotne znaczenie dla korzystania z tej nadzwyczajnej
instytucji, charakteru zasgdzanego $wiadczenia, tak by nie premiowaé¢ dluznikéw niesolidnych i nie dajacych
gwarancji, ze nalezno$ci, mimo rozlozenia na raty, nie beda realizowane.

Podstawa zastosowania powolanego wyzej przepisu jest wylacznie uznanie sadu, ze zachodza szczeg6lnie uzasadnione
przestanki, na przyklad, ze ze wzgledu na stan majagtkowy, rodzinny, czy zdrowotny spelnienie zasadzonego
Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby
jegolub jego bliskich na niepowetowane szkody (M. Jedrzejewska (w:)"Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.",
t. 2, red. T. Erecinski, s. 24 i n.). Natomiast w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r. w sprawie V
CSK 20/06 wyjasniono, iz: "w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko, ze art. 320 k.p.c., mimo swojej
lokaty, jest przede wszystkim norma z zakresu prawa materialnego (por. wyrok z dnia 9 sierpnia 2005 r. 2005 r., nr
IV CK 82/05, niepubl.) oraz ze przepis ten, w zakresie objetym jego hipoteza, wylacza stosowanie art. 5 k.c. (wyrok z
dnia 22 listopada 1994 r., II CRN 127/94, LEX nr 82293)."

Domagajac sie rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty, pozwany ograniczyl swoja argumentacje w apelacji
jedynie do ogoblnikowego powolania sie na swoja trudna sytuacje majatkowa i rodzinng, za§ w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym przedlozyt dokumenty o wysokoéci otrzymywanego $§wiadczenia emerytalnego (pismo Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych stwierdzajace, iz od dnia 1 marca 2015 r. wysoko$¢ $wiadczenia do wyplaty wynosi 1100.45
z} miesiecznie) oraz wyroki Sadu Rejonowego i Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim, ktérymi przywrdcono
pozwanemu utracone posiadanie nieruchomosci (kart 27-39).

Stwierdzi¢ zatem trzeba, ze pozwany nie podwazyt wynikéw sedziowskiej oceny, ktora skutkowala przyjeciem, ze nie
mozna dopatrzec¢ sie w sprawie wypadku szczegbdlnego uzasadniajacego zastosowanie art. 320 k.p.c. Na okolicznoéci
takie nie naprowadzil tez skarzacy w apelacji. Jak za$ stusznie dostrzegl Sad Okregowy nie jest sytuacja wyjatkowa,
majgca w mysl art. 320 k.p.c. dziala¢ na korzy$¢ dluznika, sam fakt otrzymywania przez pozwanego niskiej emerytury,
jezeli jednoczesnie nie wskazano zdarzen, ktére pozwalalyby uzna¢, ze do utraty plynnoéci finansowej pozwanego
doszlo z przyczyn niezaleznych i niezawinionych przez apelujacego.

Podkreslenia wymaga przy tym i to, ze rozloZenie zasadzonego §wiadczenia na raty jest racjonalne, gdy dluznik wykaze,
ze dysponowac bedzie §érodkami umozliwiajagcymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowiazku w sposéb odczuwalny
ekonomicznie przez wierzyciela. W niniejszej sprawie pozwany nie przedstawil w tym wzgledzie zadnych twierdzen
faktycznych ani dowodéw, co takze przemawialo przeciwko postulatowi skarzacego, zwlaszcza jezeli uwzgledni sie
kwote zasadzonego $wiadczenia ((87 426.77 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 30 wrzeénia 2013 r.) oraz postulowana
wysoko$é rat (300 zl miesiecznie). Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dtuznikowi
art. 320 k.p.c., nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia
wszelkich okolicznoS$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces. Istotne znaczenie ma
rowniez i to, ze pozwany nie wykazal, aby podjat konkretne dzialania w celu przygotowania sie do splaty dlugu.
W ocenie Sadu Apelacyjnego uwzglednienie wysokoSci i terminéw rat wnioskowanych w apelacji prowadziloby do
nieuzasadnionego op6znienia zaspokojenia powoda.

W tej sytuacji stusznym jest pozostawienie do decyzji wierzyciela ewentualnego umozliwienia pozwanemu ratalnego
splacania naleznego mu $wiadczenia i zawarcia porozumienia dotyczacego splaty dlugu po uprawomocnieniu sie
wyroku.



W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 102 k.p.c. zwrécic¢ nalezy uwage, ze do jego zastosowania nie wystarcza
zla sytuacja majatkowa strony. Przepis wymaga, by wystapily okolicznosci szczegolne. Nie jest taka szczegblng
okolicznoS$cig sam fakt zwolnienia strony od kosztow sadowych ani jej wiek (por. postanowienia SN m.in. z 11 lutego
2010 r., I CZ 112/2009, z 26 stycznia 2007 r., V CSK 292/2006, z 23 sierpnia 2012 r., II CZ 93/2012, z 5 lipca 2012
r., IV CZ 42/2012, z 23 maja 2012 1., III CZ 25/2012). Zadne szczegdlne okolicznoéci w rozumieniu tego przepisu
w tej sprawie nie wystepuja, a zwolnienie od kosztéw sadowych nie oznacza automatycznie nieponoszenia przez
przegrywajaca strone kosztow zastepstwa procesowego strony przeciwne;j.

W tym stanie rzeczy apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

SSA R. Iwankiewicz SSA T. Zelazowski SSA K. Gorski



