Sygn. akt I ACa 164/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Danuta Jezierska
Sedziowie: SSA Dariusz Rystal (spr.)
SSO del. Agnieszka Bednarek - Mora$
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa Z. K.

przeciwko J. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 22 pazdziernika 2015 roku, sygn. akt I C 382/15

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.400 (dwa tysiqce czterysta) zlotych tytutem
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Agnieszka Bednarek — Morag Danuta Jezierska Dariusz Rystal
Sygn. akt I ACa 164/16

UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie z regulacja art. 387 § 2" kpc jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego ani nie
zmienil ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono zarzutéw dotyczacych tych ustalen,
uzasadnienie wyroku moze zawierac jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa.



Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, dlatego tez w uzasadnieniu Sad Apelacyjny ograniczy sie do
wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepis6w prawa oraz odniesie sie do zarzutéw apelacji.

W pierwszym rzedzie nalezy podnie$¢, ze przedstawione przez sad pierwszej instancji wnioski prawne zostaly
wywiedzione przy zastosowaniu wlasciwych przepisow prawa oraz w oparciu o nalezycie ustalony stan faktyczny
sprawy. Sad Okregowy prawidlowo przeprowadzil tez postepowanie dowodowe, w zaden sposéb nie uchybiajac
przepisom prawa procesowego. Ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego nie budzi zastrzezen sadu drugiej
instancji, a pisemne motywy wyroku w nalezyty spos6b wskazuja na to jaki stan faktyczny stat sie podstawa jego
rozstrzygniecia oraz na jakich dowodach sad sie opart przy jego ustalaniu. Wnioski koncowe tez zostaly przedstawione
prawidlowo w powigzaniu ze stanowiskiem stron, obowiazujacymi przepisami i ustalonymi faktami. Stad tez Sad
Apelacyjny przyjal ustalenia sadu pierwszej instancji za wlasne, tym bardziej, ze nie byly one kwestionowane przez
skarzacego.

Nadto, nie stwierdzono takze uchybien natury procesowej, ktorych zaistnienie sad drugiej instancji bylby zobligowany
bra¢ pod uwage z urzedu.

Brak tez bylo uzasadnionych podstaw do przyjecia, ze doszlo do naruszenia regulacji prawa materialnego, czy tez
prawa procesowego.

Pozwany zaskarzyl w calo$ci wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. zarzucajac mu:

1) naruszenie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst
jednolity Dz. U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631) polegajace na jego zastosowaniu w sytuacji gdy brak bylo ku temu podstaw,
gdyz z tresci Zadania wynikajacego z pozwu oraz pisma procesowego powoda z 31 sierpnia 2015 r. wynika, iz dochodzi
on roszczenia na zasadach ogblnych, co w niniejszej sprawie wigzalo Sad,

2) art. 217 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z przestuchania stron, w
sytuacji gdy jego przeprowadzenie bylo istotne z punktu widzenia przedmiotu niniejszej sprawy.

Uzasadniajac zarzut naruszenia prawa procesowego pozwany wskazal, ze w jego ocenie o wysoko$ci odszkodowania
decyduje tez stopien winy rozpowszechniajacego cudze utwory, ktéory w tym wypadku wigze sie z rozmiarem
rozpowszechnienia i na te okoliczno$¢ powinny zostac¢ przeshuchane strony postepowania, a przynajmniej pozwany.

Dodal tez, ze oddalenie wniosku w tym zakresie zwiazane bylo z przyjeta przez Sad I instancji podstawa prawng
odpowiedzialnoSci, co jednak nie zmienia faktu, ze ta decyzja procesowa stanowila naruszenie art. 217 k.p.c. w zw.
z art. 299 k.p.c.

Jednakze zgodnie z art. 162 kpc strony moga w toku posiedzenia, a jezeli nie byly obecne, na najblizszym posiedzeniu
zwrdci¢ uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokothu.
Stronie, ktora zastrzezenia nie zglosila, nie przystuguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku
postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wziaé¢ pod rozwage z
urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej winy.

Sad Okregowy na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2015 roku oddalil wniosek o przestuchanie stron, a obecny na
rozprawie pelnomocnik pozwanego nie wnidsl powyzszego zastrzezenia, tym samym utracil mozliwo$¢é powolywania
sie w postepowaniu apelacyjnym na przedmiotowy zarzut naruszenia prawa procesowego.

Natomiast uzasadniajac zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art. 79 ust. 1 pkt 3lit. b ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych skarzacy podniésl, Ze nie ma on charakteru szczegdlnego w stosunku
do przepisow okreslajacych odpowiedzialnosé na zasadach ogoblnych, w takim znaczeniu, ze nie wylacza on w kazdym
wypadku stosowania przepisow ogdblnych, ewidentnie ma w stosunku do nich charakter alternatywny., co wynika
wprost z brzmienia art. 79 ust. 1 pkt. 3 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, wedlug ktérego uprawniony



moze zada¢ ochrony na zasadach ogdlnych albo na zasadach przyjetych przez Sad w niniejszym postepowaniu -
uprawnienie to ma charakter alternatywy rozlacznej, co oznacza, ze powdd wskazuje podstawe prawna dochodzonego
roszczenia, przy czym moze wskazac tylko jedna, ktérg Sad jest zwigzany.

Pozwany dodat tez, ze w niniejszej sprawie powod nie wskazal wprost przepisu prawnego na ktorym oparl swoje
roszczenie, niemniej jednak z jego twierdzen zawartych w pozwie i p6Zniejszym piSmie procesowym wynika, ze
dochodzi odszkodowania na zasadach ogoélnych, gdyz ewidentnie wiaze szkode z rzeczywista strata, jednoznacznie
tlumaczy z czego zadana kwota wynika, nie zgda przy tym dwu albo trzykrotnosci tej sumy - dochodzona kwota nie
ma wiec charakteru ryczaltowego jak przyjmuje Sad, a ktory to charakter jest wlasciwy dla roszczenia z art. 79 ust. 1
pkt 3 lit. b ustawy, a co istotne powod ostatecznie wskazuje, ze zagda odszkodowania, a nie zaplaty okreSlonej sumy
pienieznej (okreélenie z art. 79 ust. 1 pkt. 3 lit b ustawy), ktéra nie ma znaczenia czysto odszkodowawczego, lecz
réwniez represyjny.

Wg pozwanego oznacza to, ze Sad Okregowy przyjal nieprawidtowy rezim prawny odpowiedzialno$ci pozwanego.

Skarzacy wskazal tez, ze zgloszenie roszczenia na zasadach ogblnych oznacza, ze poza pozostalymi przestankami
odpowiedzialno$ci, powdd zobowigzany jest wykazaé rozmiar poniesionej szkody, a w jego ocenie nie podolal on
temu obowigzkowi, gdyz przedstawienie wydruku cennika z ceny internetowej nie stanowi wiarygodnego dowodu
potwierdzajacego wysoko§¢ szkody - wydruk ten nie ma nawet charakteru dokumentu, przedstawia on kwoty, ktore
w ocenie pozwanego zostaly dowolnie ustalone przez powoda., a dodatkowo sa one malo wiarygodne w odniesieniu
do danych przedstawionych we wniosku powoda o zwolnienie z optaty od pozwu. Pozwany wskazal, ze wynika z
nich , iz powdd w rzeczywisto$ci nie uzyskuje i nie ma szans na uzyskiwanie tak wysokich dochodéw jakie wynikalby
z przedstawionego przez niego cennika - sugeruje to, ze cennik ten ma jedynie charakter pozorny, a z pewnoscia
wysoko$¢ szkody mozna ustali¢ w inny sposéb, niemniej jednak rola pozwanego nie jest pouczanie powoda w tym
zakresie.

Jednakze Sad Apelacyjny powyzszy zarzut uznal za wylacznie polemiczny, bedacy wyrazem bardzo subiektywnej oceny
wyselekcjonowanej przez skarzacego czeéci uzasadnienia sadu I instancji, ktory w zalozeniu miat wykazaé zasadno§é
zgloszonego przez strone pozwana zadania oddalenia roszczenia powoda — jako taki nie mégt doprowadzi¢ do zmiany
zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym w apelacji.

Zgodnie z tredcia art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych
uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone, moze zada¢ od osoby, ktéra naruszyla te prawa
naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w wysoko$ci odpowiadajacej dwukrotnosci, a w
przypadku gdy naruszenie jest zawinione - trzykrotnoSci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia
byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Artykul 79 ust. 1 pkt 3 lit.
b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych przewiduje, alternatywnie do odszkodowania na zasadach
ogoblnych, roszczenie o zaplate sumy pienieznej w wysokosci odpowiadajacej dwukrotnosci, a w przypadku gdy
naruszenie jest zawinione - trzykrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne
tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Znowelizowany art. 79 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych dokonal zmiany statusu prawnego roszczenia o zaplate wielokrotnosci stosownego
wynagrodzenia.

]

Przedmiotowe odeslanie do "zasad ogdélnych" (art. 415 KC) jako alternatywy dla szczegdlowego uregulowania
odszkodowania w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, oznacza, ze ten ostatni
przepis jest przepisem szczegblnym do art. 415 KC. Wyjatkowo$¢ zawartej w nim regulacji polega wylacznie na
odstepstwie od zasady restytucji na rzecz ustawowego ryczaltu odszkodowawczego (dwukrotnoéé lub trzykrotnosé
wysoko$ci wynagrodzenia), zobiektywizowania odpowiedzialnoSci, a takze wprowadzeniu elementu represyjnego
w przypadku winy sprawcy. Pozostale elementy odpowiedzialnosci sa charakterystyczne dla klasycznego ujecia
odpowiedzialno$ci deliktowej (zob. wyrok SN z 11 sierpnia 2011 r., I CSK 633/10, OSNC 2012, Nr 3, poz. 37).



Ponadto zasadnie sad I instancji przyjal, ze choé¢ co prawda powdd nie wskazat art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych jako podstawy prawnej swojego zadania, to jednak w $wietle prawa nie mial takiego
obowigzku.

Zgodnie z art. 321 § 1 kpc sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem, ani zasadzaé
ponad zadanie.

Wskazanie przez powoda podstawy faktycznej zadania, ktéra moze byé¢ kwalifikowana wedlug réznych podstaw
prawnych uzasadnia rozwazenie przez sad kazdej z nich przy rozpoznaniu sprawy, a zastosowanie jednej z nich, choéby
odmiennej od tej, ktora podal powdd, nie uzasadnia zarzutu naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. Jezeli z powolanych w
pozwie okoliczno$ci faktycznych wynika, ze roszczenie jest uzasadnione w calo$ci badz w czesci, to nalezy go w takim
zakresie uwzgledni¢, chociazby powdd nie wskazal podstawy prawnej albo przytoczona przez niego okazala sie bledna.
Przyjecie przez sad innej podstawy rozstrzygniecia niz wskazana przez strony, nie tylko ze nie stanowi wyjécia poza
granice zadania, wynikajace z art. 321 § 1 k.p.c., ale stanowi zastosowanie niekwestionowanej w procesie cywilnym
zasady "da mihi factum dabo tibi ius"(por. I ACa 254/16 wyrok s. apel. 2016-08-19 w Katowicach).

Nadto skoro powdd domagat sie zaplaty od pozwanego kwoty ryczaltowej z tytulu naprawienia szkody za naruszenie
jego praw autorskich to nalezalo przyjac, ze powod mogt dochodzié swojego roszczenia wlasnie na podstawie art. 79
ust. 1 pkt 3 lit. b przywolanej ustawy.

Skoro niezasadne okazalo sie twierdzenie skarzacego, ze powdd zglosil swoje roszczenie w oparciu o zasady ogdlne, to
oznacza, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze poza pozostalymi przestankami odpowiedzialnosci, powod zobowiazany
byt wykazaé rozmiar poniesionej szkody, skoro przybrala ona forme ryczattu.

Natomiast apelacja nie podwazyla prawidlowosci rozwazan poczynionych przez sad I instancji w zakresie ustalenia
kosztow udzielenia licencji na korzystanie i dalsze rozpowszechnianie przedmiotowych utworéw oraz, ze zaplata przez
pozwanego dochodzonej przez powoda kwoty jest uzasadniania i sprawiedliwa.

Majac na uwadze caloksztalt poczynionych powyzej rozwazan nalezalo uznac, ze wywiedziona sprawie apelacja okazala
sie w calo$ci nieuzasadniona i na podstawie art. 385 k.p.c. zostala oddalone, o czym orzeczono jak w punkcie I wyroku.

W punkecie IT wyroku Sad Apelacyjny w oparciu o art. 98 § 1i 3 kpc , majac na uwadze wynik postepowania apelacyjnego
obciagzyl pozwanego kosztami zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

D. Rystal D. Jezierska A. Bednarek - Mora$



