Sygn. akt I ACa 8/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Agnieszka Soltyka
Sedziowie: SSA Mirostawa Goluniska (spr.)
SSA Malgorzata Gawinek
Protokolant: sekr. sadowy Beata Wegrowska-Plaza

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.
przeciwko (...) sp6lce z ograniczong odpowiedzialnoScig w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 30 wrze$nia 2015 roku, sygn. akt VIII GC 212/15

1. oddala apelacje,

2. zasqdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Malgorzata Gawinek Agnieszka Soltyka Mirosltawa Gotuniska
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UZASADNIENIE

Powodka (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. domagala sie w pozwie zasgdzenia od pozwanej (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w S. kwoty 75.949,30 zl obejmujacej naleznoéc gtéwna w kwocie 67.618,26
z} oraz skapitalizowane odsetki, a takze odsetki ustawowe liczone od dnia wniesienia pozwu. W uzasadnieniu
pozwu powolano sie na sprzedaz paliwa na rzecz pozwanej na kwote 101.591,25 zl oraz kompensate wzajemnych
wierzytelno$ci, ktéra doprowadzila do tego, ze zaleglo$¢ obejmuje kwote dochodzona pozwem.



W dniu 31 marca 2015 roku referendarz sagdowy w Sadzie Okregowym w Szczecinie wydal przeciwko pozwanej nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwana wniosla sprzeciw od tegoz nakazu domagajac sie oddalenia powddztwa w caloéci. Pozwana zarzucita przede
wszystkim niewykazanie istnienia roszczenia co do zasady, jak i wysokoSci, jak rowniez niewykazanie przez powbdke,
iz zostato spelnione §wiadczenie wynikajace z umowy sprzedazy.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2015 roku :

I. zasadzil od pozwanej (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w S. na rzecz (...) spdiki z ograniczona odpowiedzialnoScia
w S. kwote 75.949,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 marca 2015 r. oraz

II. zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 7.415 z} tytutem kosztéw procesu.

Orzeczenie to zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach :

powodowa spotka prowadzi dzialalno$¢é miedzy innymi w zakresie obrotu paliwami. Pozwana kilkakrotnie dokonywata
od niej zakupdw paliwa . W dniu 27 marca 2014 roku powodka sprzedala pozwanej paliwo za kwote 101.591,25 zl.
Potwierdzeniem sprzedazy byla faktura VAT numer (...), wskazano niej termin platnoSci : 10 kwietnia 2014 roku.
Nastepnie strony dokonaly kompensaty wzajemnych wierzytelnoéci, zas pelnomocnik zarzadu pozwanej spolki E. R.
potwierdzila dokonanie kompensaty z dnia 30 czerwca 2014 roku. W jej wyniku pozwana pozostala zobowigzana
do zaplaty na powddce kwoty 67.618,26 zlotych . Pismem z dnia 12 marca 2015 roku powodka wezwala pozwanag
do zaplaty nalezno$ci w kwocie 67.618 ,26zt oraz skapitalizowanych odsetek w kwocie 8.331,04 zlotych , pozwana
odebrala to wezwanie w dniu 30 marca 2015 roku.

Po tak poczynionych ustaleniach faktycznych, po ich kwalifikacji prawnej ,sad pierwszej instancji uznal roszczenie
powddki za uzasadnione w caloéci.

Sad w pierwszej kolejnosSci podal na podstawie jakich dowodow ustalil istotne w sprawie fakty. Wskazal mianowicie ,ze
uczynil to na podstawie nastepujacych dowodéw z dokumentow : faktury VAT, potwierdzenia kompensaty, wezwania
do zaplaty oraz potwierdzenia odbioru tego wezwania. Dalej wskazal ,ze istotne znaczenie dla ustalenia faktow mialy
takze domniemania faktyczne, o ktérych mowa w art. 231 k.p.c.oraz fakty przyznane przez pozwana ( art. 229 k.p.c.).
Sad przypomniat ,ze art. 3 k.p.c. naklada na kazdego uczestnika postepowania okre$§lone obowigzki stanowiac w
szczegblnosci, ze strony obowigzane sa dokonywac czynnosSci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawac
wyjaénienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajenia czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. To
oznacza ,iz fakt , ze to na powoddce spoczywal w sprawie ciezar dowodu nie zwalnia pozwanej od ustosunkowania sie do
twierdzen zawartych w pozwie. Pozwana natomiast w sprzeciwie skupila sie na wytknieciu brakéw pozwu polegajacych
na niewykazaniu okre§lonych twierdzen nie odnoszac sie do przedstawionych dokumentéw, w szczegblnosSci nie
wyjasnila, czy taki dokument jak zlozona przez powddke faktura zostal przez nig przyjety, z jakich wzgledow
ewentualnie zostal zwrécony powddce, w jakich okolicznoSciach doszlo do potwierdzenia kompensaty, kim byta
osoba, ktéra dokonala tej kompensaty i z jakich wzgledow dokonala tej kompensaty w sytuacji, kiedy jak twierdzit
pozwana, nie doszlo do zawarcia umowy sprzedazy. Sad ustalajgc stan sprawy kierowal sie rowniez domniemaniami
faktycznymi, a mianowicie tym, Ze skoro dokonano kompensaty na dzien 30 czerwca 2014 roku, wskazujac w
dokumencie fakture opiewajaca na kwote 101.591,25 zt , to oznaczalo to, ze taki dokument musial by¢ zaksiegowany
w ksiegach rachunkowych pozwanej spotki. Skoro za$ dokument ten zostal zaksiegowany, nie zostal zwrdcony stronie
powodowej, przyjaé nalezalo, ze w istocie pozwana akceptowala kwote wynikajaca z tego dokumentu i zobowiazanie do
zaplaty tejze kwoty. Pozwana nie twierdzita w trakcie procesu, by zwrocila przedmiotowa fakture ,jak i nie twierdzila
by dokumenty w postaci faktury z 27.03.2014 r. oraz potwierdzenia kompensaty nie byly jej znane . Sad mial tez
na uwadze to, Ze pozwana nie zakwestionowala tego, ze otrzymala wezwanie do zaplaty z 12 marca 2015 roku i w
zaden sposob nie zareagowala na to wezwanie. W konsekwencji , majgc na uwadze przedstawione wyzej okolicznoéci



potwierdzone dokumentami , ktore zostalty dotgczone do pozwu , z wykorzystaniem instytucji domnieman faktycznych
oraz przyjmujac za przyznane pewnych faktéw, ktéorym strona przeciwna nie zaprzeczyla ,Sad ostatecznie uznal
powbdztwo za uzasadnione w calosci .

Sad ocenil ,ze strony laczyla umowa sprzedazy ,pozwana byla w oparciu o art. 535 k.c. zobowigzana do zaplaty ceny
za sprzedany jej towar. O odsetkach Sad orzekl na podstawie przepiséow art. 381 oraz art.4811 482 k.c.

Z kolei o kosztach procesu Sad orzekl majgc na uwadze jego wynik , z uwzglednieniem treéci przepisow art. 98 k.p.c. ,
na koszty procesu skladaly sie optata od pozwu w kwocie 3.798 zlotych oraz wynagrodzenie pelnomocnika powdédki
w kwocie 3.600 zlotych oraz oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa procesowego.

Apelacgje od wyroku Sqdu Okregowego wniosta pozwana zaskarzajqc orzeczenie w calosci.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila :

I. naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére to naruszenie w istotny sposéb wplynelo na tre$¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia tj.:

1. art. 229 k.p.c. poprzez jego zastosowanie, a polegajace na przyjeciu, ze pozwana przyznala w toku postepowania
fakty przytaczane przez powodke i, ze przyznanie to nie budzilo watpliwosci, w sytuacji gdy ze sprzeciwu od nakazu
zaplaty jednoznacznie wynika, iz pozwana zaprzeczyla zawarciu umowy sprzedazy z powddka oraz wydaniu towaru,
a bezsprzecznym pozostaje, ze to wlasnie roszczenia z owej nieistniejacej, zdaniem pozwanej, umowy sprzedazy
stanowia przedmiot niniejszego sporu;

2. art. 231 k.p.c. poprzez jego zastosowanie, polegajace na uznaniu za ustalone faktow majacych istotne znaczenie dla
sprawy tj. rzekomego uznania dtugu przez pozwana, ktory to wniosek mozna wyprowadzié¢ z innych ustalonych faktow
tj. zaksiegowania przez pozwang spornej faktury VAT, w sytuacji, gdy zwiazek przyczynowo - skutkowy pomiedzy
w/w zdarzeniami nie zostal przez powddke wykazany, a fakt stanowiacy podstawe faktyczng domniemania tzn. owo
zaksiegowanie nie bylo przedmiotem dowodzenia w sprawie, stad nie mozna uznaé, ze zostat ustalony;

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad w miejsce swobodnej oceny dowodbéw, dowolnej ich oceny,
polegajacej na oparciu rozstrzygniecia o wadliwe domniemanie faktyczne, ktérych podstawa byly w/w fakty,
niestanowigce przedmiotu dowodzenia tj. rzekome zaksiegowanie faktury VAT przez pozwang, a zatem pomiedzy
faktami stanowigcymi podstawe faktyczna domniemania a faktem domniemanym nie istnieje zwiazek przyczynowo
— skutkowy ;

II.naruszenie przepiséw prawa materialnego, ktore to naruszenie w istotny sposob wplynelo na tresé zaskarzonego
rozstrzygniecia ti.:

1. art. 6 k.c. poprzez jego niezastosowanie, polegajace na niewyciggnieciu w stosunku do powddki negatywnych
konsekwencji nie wy kazania swojego zadania tj. nieudowodnienia faktow, z ktéry powddka wywodzila skutki prawne
i przerzuceniu tego obowiazku na strone sporu, ktora z tychze faktow nie wywodzi skutkow prawnych;

2. art. 535 k.c. poprzez uznanie, ze po stronie pozwanej powstal obowiazek zaplaty ceny za towar z tytulu umowy
sprzedazy, w sytuacji gdy umowa taka nie zostala zawarta, a nawet jezeli uzna¢, iz doszlo do jej zawarcia w sposéb
dorozumiany - towar nie zostal pozwanej wydany;

III. bledne ustalenia faktyczne, stanowigce podstawe zaskarzonego orzeczenia, polegajace na przyjeciu, ze w
przedmiotowej sprawie doszlo do kompensaty roszczen, w sytuacji gdy o§wiadczenie o tejze tresci podpisane przez
pracownika, ktérego umocowanie do tej czynnoSci nie zostalo przez powddke wykazane.



W konsekwencji tak skonstruowanych zarzutéw, odpowiednio uzasadnionych ,pozwana wnosil o zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powodki kosztéw postepowania
za obie instancje , w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Powddka w odpowiedzi na apelacje pozwanej , odnoszac sie po czeéci do zarzutow apelacyjnych , wnosil o oddalenie
apelacji domagajac sie jednoczesnie zasadzenia od pozowanej kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl ,co nastepuje :
apelacja pozwanej okazala sie nieuzasadniona i jako taka podlegala oddaleniu .

W obecnie obowiazujacym systemie apelacji sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwiazany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty
dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze z urzedu pod uwage jedynie niewazno$c
postepowania (zob.uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07,
ktorej nadano moc zasady prawnej). Co do stosowanie prawa materialnego sad drugiej instancji nie jest oczywiscie
zwigzany zakresem zarzutdéw apelacyjnych; ich rola sprowadza sie bowiem tylko do uwypuklenia istotnych, zdaniem
strony skarzacej , problem6éw prawnych, dla przekonania sadu odwolawczego co do ich oceny oraz "ulatwienia"
kontroli instancyjnej. W obowiazujacym systemie apelacji pelnej sad drugiej instancji jest sadem merytorycznym.
Rozstrzyga na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu procesowego i z urzedu stosuje prawo
materialne . Sad drugiej instancji nie moze wiec poprzesta¢ na ustosunkowaniu sie do zarzutow skarzacego, lecz musi
- niezaleznie od ich treSci - dokona¢ ponownych wlasnych ustalen, a nastepnie podda¢ je ocenie pod katem prawa
materialnego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2015 r. III CSK 203/14, LEX nr 1678964). Apelujaca
pozwana niewaznoSci nie zarzucala , Sad odwolawczy z urzedu tez jej w przedmiotowej sprawie nie dopatrzyt. Sad
drugiej instancji w sytuacji gdy nie uzupelnia postepowania dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutéw apelacyjnych,
nie znajduje podstaw do zakwestionowania oceny dowoddéw i ustalen faktycznych orzeczenia pierwszoinstancyjnego,
moze te ustalenia przyjac za podstawe faktyczna swojego orzeczenia. Przyjmuje sie wrecz , ze gdy sad odwolawczy
uznaje ustalenia faktyczne i oceny prawne sadu pierwszej instancji za trafne, wywiazanie sie z przewidzianego w
art. 328 § 2 k.p.c. obowiazku wskazania w uzasadnieniu orzeczenia podstaw rozstrzygniecia moze nastapié przez
o$wiadczenie o akceptacji ustalen faktycznych, a nawet ocen prawnych sadu pierwszej instancji ( zob.wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 marca 2015 r. ,V CSK 270/14,LEX nr 1682218). Uwzgledniajac powyzsze Sad Apelacyjny po
pierwsze stwierdza ,ze ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji akceptuje w caloéci , uznaje za trafne i jako takie
akceptuje , przyjmuje za wlasne i uznaje za podstawa swojego rozstrzygniecia .Po drugie -Sad odwolawczy podziela
tez ocene prawna Sadu Okregowego.

Pozwana w apelacji sformulowala zarzuty naruszenia prawa procesowego, jak i materialnego . W tej sytuacji w
pierwszej kolejnosci trzeba sie odnie$¢ do tych pierwszych zarzutéw bowiem dopiero skontrolowanie poprawnosci
ustalenia stanu faktycznego pozwala ocenié¢ jakie prawo materialne powinno by¢ w sprawie zastosowane oraz czy
doszlo do jego naruszenia. Zarzucajac naruszenie prawa materialnego w apelacji wychodzi sie ze stanu faktycznego
ustalonego przez sad pierwszej instancji. Jezeli zarzuca sie ,ze sad ustalil ten stan niezgodnie z rzeczywisto$cia
to zasadniczo nie powinno sie jeszcze zarzuca¢ naruszenia prawa materialnego. Art. 382 k.p.c. stanowi ,ze sad
drugiej instancji orzeka na podstawie materialu dowodowego zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji
oraz w postepowaniu apelacyjnym. Skarzaca kwestionujac stan faktyczny sprawy nie zglosila w apelacji nowych
twierdzen i dowodow, a Sad odwolawcezy z urzedu postepowania dowodowego nie prowadzil . W tej sytuacji opieral sie
wylacznie na materiale dowodowym zgromadzonym przed sadem pierwszej instancji . Tak wiec zasadno$é zarzutow
dotyczacych ustalenia stanu faktycznego sprawy bedacego podstawa wydanego rozstrzygniecia mogla w postepowaniu
apelacyjnym zosta¢ potwierdzona lub tez nie wylacznie poprzez przeSledzenie toku rozumowania sadu pierwszej
instancji i ustalenie czy rozumowanie to bylo logiczne, a ocena dowoddéw prawidlowa.

Po tych og6lnych uwagach natury teoretycznej przechodzac do rozpoznawanej apelacji Sad odwolawczy w pierwszej
kolejnosci zajat sie oceng zarzutow z punktow I i III , a mianowicie naruszeniem prawa procesowego oraz zarzutem



blednych ustalen faktycznych, stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, a polegajacych na przyjeciu, ze w
sprawie doszlo do kompensaty roszczen, w sytuacji gdy oSwiadczenie z 30 .06. 2014 r. zostalo podpisane przez
pracownika ( pozwanej) , ktérego umocowanie do tej czynnosci nie zostalo przez powddke wykazane. Tego ostatniego
tak skonstruowanego zarzutu pozwana nie rozwinela. Pozwana zarzucajac bledne w tym zakresie ustalenia sadu
pierwszej instancji twierdzila w istocie , ze nie maja one oparcia w dowodach . Oznacza to , ze pozwana zarzucala ,iz
powddka - wbrew spoczywajacym na niej obowigzkach dowodowych - nie wykazala ,ze osoba sktadajaca o§wiadczenie
woli za pozwana byla do tego w ogole uprawniona. Z dokumentu okreslonego jako potwierdzenie kompensaty ,,(...)”
wynika ,ze zostal on sporzadzony w pozwanej spolce , podpisany przez E. R. jako pelnomocnika zarzadu (...)
Sp. z 0.0. w S. i przeslany zostal do powodowej spolki. Z jego treSci wynika ,ze E. R. dzialajac jako pelnomocnik
zarzadu pozwanej potwierdza bezgotowkowe rozliczenie wymienionych w dokumencie rozrachunkéw wzajemnych ,
w formie uzgodnionej kompensaty z dnia 30.06.2014 r. W dokumencie kompensaty jest wskazana faktura na ktora
powddka powotuje sie w pozwie. Pozwana jest spotka kapitalowa. Osoba prawna dziala przez swoje organy w sposéb
przewidziany w ustawie i w opartym na niej statucie (art. 38 k.c.). Z art. 98 i dalszych przepiséw k.c. wynika ,ze zarzad
spotki kapitalowej moze udzieli¢ pelnomocnictwa materialnego. Z tresci opisanego wyzej dokumentu kompensaty
zalaczonego do pozwu wynika ,ze E. R. dzialala jako pelnomocnik zarzadu czyli organu reprezentujacego pozwang
spotke. Pozwana w sprzeciwie od wydanego nakazu zaplaty , po uprzednim pouczeniu przez Sad ,ze w sprzeciwie
musi przedstawié¢ zarzuty , ktére pod rygorem utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem sie w spoér co do istoty sprawy
zostala nadto pouczona ,ze w tym samym terminie musi zglosi¢ wszystkie okoliczno$ci faktyczne i dowody (k.
19 ). Strona pozwana zostala tez pouczona o tym ,ze ustawodawca w ramach regulacji k.p.c. nalozyl na strony
postepowania szereg obowigzkow procesowych majacych na celu uzyskanie sprawiedliwego orzeczenia bez zbednej
zwloki. Wskazano pozwanej ,ze podstawowe obowigzki zostaly okreSlone w przepisach art. 31 6 k.p.c. , ktére zostaly
w pouczeniu przytoczone ( k.21). Po takim pouczeniu pozwana w sprzeciwie ograniczyla sie do stwierdzenia ,ze
powddka nie wykazala istnienia roszczenia co do zasady oraz co do wysokosci. Jednocze$nie przyznala, ze w przeszlosci
istniala wspoélpraca pomiedzy nig , a powodka. W oparciu o powyzsze wniosla o skierowanie sprawy do mediacji ,
celem wyjaénienia stanowisk stron i podjecia ewentualnych rozméw dla ustalenia stosownego konsensusu. Pozwana
jednoczesénie, co trzeba podkresli¢ , nie zaprzeczyla temu ,ze fakture VAT nr (...) oraz wezwanie do zaplaty z dnia
12.03.2015 1. otrzymala , podobnie jak i nie zaprzeczyla prawdziwo$ci i autentyczno$ci dokumentu okreslonego jako
potwierdzenie kompensaty z 30.06.2014 r. ( od niej przeciez pochodzacego oraz temu ,ze E. R. podpisana na tym
ostatnim dokumencie byla, co wynika z jego tresci , osoba umocowang za spoétke , jako jej pelnomocnik , do skladania
okre$lonych oswiadczen woli . Pozwana przyznajac fakt wspolpracy nie podatla juz jednak zadnych dalszych danych ,
w tym dotyczacych daty jej zakonczenia , czyli daty zaprzestania kupowania od powddki réwniez paliwa. Jednocze$nie
pozwana wnoszac o podjecie mediacji, w ten sposob przyznawala ,ze powodka posiada w stosunku do niej okreslone
wierzytelno$ci. Gdyby tak nie bylo wnoszenie o mediacje nalezaloby ocenic¢ jako nielogiczne zachowanie osoby prawne;j
- spolki prawa handlowego. Pozwana w sprzeciwie , ale i p6Zniej, nawet nie twierdzila by wskazana wyzej fakture
zwrdcila powddce, nie wyjasnila tez przyczyn braku zareagowania , jezeli bylo bezzasadne , na wezwanie powddki o
zaplate z 12 .03.2015 r. To za$ ,ze wezwanie takie otrzymata wynika z braku zaprzeczen co do tego faktu , a nadto z
potwierdzenia odbioru przesylki w marcu 2015 r. (k. 12) .

W konsekwencji , zwazywszy na okresSlone rygory procesowe , wobec niezaprzeczenia przez pozwana w sprzeciwie od
nakazu zaplaty ,ze E. R. byla umocowana do dzialania za spo6tke oraz skladania za nig okreslonych o$wiadczen woli
uprawnione bylo przyjecie ,ze taka osoba w/w byla. Co do zasady dokumenty prywatne korzystaja z domniemania
autentyczno$ci oraz ze osoba, ktéra podpisala dokument, zlozyta o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Domniemania
te moga zostaé obalone ( art. 253),w sprawie pozwana nie podjela zadnych dzialafn w tym kierunku . Z dokumentem
prywatnym nie laczyé sie natomiast domniemanie zgodno$ci z prawda o$wiadczenia w nim zawartego. Ocena
dokumentu prywatnego jako dowodu przebiega na zasadach okreslonych w art. 233 k.p.c. Pozwana do dokumentu
kompensaty merytorycznie sie nie odniosla ,tj. nie o$wiadczyla sie czy opisane w nim faktury dotyczace jej
wierzytelno$ci oraz zobowigzan mialy odbicie w laczacych strony stosunkach gospodarczych , ktorych istnienie co do
zasady pozwana przyznala. Pozwana na rozprawie w dniu 30 wrze$nia 2015 r. ograniczyla sie do stwierdzenia ,ze E.
R., co przyznala w przeszlosci jej pracownik , byla nieumocowana do dokonania czynnoéci kompensaty. To ostatnie
twierdzenie po pierwsze bylo spdznione , a po drugie nie zostalo w zaden sposob rozwiniete , uzasadnione. Pozwana



nie zaprzeczyla przy tym twierdzeniom powddki ,ze pismo o tresci jak na k.9 akt sprawy od niej do powodki bylo
przekazane. Pozwana nie zaprzeczyla w ogole tre$ci o§wiadczenia zawartego w dokumencie z 30.06.2014 r. , jego
autentycznoSci , prawdziwosci. Jak to juz wyzej zaznaczono ,juz po terminie - wbrew pouczeniom ze strony Sadu
- pozwana stwierdzila , ze o§wiadczenie zawarte w kompensacie zlozyta osoba nieumocowana do dokonania takiej
czynnoéci. Powyzsze stwierdzenie pozwanej co do dokumentu zalaczonego do pozwu bylo spdznione , zwazywszy
na treé¢ art. 50381 k.p.c. Juz to byloby wystarczajgce dla przyjecia, ze o§wiadczenie pozwanej spolki zawarte w tym
dokumencie stanowi , tak jak tego chce powodka , uznanie naleznosci z faktury z dnia 27.03.2014 r., nr 52/03/2014 .
Uznanie nalezno$ci z faktury kolei uprawnia do wniosku , ze w ten spos6b potwierdzono zawarcie umowy sprzedazy ,
w tym wydanie pozwanej towaru. W tym miejscu uzasadnione jest dodanie ,ze rzeczony dokument musiat byt oceniany
w powiazaniu z pozostalymi , do tego pozwana po czeéci w ogble po cze$ci w terminie nie wypowiedziala sie o
faktach ,ktorych ten dokument dowodzil. To z kolei oznacza ,ze uzasadnione bylo przyjecie ,ze fakty ktorych dokument
kompensaty dowodzi byly przez pozwang uznane , takie wnioskowanie Sadu ma oparcie wprost w tresci art. 230 k.p.c.
Dokument kompensaty pochodzil od pozwanej ,czemu ta nie zaprzeczyla, stad jej rzecza bylo wykazanie ,iz podpisata
ja osoba nieumocowana .

Co do zarzutéw naruszenia przepiséw opisanych w pierwszym punkcie apelacji : pozwana zarzucala mianowicie
sadowi pierwszej instancji naruszenie art. 229 k.p.c. przez jego zastosowanie w sprawie wskutek przyjeciu, ze
przyznala ona w toku postepowania fakty przytaczane przez powodke i, ze przyznanie to nie budzilo watpliwoéci
twierdzac ,ze w sprzeciwu od nakazu zaplaty jednoznacznie zaprzeczyla zawarciu umowy sprzedazy z powodka oraz
wydaniu jej towaru. Tak skonstruowany zarzut jest chybiony ,Sad Okregowy przywolal wprawdzie art. 229 k.p.c. i
stwierdzil ,ze w jego oparciu ustalajac podstawe faktyczna mial na uwadze fakty przyznane przez pozwang. Faktow
tych jednak blizej nie przywolal .Stad jest chybione wnioskowanie pozwanej , ze Sad uznal za przyznany przez nia
fakt zawarcia tej konkretnej umowy potwierdzonej fakturg nr (...) z 27.03.2014 r. Co do zarzutu naruszenia przepisu
art. 231 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i przyjecie ,ze za ustalony fakt mozna przyja¢ fakt uznania dlugu przez
pozwana, ktéry to wniosek Sad mial wyprowadzié z faktu zaksiegowania przez pozwana spornej faktury VAT, w
sytuacji, gdy zwiazek przyczynowo - skutkowy pomiedzy w/w zdarzeniami nie zostal przez powddke wykazany, a fakt
stanowigcy podstawe faktyczna domniemania tzn. owo zaksiegowanie nie bylo przedmiotem dowodzenia w sprawie,
stad nie mozna uznaé, ze zostal ustalony - przed przejSciem do oceny tak skonstruowanego zarzutu Sad odwotawczy
zauwaza ,ze w postepowaniu cywilnym jednym z najczeSciej spotykanych problemoéw jest praktyczne stosowanie
regul rozkladu ciezaru dowodowego oraz dopuszczalnoé¢ przyjmowania za podstawe faktyczna rozstrzygniecia
okolicznoS$ci niewykazanych. Procesem cywilnym rzadzi, jak slusznie podkreslala to pozwana , regula dowodzenia
okoliczno$ci faktycznych majacych znaczenie dla rozstrzygniecie. Ustawodawca dopuszcza jednak siegniecie po
konstrukcje domniemania faktycznego lub domniemania prawnego. W przypadku domnieman wnioskuje sie
zazwyczaj o nieznanych skutkach ze znanej przyczyny , dla obalenia domniemania wystarczy przy tym wykazanie
réwnego prawdopodobienstwa zaistnienia innego niz zalozony biegu zdarzen. Orzeczenie sadu moze by¢ oparte na
domniemaniu faktycznym (art. 231 k.p.c.) tylko wéwcezas, gdy domniemanie to stanowi wniosek logicznie wynikajacy z
prawidlowo ustalonych faktéw stanowiacych jego przestanki (patrz : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1998
r., I UKN 465/97, LEX nr 34488) .Domniemanie, o ktérym mowa w art. 231 k.p.c. jest w istocie wnioskowaniem;
rozumowanie sgdu orzekajacego, ktérego konstrukcja, w odniesieniu do poszczegdlnych powigzanych ze soba faktow,
w sposob okreslony w art. 231 k.p.c. podlega - co do jej przedstawienia w uzasadnieniu - regulom ustanowionym
w art. 328 § 2 k.p.c., a wiec zapewniajacy skontrolowanie prawidlowosSci zar6wno co do ustalonych faktow, jak i
wnioskow z nich wynikajacych (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2000 r., I CKN 582/00, LEX
nr 1223573). Zarzut naruszenia art. 231 k.p.c. wymaga wskazania na dysharmonie pomiedzy wnioskowaniem Sadu
o danym fakcie na podstawie innego ,znanego mu , dowodowo wykazanego. Powodka w pozwie zawarla twierdzenia
o sprzedazy pozwanej paliwa . Dla wykazania takiego swojego twierdzenia podala ,ze : 1/ wystawila fakture nr (...)
na kwote 101 591,25 zl , z terminem platnoS$ci okre§lonym na 10.04.2014 r. ; 2 /w wyniku kompensaty dokonanej
przez pozwang ,ktora potracila z opisanej wyzej kwoty naleznosci z dwdch swoich faktur wobec powddki w wysokosci
odpowiednio - 13.554,29 zt i 20 418,70 zt, pozostala do zaplaty kwota zasadnicza wynoszgca 67 618,26 z} ; 3/ wobec
braku zaptaty tej kwoty z faktury nr (...) wezwala o jej uiszczenie wraz z nalezno$ciami odsetkowymi w marcu 2015
I. ; 4/ pozwana nie zareagowala w zaden sposéb na wezwanie do zaplaty. Pozwana , o czym mowa byla juz wyzej ,



nigdy nie zaprzeczyla faktowi otrzymania faktury nr (...), nie twierdzila tez nigdy , rowniez na etapie apelacji , by
rzeczona fakture zwrécila . Zakladajgc racjonalno$é pozwanej spotki mozna domniemywaé , ze skoro faktury nie
zwroécila to w oparciu o przepisy ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz.U.2011.177.1054
j.t.) fakture nr (...) zaksiegowala. Tak tez twierdzila powodka , m.in. w odpowiedzi na apelacje pozwanej , ktéra temu
nie zaprzeczyla w zaden sposob. W takiej sytuacji uzasadnione jest wnioskowanie o zaksiegowaniu przez pozwana
rzeczonej faktury . To ,iz w istocie tak bylo wynika tez z dokumentu kompensacji , oméwionego juz wyzej. Przywolany
przez sad pierwszej instancji przepis art. 3 k.p.c., stanowi, Ze strony obowiazane sa dokonywa¢ czynnosci procesowych
zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania
czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody, naklada na strony okreSlone w nim obowigzki o charakterze moralnym,
etycznym oraz procesowym i przenosi na strony obowiazek dazenia do wyja$nienia wszystkich istotnych okoliczno$ci
sprawy ( patrz : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r.,V CSK 624/14,LEX nr 1766004). Pozwana w istocie
ograniczyla sie do zaprzeczenia zawarcia umowy sprzedazy , nie odniosla sie przy tym do dowoddéw i twierdzen
powodki odmiennie twierdzacej. Sad Apelacyjny ostatecznie uznat ,ze zarzut z apelacji pozwanej naruszenia przez
sad pierwszej instancji przepisu art. 231 k.p.c. jest pozbawiony zasadnosci. Niesluszny jest tez zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. wskutek dokonania w miejsce swobodnej dowolnej oceny dowodéw. Sad Okregowy fakt zaksiegowania
faktury nr (...) przez pozwang opart na dokumencie pochodzacym od pozwanej tj. dokumencie kompensaty w ktérym
to wymieniono m.in. fakture nr (...) . Z faktu niezwrdcenia faktury , jej zaksiegowanie - czego dowodzi dokument
kompensaty - Sagd domniemywat zawarcie umowy , akceptacje kwoty z faktury i w konsekwencji zobowigzanie po
stronie pozwanej do jej zaplaty. Sad ustalajac po stronie pozwanej obowiazek zaplaty kwoty z pozwu uznal ,ze fakty
majace znaczenie w sprawie zostaly dowodowo - przy pomocy dokumentéw prywatnych czy tez przy wykorzystaniu
domnieman faktycznych - wykazane. W sprawie mozliwe bylo , wobec postawy pozwanej , zastosowanie przepisu
art. 230 k.p.c. , o czym mowa byla juz wyzej. Wskazany przepis pozwala sadowi przyjac¢ pewne fakty za ustalone, bez
prowadzenia postepowania dowodowego, gdy przeciwnik nie wypowiedzial sie co do faktéw wskazanych przez strone,
a mogl to uczynic. Taka sytuacja miala miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Co do zarzutéw pozwanej naruszenie przepisOw prawa materialnego ( pkt IT ) , a mianowicie art. 6 k.c. poprzez jego
niezastosowanie oraz art. 535 k.c. poprzez uznanie, Ze pozwana jest zobowigzana do zaplaty ceny za towar z tytulu
umowy sprzedazy, w sytuacji gdy umowa taka nie zostala zawarta, a w kazdym razie towar nie zostal pozwanej wydany :
w tak skonstruowanym zarzucie pozwana w istocie kwestionowala poprawno$¢ ustalenia faktow istotnych w sprawie
tj. zawarcia umowy kupna —sprzedazy oraz powstania obowiazku zaplaty ceny. W orzecznictwie i piSmiennictwie
zwraca Sie uwage na procesowy oraz materialnoprawny aspekt ciezaru dowodu; pierwszy dotyczy powinno$ci stron
procesu cywilnego w zakresie przedstawiania dowodéw potrzebnych do rozstrzygniecia sprawy (art. 3iart. 232 k.p.c.),
drugi - negatywnych skutkoéw wynikajacych z nieudowodnienia przez strone faktow, z ktérych wywodzi ona skutki
prawne (art. 6 k.c.). W judykaturze podkreéla sie przy tym, ze o tym co strona powinna udowodni¢ w konkretnym
procesie decyduja przede wszystkim: przedmiot sporu, prawo materialne regulujace okreslone stosunki prawne oraz
prawo procesowe normujace zasady postepowania dowodowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca
2009 r., IV CSK 71/09, OSP 2014, Nr 3, poz. 32). Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. W myél tej reguly, powdd powinien udowodni¢ fakty stanowigce
podstawe dochodzonego roszczenia, pozwany za$ - fakty uzasadniajgce zarzuty przeciwko roszczeniu powoda, w tym
fakty tamujace lub niweczace to roszczenie. W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy zarzucil pozwanej naruszenie
art. 3 k.p.c. , w tym skrytykowal jej postawe procesowa . Jednak powyzsze powigzal z tym ,ze spotka nie odniosta
sie merytorycznie do poszczegblnych twierdzen i dowoddéw z pozwu, nie uznal natomiast by taka postawa pozwanej
zwalniala powo6dke od wykazania faktow istotnych dla rozstrzygniecia. W tej sytuacji nie moze by¢ mowy o naruszeniu
przez sad pierwszej instancji regul rozkladu ciezaru dowodu. Ostatecznie Sad uznal , ze powodka przedstawila i
wykazata fakty istotne z punktu widzenia umowy sprzedazy . Niewatpliwie postawa procesowa pozwanej , w tym tresé
zlozonego sprzeciwu ,uprawnialy i uzasadnialy przyjecie , Ze pozwana wprost przyznala fakt pozostawania z pow6dka
w stosunkach gospodarczych , nie zaprzeczajac za$ okreSlonym twierdzeniom z pozwu - pozwalala na uznanie ich
za przyznane. Pozwana w apelacji nie wykazala , ze zastosowanie domnieman faktycznych w tej sprawie przez sad
pierwszej instancji byto nieuprawnione, a rozumowanie tego Sadu wyciagajacego z okre$lonych faktéw domniemanie
istnienia innych nielogiczne , niepelne , niecharmonijne , nieprzekonujace czy sprzeczne z zasadami do$wiadczenia



zyciowego. W ocenie Sadu odwolawczego sad pierwszej instancji nie naruszyt wiec art. 231 k.p.c. , podobnie jak tez
nie uchybil przepisowi art. 6 k.c. poprzez jego niestosowanie w sprawie.

Co do naruszenia art. 535 k.c. - co do zasady naruszenie prawa materialnego moze nastapi¢ poprzez bledna jego
wykladnie lub niewlaSciwe zastosowanie. Naruszenie przepisow poprzez ich bledng wykladnie polega na mylnym
zrozumieniu tresci lub znaczenia przepisu prawnego. Wyjasniajac tresc i znaczenie przepisu prawnego sad powinien
postugiwaé sie wszelkimi mozliwymi §rodkami wykladni . Naruszenie prawa materialnego moze takze polegaé na
niewlaéciwym jego zastosowaniu, sad bowiem po wyjasnieniu treSci i znaczenia wybranego przepisu prawnego
dokonuje subsumpcji, tj. podciagniecia ustalonego stanu faktycznego pod ten przepis ,i okreslenia skutkéw prawnych
z tego przepisu wynikajacych w konkretnym wypadku. By to uczyni¢ prawidlowo sad powinien najpierw poréwnaé
ustalony przez siebie stan faktyczny ze stanem faktycznym podanym w przepisie prawnym ( jego hipoteza) i
stwierdzi¢ , czy konkretny stan faktyczny odpowiada w swych istotnych elementach istotnym znamionom stanu
faktycznego abstrakcyjnie okre$lonego w przepisie prawnym. Przenoszac przedstawione powyzej rozwazania natury
teoretycznej co do naruszenia prawa materialnego do przedmiotowej sprawy Sad Apelacyjny stwierdza ,ze nie jest
ostatecznie uzasadniony réwniez zarzut naruszenia wskazanego wyzej przepisu prawa materialnego , a mianowicie
art. 535 k.c. Sad pierwszej instancji ustalil ,ze strony zawaly umowe sprzedazy , z tym iz pozwana nie zaplacila
czesci ceny ( cze$¢ naleznoSci zostala skompensowana z wierzytelno$cig kupujacej spotki). W tej sytuacji zasadnie
Sad uznal, ze roszczenie powodki o zaplate ceny ma oparcie w art. 535 k.c. Oznacza to ,ze Sad ten nie naruszyl
wskazanego przepisu , dokonal bowiem wiasciwej kwalifikacji prawnej sprawy . Uprzednio ustalit fakty istotne dla
ustalenia koniecznej podstawe rozstrzygniecia. Nie bez znaczenia dla oceny roszczenia powodki i wiarygodno$ci jej
twierdzen byla tez postawa pozwanej ,ktéra to wnioskowala o przeprowadzenie mediacji , a nastepnie w piSmie
procesowym z dnia 14.07.2015 r. zwracala sie do Sadu Okregowego o przedluzenie terminu dla mediacji do konca
sierpnia 2015 roku i o§wiadczyla przy tej okazji , ze strony wykazujac che¢ porozumienia , a prowadzona mediacja
rokuje pozytywne zakonczenie sporu ( k. 52). Takie oéwiadczenie zaprzecza prawdziwosci weze$niejszych twierdzen
pozwanej ze sprzeciwu ,ze stron nie laczyt zaden kontrakt. Pozwana przy tym w zaden spos6b nie probowala nawet
wyjaénié po co w ogole wnioskowala o mediacje w przedmiotowej sprawie skoro nie miata zadnych zobowigzan wobec
powodki . To tez dowodzi ,ze zaprzeczanie zawarciu umowy przez pozwana jest wylacznie przyjeta przez nia linig
obrony w tym procesie.

Reasumujqc : Sad Apelacyjny oceniajac zarzuty apelacyjne pozwanej za pozbawione zasadno$ci ztozong w sprawie
apelacje oddalil , w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl majac na uwadze jego wynik , z uwzglednieniem treéci art. 98811 §3
k.p.c. w zw. z art. 10881 k.p.c. oraz w oparciu o przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U.2013.461j.t.) - §6 1§13 ust.1 pkt 2 ( na koszty powddki w postepowaniu apelacyjnym
skladalo sie wynagrodzenie jej profesjonalnego pelnomocnika procesowego w kwocie 2 700 z} ).
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