Sygn. akt I ACa 978/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Artur Kowalewski
Sedziowie: SSA Tomasz Zelazowski
SSO (del.) Krzysztof Gorski
Protokolant: sekr. sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2016 roku na rozprawie w S.

sprawy z powodztwa (...) Banku (...) spotki akcyjnej w W.

przeciwko R. Z. (1) , K. Z. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 10 lipca 2015 roku, sygn. akt I C 96/15

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 5.400 zt (pieé tysiecy
czterysta zlotych) tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
SSA T. Zelazowski SSA A. Kowalewski SSO (del.) K. Gérski

Sygn. akt I ACa 978/15

UZASADNIENIE

W pozwie z 29 pazdziernika 2014 r., powod (...) Bank (...) Spétka Akcyjna w W. (poprzednio (...) Bank (...) S.A. z
siedziba w G.) wnibslt o zasadzenie od R. Z. (1) i K. Z. (2) solidarnie na jego rzecz, nakazem zaplaty w postepowaniu
nakazowym, kwoty 202.426,23 zlotych z odsetkami w wysokoSci ustawowej od kwoty 170.896,38 zlotych obliczonymi
od dnia 12 sierpnia 2014 r., do dnia zaplaty wlacznie; zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kosztow
procesu, na ktére skladaja sie oplata od pozwu oraz koszty zastepstwa prawnego, wykonywanego przez radce
prawnego, wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze w dniu 19 wrzesnia 2006 r., udzielil R.



Z.(2)i M. Z. kredytu mieszkaniowego w kwocie stanowigcej rownowarto$¢ w zlotych 51.563,14 frankdw szwajcarskich,
zwiekszonej na mocy aneksu nr (...) do umowy kredytu, do kwoty stanowigcej rownowarto$¢ w zlotych 61.188,40
CHF. Wierzytelno$¢ powoda wynikajgca z udzielonego kredytu zostala zabezpieczona hipoteka umowna kaucyjng
do sumy 225.000 zlotych, obciazajaca spodldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego, polozonego w P.
(...), dla ktorego prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...). Kredytobiorcy nie wykonali postanowien umowy
kredytu, pozostajac w zwloce z zaplata zobowigzania i w zwigzku z powyzszym powod, w oparciu o art. 75 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe oraz § 21 czeéci ogolnej umowy kredytu, wypowiedzial kredytobiorcom
umowe kredytu w caloSci. Powdd podniésl, ze pomimo wypowiedzenia umowy kredytu, kredytobiorcy nie splacili
dlugu wynikajacego z tej umowy, dlatego w oparciu o art. 96 i art. 97 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo
bankowe, wystawit przeciwko kredytobiorcom bankowe tytuly egzekucyjne i wystapil o nadanie tym tytulom klauzuli
wykonalno$ci. Postanowieniem z dnia 19 czerwca 2013 r., Sad Rejonowy Szczecin Centrum w S., w sprawie VI Co
2147/13, nadal bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) z dnia 6 czerwca 2013 r., klauzule wykonalnoSci przeciwko
R.Z. (2), za$ postanowieniem z dnia 26 marca 2013 r., Sad Rejonowy Szczecin Centrum w S., w sprawie VI Co 1109/13,
nadal bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr (...), zdnia 12 marca 2013 r., klauzule wykonalno$ci przeciwko M. Z.. W
dniu 19 lipca 2012 r., pozwany R. Z. (1) naby} od kredytobiorcy M. Z. jej udzial w spéldzielczym wlasno$ciowe prawie
do lokalu, polozonego w P. (...), dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...) obcigzony hipoteka
umowna kaucyjna, zabezpieczajaca wierzytelno$é powoda wynikajaca z umowy kredytu, za$ pozwana K. L. nabyla od
kredytobiorcy R. Z. (2) jego udzial w spéldzielczym wlasnosciowe prawie do lokalu polozonego w P. (...), dla ktérego
prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...) obciazony hipoteka umowna kaucyjng, zabezpieczajaca wierzytelnosc
powoda. Powod wzywal pozwanych do zaplaty, jednakze wezwanie pozostalo bezskuteczne w caloSci. Jako podstawe
prawnag roszczenia powdd wskazat art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r., o ksiegach wieczystych i hipotece. Z
chwilg nabycia udzialow w spoldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu, o ktérym mowa wyzej, pozwani stali sie
dluznikami rzeczowymi powoda w zakresie calej wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka. W dalszej kolejno$ci powod
zaznaczyl, ze przez ustanowienie hipoteki powstaje odpowiedzialno$é rzeczowa, ktéra polega na tym, ze wierzyciel
w granicach hipoteki moze dochodzi¢ zaspokojenia swojej wierzytelno$ci z przedmiotu zabezpieczenia do wysokoSci
jego wartosci, a dtuznik rzeczowy odpowiada wraz z dtuznikiem osobistym. Wierzyciel hipoteczny jest uprawniony do
zaspokojenia sie z obcigzonej nieruchomosci bez wzgledu na to, kto stal sie jej wlacicielem po obcigzeniu hipoteka.
Pozwani nie zlozyli powodowi o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji (art. 97 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r., -
Prawo bankowe), co uniemozliwia wystawienie przeciwko nim bankowego tytulu egzekucyjnego, i zmusza powoda do
wytoczenia przeciwko pozwanym powodztwa o zaplate. Wysoko$¢é wierzytelnosci powoda wedlug stanu na dzien 11
sierpnia 2014 r., wlacznie, przedstawia wyciag z ksigg rachunkowych powoda z dnia 12 sierpnia 2014 r. Wierzytelno$c
wedlug stanu na ten dzien wynosila lacznie 202.426.23 zlotych i obejmowala: niesplacong kwote kredytu (kapital) w
wysoko$ci 154.506,64 ztotych, odsetki od zadluzenia przeterminowanego lacznie w kwocie 16.389,74 zlotych, odsetki
ustawowe (od sumy kwoty kredytu i odsetek od zadluzenia przeterminowanego) w kwocie 31.529,85 zlotych, obliczone
do dnia 11 sierpnia 2014 r., (dziei poprzedzajacy wystawienie wyciagu z ksiag rachunkowych banku).

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 5 listopada 2014 r., Sad Okregowy w Szczecinie nakazal
pozwanym R. Z. (1) i K. L., aby zaplacili solidarnie na rzecz powoda (...) Bank (...) Spétka Akcyjna z siedziba w G., kwote
202.426,23 zlotych z ustawowymi odsetkami od kwoty 170.896,38 zlotych od dnia 12 sierpnia 2014 r., do dnia zaplaty
oraz kwote 2.531 zlotych tytulem kosztoéw sadowych i kwote 7.217 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego,
w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu albo wniesli w tym terminie zarzuty.

W pi$mie z dnia 1 grudnia 2014 r., pozwani R. Z. (1) oraz K. L., wniedli zarzuty od powyzszego nakazu zaplaty.
Pozwani zaskarzyli nakaz zaplaty w calo$ci i wniesli o oddalenie powo6dztwa; ewentualnie w przypadku uwzglednienia
powddztwa co do zasady, wniesli o ograniczenie odpowiedzialnoSci pozwanych do udzialu w 1/2 czesci spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu potozonego w P. 62B, KW (...), co do kazdego z pozwanych, zabezpieczenie roszczenia
pozwanych poprzez ograniczenie odpowiedzialnoéci pozwanych na podstawie nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym wydanego w niniejszej sprawie, z dnia 03 listopada 2014 roku, jako tytulu zabezpieczenia roszczenia
powoda, do udzialu w 1/2 czesci spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu polozonego w P. 62B, KW (...), co do
kazdego z pozwanych oraz zasadzenie od powodki solidarnie na rzecz pozwanych kosztéw niniejszego postepowania,



w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Uzasadniajgc swoje stanowisko pozwani podali,
ze w ich ocenie strona powodowa nie wykazala podstaw do wyliczenia dochodzonego w niniejszym postepowaniu
roszczenia. Pozwani wystepuja w niniejszym postepowaniu jako osoby fizyczne - konsumenci, w zakresie nie
zwigzanym z ewentualnie prowadzona przez nich dzialalno$cia gospodarcza, za$ strona powodowa wysoko§é¢ swojej
wierzytelnos$ci uzasadnia wyciagiem z ksigg rachunkowych - zar6wno co do naleznoéci gtownej, jak i w zakresie
odsetek za zwloke. Wyciag z ksigg rachunkowych powodki, nie stanowi w niniejszym postepowaniu dowodu istnienia
wymagalnego zobowiazania, wyciagi bankowe nie sa bowiem dokumentem urzedowym, w rozumieniu przepiséw
k.p.c., w sporze z konsumentem.

Pozwani zaprzeczyli okoliczno$ciom co do okreslenia podstaw wysoko$ci roszczenia jako naleznoS$ci glownej, oraz w
konsekwencji odsetek ustawowych za zwloke, zaprzeczajac jednocze$nie podstawom do wydania nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym, w oparciu o ksiegi rachunkowe powoda, ktore nie moga w niniejszym stanie faktycznym,
implikowacé ich definiowania, jako dokumentu urzedowego. Zdaniem pozwanych moga oni, jako ewentualni dtuznicy
powoda, by¢ jedynie okreSleni mianem dluznikow rzeczowych - nie za$ osobistych, ktérymi wzgledem powoda
nigdy nie byli, a takie bowiem definiowanie pozwanych - jako dluznikéw osobistych, wynika aktualnie wprost z
sentencji wydanego w sprawie nakazu zaplaty. Pozwani podali tez, ze z chwilg nabycia udzialéw w spéldzielczym
wlasno$ciowym prawie do lokalu (w udziale do 1/2 czeéci), stali sie oni dluznikami rzeczowymi powoda w zakresie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka. Tym samym, zdaniem pozwanych, ewentualna odpowiedzialno$¢ pozwanych,
w zakresie dochodzonego pozwem roszczenia, winna by¢ ograniczona do udzialu w 1/2 cze$ci kazdego z pozwanych
w spoldzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu polozonego w P. 62B, KW (...), bez faktycznego badania przez Sad
meriti rzeczywistej warto$ci udzialu w przedmiotowym prawie, ktére przystuguje w czeéciach réwnych pozwanym.
Pozwani podniesli, ze regulacja ta wynika wprost z dyspozycji normy wyrazonej w art. 319 k.p.c., wyrazajacej
szczegoblny przypadek wyrokowania z jednoczesnym ograniczeniem odpowiedzialno$ci do okre§lonych przedmiotéw
majatkowych, za§ w sytuacji uwzglednienia powddztwa zastrzega sie w treSci wyroku pozwanemu prawo do
powolywania sie na ograniczenie odpowiedzialno$ci w toku postepowania egzekucyjnego.

W wyroku z dnia 10 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie uchylil nakaz zaplaty Sagdu Okregowego w Szczecinie
z dnia 3 listopada 2014 r . wydany w sprawie I Nc 410/14, oddalil powb6dztwo oraz zasgdzit od powoda na rzecz
pozwanych solidarnie kwote 7.234 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sad I instancji ustalil, ze w dniu 19 wrze$nia 2006 r. powod udzielil R. Z. (2) i M. Z. kredyt, w kwocie stanowiacej
rownowarto$é w zlotych kwoty 51.563,14 frankéw szwajcarskich (§ 1 ust. 1 umowy nr (...) o kredyt mieszkaniowy N.
H.), zwiekszonej w dniu 12 stycznia 2007 r., do rownowartosci w zlotych kwoty 61.188, 40 frankéw szwajcarskich (§ 1
ust. 3 aneksu). Splata kredytu miala nastapic¢ w ratach i terminach okre$lonych w harmonogramie splat, doreczonym
kredytobiorcom i poreczycielom po wyplacie calej kwoty kredytu. Wysoko$é poszczegblnych rat okre$lona zostala
w harmonogramie splat, we frankach szwajcarskich. Strony ustalily, ze splata kredytu nastgpi w zlotych, jako
rownowarto$¢ kwot wyrazonych w walucie obcej. Do przeliczenia wysokoéci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego
kredytu, stosowano kurs sprzedazy franka ustalone wedlug Tabeli kursow z dnia splaty, w banku udzielajagcym
kredytu. Zabezpieczenie wierzytelno$ci powoda wynikajacej z umowy nr (...) o kredyt mieszkaniowy N. H. z
uwzglednieniem aneksu zwanej dalej lacznie ,umowa kredytu”, stanowita hipoteka kaucyjna do sumy 225.000
zlotych, obciazajaca spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu, polozonego w P. (...) (...) (81 ust. 5 aneksu).

Kredytobiorcy nie wykonali postanowienn umowy kredytu, pozostajac w zwloce z zaplata zobowigzan. Konsekwencja
tego bylo wypowiedzenie umowy kredytu przez powoda. W zwigzku z wypowiedzeniem umowy kredytu, cale
zadluzenie wynikajace z umowy postawiono w stan wymagalno$ci. W zwigzku z tym, powod wystawil przeciwko
kredytobiorcom bankowe tytuly egzekucyjne i wystapil o nadanie tym tytulom klauzuli wykonalno$ci. W (...) Nr
(...), z dna 12 marca 2013 r., zadluzenie M. Z. i A. Z. okre$lono na kwote 170.981,38 zlotych. Na kwote te zlozyly
sie: 154.506,64 zlotych z tytulu kapitalu, ktéry na dzien wystawienia tytulu wynosit 44.697,73 CHF, wedlug kursu
sprzedazy (...) w (...) Bank (...) S.A., 16.389,74 zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek kapitalowych i za
opbznienie w zaplacie poszezegélnych rat. Odsetki zostaly wyliczone w (...) od kapitalu wyrazonego w tej walucie na
kwote 4.741,44 CHF, wedlug kursu sprzedazy (...) w (...) Bank (...) S.A., na dzieh 12 marca 2013 r., a nastepnie kwota



ta zostala przeliczona na zlotéwki wedtug tego samego kursu. W (...) Nr (...), z dnia 6 czerwca 2013 r., zadluzenie
R. Z. (2) okreslono na kwote 176.216,06 zlotych. Na kwote te zlozyly sie: 154.506,64 zlotych z tytulu kapitatu, ktory
na dzien wystawienia tytulu wynosil 44.697,73 CHF, wedtug kursu sprzedazy (...) w (...) Bank (...) S.A., 16.389,74
zlotych tytutem skapitalizowanych odsetek kapitalowych i za op6Znienie w zaplacie poszczeg6lnych rat, a nadto kwota
5.234,68 zlotych tytulem odsetek naliczonych od kwoty 170.896,38 zlotych, w wysokosci 13 % w skali rocznej, za
okres od dnia 12 marca 2013 r., do dnia 5 czerwca 2013 r. W obu bankowych tytulach egzekucyjnych stwierdzono, ze
wskazane w nich zobowiazania pieniezne sa wymagalne.

Postanowieniem z dnia 26 marca 2013 r., Sad Rejonowy Szczecin Centrum w S. w sprawie VI Co 1109/13, nadatl
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) z dnia 12 marca 2013 r., klauzule wykonalnosci przeciwko M. Z.. W
pozostalej czesci tj. przeciwko A. Z., wniosek oddalono. Postanowieniem z dnia 19 czerwca 2013 r., Sad Rejonowy
Szczecin Centrum w S. w sprawie VI Co 2147/13, nadal bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) z dnia 6 czerwca
2013 r., klauzule wykonalno$ci przeciwko R. Z. (2).

W dniu 19 lipca 2012 r., pozwany R. Z. (1) naby} od kredytobiorcy M. Z. jej udzial w spétdzieleczym wlasnosciowym
prawie do lokalu, polozonego w P. (...)(...)/(...), dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...) obcigzony
hipoteka umowna kaucyjna, zabezpieczajaca wierzytelno$¢ powoda, wynikajaca z umowy kredytu do kwoty 930.000
zlotych. W dniu 19 lipca 2012 r., pozwana K. L. nabyla od kredytobiorcy R. Z. (2) jego udzial w spoldzielczym
wlasno$ciowym prawie do lokalu, potozonego w P. (...)(...)/(...), dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta o
numerze (...) obciazony hipoteka umowna kaucyjna, zabezpieczajaca wierzytelno$¢ powoda do kwoty 930.000
zlotych.

W dniu 12 marca 2014 r., powdd wypowiedzial pozwanym w niniejszej sprawie wierzytelno$é hipoteczng. W zwiazku
z tym wezwal pozwanych do zaplaty kwoty 170.896,38 zlotych, jako naleznos$ci gléwnej, kwoty 22.338,72 zlotych, jako
odsetek i kwoty 233,76 zlotych, jako kosztow. Powdd nie wyja$nil w wezwaniu, w jaki sposob zadluzenie pozwanych,
jako dluznikéw rzeczowych zostalo przez niego okreslone.

W wyciagu Nr (...) z ksiag rachunkowych banku, z dnia 12 sierpnia 2014 r., poprzednik prawny powoda (...) Bank
(...) S.A., stwierdzil solidarne zadluzenie pozwanych R. Z. (1) i K. L., jako dluznikéw rzeczowych na kwote 202.426,23
zlotych. Na kwote te zlozyly sie: 154.506,64 zlotych z tytulu kapitalu (ktérego nie okre§lono w walucie w ktérej kredyt
byl denominowany), 16.389,74 zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek kapitalowych i za op6znienie w zaplacie
poszczegoblnych rat, po przeliczeniu kwoty (...).741,44 CHF, wedlug kursu sprzedazy (...) w (...) S.A., wedlug kursu
sprzedazy franka na dzien 12 marca 2013 r.; a nadto kwota 31.529,85 zlotych tytulem odsetek naliczonych od kwoty
170.896,38 zlotych, w wysokosci 13 % w skali rocznej, za okres od dnia 12 marca 2013 r., do dnia 11 sierpnia 2011 .

W dniu 13 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie nadat klauzule wykonalnosci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu nr (...), z dnia 12 marca 2013 r., na rzecz wierzyciela (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba
w W, na ktérego przeszlo uprawnienie wierzyciela (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G., przeciwko dtuznikowi
M. Z., w zakresie okre$§lonym postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 26 marca
2013 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI Co 1109/13, z ograniczeniem mozliwoSci prowadzenia postepowania
egzekucyjnego na podstawie powyzszego tytutu egzekucyjnego do kwoty 373.004,12 zlotych. W dniu 13 stycznia 2015
r., Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
nr (...), z dnia 6 czerwca 2013 r., na rzecz wierzyciela (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., na ktorego
przeszlo uprawnienie wierzyciela (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba w G., przeciwko dluznikowi R. Z. (2), w
zakresie okreSlonym postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2013 1.,
wydanym w sprawie o sygn. akt VI Co 2147/13, z ograniczeniem mozliwo$ci prowadzenia postepowania egzekucyjnego
na podstawie powyzszego tytutu egzekucyjnego do kwoty 373.004,12 zlotych.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad I instancji uznal pow6dztwo za niezasadne. Wskazal, ze podstawa
faktyczna ustalona zostala na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy. Dokumentom dotyczacym kredytu
udzielonego przez poprzednika prawnego powoda, M. i R. Z. (2), Sad dal wiare w caloSci. Sad nie dal wiary



dokumentowi prywatnemu - wyciggowi z ksigg rachunkowych poprzednika prawnego powoda nr (...), z dnia 12
sierpnia 2014 r., wobec zaprzeczenia tre$ci wyciagu przez pozwanych i niewykazania przez powoda, za pomoca innych
srodkéw dowodowych czy twierdzen, ze tre$¢ uwidoczniona w tym dokumencie jest prawdziwa.

Domagajac sie zasadzenia od pozwanych, jako dtuznikow rzeczowych, wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka, powod
winien wykaza¢, ze ta wierzytelno$¢ nadal istnieje, a nadto, ze przedstawia kwote, ktorej zasadzenia domaga
sie od dluznikéw rzeczowych. W niniejszej sprawie powod winien zatem wykaza¢, ze jego wierzytelno$¢ z tytulu
niewywigzania sie przez M. Z. i R. Z. (2) z umowy kredytu nr LKM-CHF-OSZN1-06-000062, z dnia 19 wrze$nia 2006
r., w chwili wytoczenia pow6dztwa w niniejszej sprawie wynosita kwote 202.426,23 zlotych. Powod powinien przy tym
wykazaé, ile z tej kwoty przypada na nalezno$¢ gléwna, a ile na odsetki i inne koszty. Pow6d wniost o przestuchanie
w charakterze §wiadkéw kredytobiorcow, na okolicznoéé istnienia i wysokosci ich zadtuzenia. Swiadkowie M. Z. i R.
Z. (2), na podstawie art. 261 § 1 k.p.c., odmoéwili zlozenia zeznan. W tej sytuacji jedynym dowodem, ktéry powodka
przedstawila w celu wykazania istnienia roszczenia w kwocie dochodzonej pozwem, przeciwko pozwanym, byt wyciag z
ksiag rachunkowych banku (...)/2014, z dnia 12 sierpnia 2014 r., wystawiony przeciwko pozwanym. Innych dowodéw
na te okoliczno$é powod nie przedstawil. Pozwani nie kwestionowali, Ze nalezaca do nich nieruchomosé zabezpieczona
jest hipoteka na rzecz powodowego banku oraz przyznali, zZe pozostaja z tego tytulu dluznikami rzeczowymi banku.
Kwestionowali jednak wysoko§¢ wskazanej przez powodowy bank i dochodzonej w niniejszym procesie wierzytelnoéci.
Pozwani podniesli, ze wyciag z ksiag rachunkowych banku, w postepowaniu cywilnym, nie moze by¢ traktowany, jako
dokument urzedowy, w konsekwencji kwestionowali wysoko$¢ zadluzenia wynikajacego z wyciagu. Powod powolat art.
65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r., o0 ksiegach wieczystych i hipotece, jako podstawe swojego roszczenia. Zgodnie ze
wskazanym przepisem, z chwilg nabycia udzialow w spoéldzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu, o ktérym mowa
wyzej, pozwani stali sie dluznikami rzeczowymi powoda, w zakresie calej wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka.
Nie oznacza to jednak, ze pow6d moze dochodzi¢ od pozwanych zaplaty naleznosci do wysokoSci ustanowionej na
nieruchomoéci hipoteki. Powdd jest zobowigzany do wykazania zaréwno zasadnosci, jak i wysokoéci przystugujacej
mu wierzytelnosci.

Zgodnie z przepisem art. 95 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na ich
podstawie wyciggi oraz inne o§wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania o§wiadczen w zakresie
praw i obowiazkéw majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia banku, jak roéwniez sporzadzone w ten sposéb
pokwitowania odbioru naleznosci, maja moc prawnga dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkéw
wynikajacych z czynnoéci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowié¢ podstawe
do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych. Tre$¢ wskazanego przepisu jednoznacznie wskazuje, ze dokumenty
wystawione przez bank maja moc prawna dokumentéw urzedowych w zakresie ustalonym tym przepisem. Nie
kazdy dokument bankowy, sporzadzony na podstawie ksiag rachunkowych, moze by¢ zakwalifikowany do kategorii
dokumentow o mocy prawnej dokumentu urzedowego. Kodeks postepowania cywilnego rozréznia pojecia dokumentu
urzedowego oraz dokumentu prywatnego. Rozrdznienie to opiera sie na kryterium wystawcy dokumentu. W $wietle
obowiazujacych przepiséw nie sposob przyjaé, iz istnieja jakie§ posrednie kategorie dokumentéw nazwanych w
doktrynie dokumentami quasi-urzedowymi. Uznajac zatem okre$lony dokument za dokument urzedowy, czyli
spelniajacy warunki wynikajace z art. 244 k.p.c., nalezy wnioskowaé, a contrario, iz inne dokumenty, warunkow takich
niespehiajace, sa dokumentami prywatnymi w rozumieniu art. 245 k.p.c. Dokumenty urzedowe sg to dokumenty
sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy panstwowe w ich zakresie dzialania, a takze
dokumenty sporzadzone przez organizacje zawodowe, samorzadowe, spoldzielcze i inne organizacje spoleczne w
zakresie poruczonych im przez ustawe spraw z dziedziny administracji panstwowej. Cecha materialng dokumentu
urzedowego jest zatem okoliczno$¢, ze zostal on sporzadzony przez odpowiedni organ oraz w zakresie jego
kompetencji. W kontekScie rozstrzygajacym zagadnienie pojecia dokumentu urzedowego w $wietle art. 95 ustawy
— Prawo bankowe, juz z literalnego brzmienia art. 244 k.p.c., wynika, iz dokument wystawiony przez bank zgodnie
z przepisami ustawy Prawo bankowe by¢ dokumentem urzedowym nie moze. Bank nie nalezy bowiem do katalogu
podmiotéw wymienionych w tresci art. 244 k.p.c., a zatem podstawowa i konieczna przestanka kwalifikujaca dany
dokument do kategorii dokumentéw urzedowych, czyli pochodzenie dokumentu, nie moze zostaé spelniona, a co za
tym idzie — dokumentu w postaci wyciagu z ksiag rachunkowych, wystawionego przez bank nie sposéb, z uwagi na



brak cech podmiotowych, zakwalifikowaé do dokumentéw, o ktérych mowa w art. 244 k.p.c. Trybunal Konstytucyjny
w wyroku z dnia 15 marca 2011 r., w sprawie P 7/09 orzekl, ze art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r., - Prawo
bankowe w czeéci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciagom z ksiagg
rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych, w postepowaniu
cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny z art. 20 Konstytucji. W zwigzku z powyzszym, przedstawiony
przez powoda wyciag z ksiag rachunkowych banku (...)/2014, z dnia 12 sierpnia 2014 r., stwierdzajacy zadluzenie
pozwanych na kwote 202.426,23 zlotych nalezalo uzna¢ za dokument prywatny, z ktérego tresci wynika, ze autor
wyciagu o$wiadczyl, ze pozwani R. Z. (1) i K. L. posiadaja zadluzenie wobec powoda odpowiadajgce wymienionej w
wyciagu kwocie (art. 245 k.p.c.). Pow6d domagajac sie zasadzenia tej kwoty winien wykaza¢, ze o§wiadczenie autora
dokumentu zawiera prawdziwe informacje. Tymczasem powdd, wbrew tresci art. 6 k.p.c. nie sprostal temu wymogowi.

Poza wyciggiem, powod nie wskazat innych dowodow na poparcie swojego twierdzenia, ze wierzytelnoé¢ z tytulu
niewywigzania sie przez M. Z.1R. Z. (2) zumowy kredytu nr (...), z dnia 19 wrzesnia 2006 r., wynosi kwote 202.426,23
zlotych. Powod nie zglosit w tym zakresie zadnych twierdzen. Nie wyjasnit w jaki sposéb kwota uwidoczniona w
wyciagu zostala wyliczona. Dlaczego kwota z tytulu naleznoSci gltéwnej wynosi kwote 154.506,64 ztotych, ani w jaki
sposob i od jakiej kwoty wyrazonej w CHF zostala wyliczona; w jaki sposéb wyliczono odsetki od tej kwoty i to w CHF,
a nastepnie przeliczono je na zlote. Dlaczego odsetki zostaly wyliczona w CHF, skoro podstawowa nalezno$¢ (kapital),
wynikajaca z wyciagu wskazana zostala w zlotych. Powod nie podal tez, jakie jest aktualne zadluzenie kredytobiorcow
z tytutlu zadluzenia, czy nastgpila splata czeSci kredytu, w jaki sposéb wplaty byly rozliczone. Z przedstawionej przy
pozwie umowy kredytu i aneksu do niej nie wynika, jakie byly poszczegdlne raty i czy ich splata chociaz w czeéci
nastgpila. Ponadto, czy toczy sie postepowanie egzekucyjne na podstawie bankowych tytutow wykonawczych, a jesli
tak to czy egzekucja jest skuteczna. Powod nie przedstawil harmonogramu splaty kredytu, okreslajacego wysoko§é
i terminy platno$ci poszczegélnych rat. Z pism zawierajacych wypowiedzenia umowy o kredyt wynika, ze na dzien
22 sierpnia 2012 r., wymagalna zaleglto$¢ dtuznikow kredytowych wynosita 1.024,76 CHF. Powdd nie podal wartosci
tej kwoty w zlotych. Natomiast z bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego w dniu 12 marca 2013 r., wynika,
ze na dzien wystawienia tytulu M. Z. i A. Z. — kredytobiorcy, posiadali zadluzenie w kwocie 170.981,30 zlotych.
Powdd nie podal, w jaki sposob zawarte w tej kwocie odsetki wyliczono na kwote 16.389,74 zlotych. tymczasem z
treéci samego wyciagu wynika, ze odsetki za poszczegélne okresy naliczano we frankach szwajcarskich, przy czym
do przeliczenia calej kwoty z tego tytulu na walute polska uzyto kursu sprzedazy CHF na dzieh 12 marca 2013 r.
Powdd nie wyjasnit co bylo podstawa takich wyliczen, w szczegblno$ci ktore z postanowien umowy. Dane powyzsze
sq niezbedne do weryfikacji twierdzen powoda, na temat wysoko$ci wierzytelno$ci. Tylko analiza calej dokumentacji
dotyczacej kredytu udzielonego w dniu 19 wrzesnia 2006 r., M. i R. Z. (2), w tym dokonywanych przez nich wplat,
a nadto ewentualnych kwot odzyskanych przez powoda w drodze egzekucji moglaby doprowadzié¢ do ustalenia
wysoko$ci aktualnej wierzytelno$ci powoda wobec kredytobiorcow, a zatem wierzytelno$ci powoda wobec pozwanych
w niniejszej sprawie. Tym bardziej, ze pozwani zaprzeczyli w caloSci prawdziwosci twierdzen wynikajacych z wyciagu
z ksiag rachunkowych powodowego banku. Wobec braku tych danych weryfikacja twierdzen powoda byla niemozliwa.

Sad I instancji wskazal tez, ze pow6d wniost o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia
wysoko$ci zadluzenia z tytulu kredytu nr (...), z dnia 19 wrzeénia 2006 r. Zgodnie z art. 278 § 1 k.c., w wypadkach
wymagajacych wiadomosci specjalnych sad po wysluchaniu wnioskéw stron co do liczby bieglych i ich wyboru
moze wezwaé jednego lub kilku bieglych w celu zasiegniecia ich opinii. W niniejszej sprawie, w celu skorzystania
z wiadomodci specjalnych, a zatem w celu realizacji wniosku powddki, sad powinien dysponowaé, znajdujacym sie
w aktach sprawy materialem dowodowym, w postaci dokumentéw, czy innych Srodkéw, ktoéry biegly w oparciu o
swoja wiedze poddalby analizie. Tymczasem, w niniejszej sprawie brak bylo dokumentéw, z ktérych wynikalyby dane
dotyczace splaty kredytu przez M. i R. Z. (2) chociaz w czeSci. Z treéci przedstawionych dokumentéw, wobec braku
twierdzen powoda, nie wynikalo jakie jest aktualne zadluzenie kredytowe. W ocenie Sadu dowod z opinii bieglego w
niniejszej sprawie bylby dowodem zmierzajacym do prowadzenia w sprawie swego rodzaju Sledztwa na okoliczno$é
tego, co strona powodowa ma Sadowi do zaoferowania. W procesie cywilnym strony majg obowigzek twierdzenia i
dowodzenia tych wszystkich okoliczno$ci (faktow), ktore stosownie do art. 227 k.p.c., moga by¢ przedmiotem dowodu.



Tzw. fakty negatywne moga by¢ dowodzone za pomoca dowodow faktow pozytywnych przeciwnych, ktorych istnienie
wylacza twierdzong okoliczno$é negatywna. W zwigzku z tym faktow, z ktorych wywodzone jest dochodzone roszczenie
(tworzacych prawo podmiotowe), powinien w zasadzie dowie$¢ powod; dowodzi on réwniez fakty uzasadniajgce
jego odpowiedz na zarzuty pozwanego; pozwany dowodzi fakty uzasadniajace jego zarzuty przeciwko roszczeniu
powoda; faktéw tamujacych oraz niweczacych powinien dowie$é przeciwnik tej strony, ktéra wystepuje z roszczeniem,
czyli z zasady - pozwany. Sad wskazal, ze jest zwigzany twierdzeniami stron, gdyz to one wyznaczajg granice
dochodzenia swoich roszczen. Poza wskazaniem, ze roszczenie istnieje, strona powodowa dochodzaca zasadzenia
konkretnej naleznoSci, jest obowigzana wykazac lub w duzym stopniu uprawdopodobni¢, ze takie roszczenie istnieje
i w jakiej kwocie. Powod w niniejszej sprawie nie sprostal nawet temu wymogowi. W ocenie sadu, dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego, ktére zwigzane byloby z poszukiwaniem materialu dowodowego, byloby zbyt daleko idaca
ingerencja Sadu, a nadto Sad dzialalby w tym zakresie na korzy$¢ powoda, czego czyni¢ mu nie wolno. Godziloby to
w zasade réwnosci stron w procesie, tym bardziej, ze kazda ze stron w niniejszej sprawie reprezentowana byla przez
zawodowego pelnomocnikéw, a nadto powdd wystepowal jako podmiot profesjonalnie zajmujacy sie udzielaniem
kredytéw. Dowody zaprezentowane przez powoda Swiadcza jedynie o tym, ze w dniu 19 wrze$nia 2006 r., doszlo do
zawarcia umowy kredytu pomiedzy Bankiem, a M. Z. i R. Z. (2) oraz ze kwota udzielonego kredytu wyrazona byla w
CHF, natomiast splata miala odbywac sie w ratach miesiecznych, wedtug harmonogramu splat, w walucie polskiej, po
przeliczeniu wedtug kursu CHF z dnia splaty; ze w celu zabezpieczenia splaty ustanowiono hipoteke. Tych okoliczno$ci
strona pozwana nie kwestionowala. Z przedstawionych dowodéw nie wynika jednak, ze w chwili obecnej z tytulu
niewywigzania sie przez kredytobiorcow z kredytu, istnieje jakiekolwiek zadluzenie oraz w jakiej wysokosci.

Sad nie byl w stanie stwierdzi¢ w jaki sposéb powdd wyliczyl roszczenie glowne z tytulu niesplaconego kapitalu,
ani roszczenia odsetkowe. Z faktu, iz zostala ustanowiona hipoteka, ktéra do chwili obecnej nie zostala wykreslona,
nie mozna wywodzi¢, ze jakakolwiek wierzytelno$¢ powoda wobec kredytobiorcow, czy dtuznikéw rzeczowych —
pozwanych w niniejszej sprawie istnieje. Pow6d wbrew art. 6 k.c. tego nie wykazal. Odno$nie tabeli kursowej, ktora
kwestionowala strona pozwana Sad zauwazyl, wbrew twierdzeniom strony pozwanej, ze z umowy strony nie wynika
wprost, iz miala to by¢ tabela kursowa banku (...). Mozna doj$¢ do takiego wniosku biorac pod uwage, ze umowa
kredytowa zostala zawarta wlasnie z tym bankiem. Obecnie powdd przejal wszystkie uprawnienia i zobowigzania (...)
S.A., zastosowanie zatem do przeliczen znajdzie kurs CHF stosowany u powoda.

O kosztach Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik postepowania wyrazona w art. 98 k.p.c.
wedle, ktorej strona przegrywajaca obowigzana jest zwrocié stronie przeciwnej koszty. W niniejszej sprawie strong
przegrywajaca w calo$ci byt powdd, a wiec musial zwrocié stronie pozwanej koszty w wysokoséci 7.200 zlotych ustalone
na podstawie § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku, w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z
2013 1., poz. 461). Nadto powod byl zobowigzany do zwrotu pozwanym oplat od pelnomocnictwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést powod zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac rozstrzygnieciu:

- naruszenie art. 217 § 1, art. 227 i art. 233 k.p.c. w zwiazku z art. 278 k.p.c. poprzez pominiecie przeprowadzenia
dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ wykazania wysoko$ci wierzytelnosci Banku i w zwigzku z tym iz dluznicy
osobiéci odmowili skladania zeznani na zasadnie art. 261 §1 k.p.c., a strona powodowa w wyniku sukcesji uniwersalnej
wynikajacej z art. 494 § 1 k.s.h. w nastepstwie dokonanego polaczenia sie bankow, bedacych spétkami kapitalowymi,
przez przejecie na podstawie art. 492 § 1 k.s.h. na dzien orzekania nie dysponowala innymi dowodami niz wyciag z
ksigg rachunkowych Banku poprzednika prawnego powoda nr (...) z dnia 12/08/2014 ktory to $érodek dowodowy miat
shuzy¢ wykazaniu, wysokoS$ci wierzytelnoéci dochodzonej pozwem;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. wskutek wyprowadzania wnioskéw sprzecznych z materialem dowodowym i dokonania
ustalen faktycznych z naruszeniem zasad do$wiadczenia zyciowego albowiem wyliczenie naleznosci jakiej domagata
sie powodowa spotka wynika z Bankowego Tytulu Egzekucyjnego z dnia 12/03/2013 Nr (...)wystawionemu solidarnie
przeciwko M. Z. i A. Z. a takze z Bankowego Tytulu Egzekucyjnego z dnia 06/06/2013 Nr (...) wystawionemu



przeciwko R. Z. (2) ktérym zostaly nadane klauzule wykonalnoéci pierwotnie na rzecz Banku (...) pdZniej na rzecz
(...) Bank (...) S.A .z siedzibg w W..

- naruszenie art. 95 ust. zawigzku z 95 1a 1 prawa bankowego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie,
a mianowicie: poprzez przyjecie, iz wyciag z ksiagg bankowych zlozony przez powoda w postepowaniu cywilnym, ktore
nie jest prowadzone wobec konsumenta, nie ma mocy prawnej dokumentu urzedowego podczas Z. R. A. oraz M.
Z.(dtuznicy osobisci)prowadzili dzialalno$é gospodarcza (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia pod numerem
KRS (...) K. L. prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa (...) K. L. a R. Z. (1) prowadzi dzialalnoé¢ pod firma (...)
co wynika Centralnej Ewidencji Dzialalnoéci Gospodarczej

- naruszenie art. 6 k.c. poprzez przyjecie, iz powod nie wykazal, ze przystuguja mu wobec pozwanego wymagalne
roszczenia w kwotach wskazanych w pozwie oraz poprzez uznanie, iz to na powodzie a nie pozwanym - kwestionujacym
prawdziwo$¢ dokumentu urzedowego - cigzyt obowiazek dowodowy

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie poprzez przyjecie,
powodowa Spolka nie wykazala w jaki sposob kwota w wysokosci 154.506,64 z} stanowigca naleznoé¢ gtéwna zostala
wyliczona, podczas gdy z treSci Bankowych Tytuléw Egzekucyjnych takowe wyliczenie wynika jak réwniez wynika to
z tredci pozwu (pkt I 3 f), a co wiecej strona powodowa przedlozyla do akt postepowania tabele kursowa Banku (...)
wskazujac sposob przeliczenia z CHF na zlotowki.

Na podstawie powyzszych zarzutéw powod wnidst o zmiane wyroku i uwzglednienie powbddztwa w caloSci oraz
zasadzenie od pozwanych na jego rzecz kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I Instancji i rozstrzygniecia o kosztach postepowania za obie instancje, w tym o kosztach
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Nadto pow6d wniéslt o przeprowadzenie dowodéw ze
szczegOlowo okreslonych i dotgczonych do apelacji dokumentow celem wykazania istnienia i wysokoSci wierzytelno$ci
oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego na okoliczno$¢ ustalenie wysokoSci zadluzenia z
tytulukredytunr (...) -06-000062 z dnia 19/09/2006, a takze aneksu do czeSci szczegbdlnej, umowy albowiem skarzacy
nie mial w zwiazku ze skorzystaniem z przez dtuznikéw osobistych z prawa do odmowy zeznan na zasadzie art. 261
k.p.c. a takze z uwagi na brak w postepowaniu przed Sadem I Instancji jakiejkolwiek j dokumentacji dotyczacej w/
w kredytu précz dolaczonych do pozwu i apelacji mozliwoSci wykazania istnienia roszczenia, a tym samym wniosek
o opinie osoby posiadajacej wiadomo$ci specjalne znajduje uzasadnienie. Wreszcie skarzacy wniost o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zeznan pracownika P. M. na okoliczno§¢ niemozno$ci uzyskania dokumentacji dotyczacej
dluznika osobistego w niniejszej sprawie, trudno$ci z uzyskaniem dokumentacji, a takze mozliwoSci uzyskania
dokumentow po 10/07/2015 tj, po wydaniu wyroku przez Sad I Instancji

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze wysokoé¢ zadluzenia wynika z dokumentéw dolaczonych do pozwu oraz
dolaczonych do apelacji. Sad oddalil wniosek o przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego na okolicznosé¢é wykazania
wysoko$ci wierzytelnoSci Banku. W przedmiotowym postepowaniu dluznicy osobiSci odmowili sktadania zeznan na
zasadnie art. 261 81 k.p.c., a strona powodowa w wyniku sukcesji uniwersalnej wynikajgcej z art. 494 § 1 k.s.h.
w nastepstwie dokonanego polaczenia sie bankow, bedacych spétkami kapitalowymi, przez przejecie na podstawie
art. 492 § 1 k.s.h. na dzien orzekania nie dysponowala innymi dowodami niz wyciag z ksigg rachunkowych Banku
poprzednika prawnego powoda nr (...) z dnia 12/08/2014, ktéry to Srodek dowodowy mial shuzy¢ wykazaniu,
wysokoSci wierzytelno$ci dochodzonej pozwem. W zwigzku z tym iz wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii osoby posiadajgcej wiadomo$ci specjalne zostal ztozony winien zosta¢ dopuszczony dowdd z opinii
bieglego, albowiem Sad nie moze tracie z pola widzenia sukcesji uniwersalne;j i tego ze pow6dka w wyniku polaczenia
sie Bankow weszla w prawa i obowiazki swego poprzednika prawnego tym bardziej, gdy strona powodowa miata
ograniczony dostep do dokumentacji dowod z opinii bieglego winien by¢ przeprowadzony. Nalezy mie¢ na wzgledzie,
ze jezeli strona powodowa wykazuje wystgpienie faktow przemawiajacych za shuszno$cia Sad nie moze zatem
pominaé zgloszonego dowodu, w sytuacji, gdy dotychczasowe postepowanie prowadzi do wnioskéw sprzecznych
z twierdzeniami strony zglaszajacej nowy dowod, w szczegbdlnoSci gdy odnosi sie on do kwestii wymagajacych



wiadomoSci specjalnych, ktéorych sad nie posiada. Jezeli zatem wystepuje w sprawie kwestia sporna wymagajgca
wiadomoSci specjalnych (art. 278 § 1 KPC), to nie mozna zaniecha¢ przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego tylko
z tego wzgledu, ze zostaly zebrane w sprawie dotyczacej spornej kwestii inne dowody. Nie wymagalyby dowodu fakty
przyznane w toku postepowania (art. 229 KPC) lub gdyby okoliczno$ci sporne zostaly juz dostatecznie wyjasnione
zgodnie ze stanowiskiem strony zglaszajacej dowod (art. 217 § 2 KPC).

Z ostrozno$ci procesowej powod podniost zarzut naruszenia prawa materialnego poprzez przyjecie, ze wyciag z ksiag
rachunkowych banku nie ma mocy prawnej dokumentu urzedowego, podczas gdy Z. R. A. oraz M. Z. (dtuznicy
osobiéci) prowadzili dzialalno$¢é gospodarcza (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia pod numerem KRS (...) K.
L. prowadzi dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa (...) K. L. a R. Z. (1) prowadzi dzialalno$é pod firma (...), wiec nie ma
zastosowanie przepis jaki odmawial mocy prawnej dokumentowi urzedowemu wyciggow z ksigg rachunkowych banku
w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynno$ci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym
wobec konsumenta, albowiem mamy do czynienia z przedsiebiorca. Pozwani, wbrew twierdzeniom podnoszonym w
toku sprawy, posiadali zobowigzania wobec banku, a nawet po wszczeciu postepowania w niniejszej sprawie, status
przedsiebiorcy. Skoro Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 15 marca 2011 r., sygn. P 7/09, zakwestionowal
konstytucyjno$é wyciagu z ksigg banku - jako majacego moc dokumentu urzedowego - wylgcznie w stosunku do
konsumentoéw, to tylko wobec nich przepis art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz.U.
Z 2012 T. poz. 1376 ze zm.) stracil moc obowiazujaca z dniem 5 kwietnia 2011 r. Trybunal Konstytucyjny uznal za
niezgodna ze wskazanymi wzorcami konstytucyjnymi tylko cze$¢ normy prawnej nadajacej moc prawna dokumentow
urzedowych ksiegom rachunkowym bankéw oraz wyciggom sporzadzonym na podstawie tych ksiag w postepowaniu
dowodowym w sprawach cywilnych, prowadzonych wobec konsumenta, gdy znajduja do nich zastosowanie art. 244
§ 11 art. 252 k.p.c. Ponadto Sad wadliwie ustalil, ze powo6d nie wykazal, w jaki spos6b kwota w wysoko$ci 154.506 ,64
stanowigca nalezno$¢ glébwna zostala wyliczona, podczas gdy z treSci Bankowych Tytulow Egzekucyjnych takowe
wyliczenie wynika, jak rowniez wynika to z treSci pozwu (pkt I 3 f). Co wiecej strona powodowa przedlozyta do akt
postepowania tabele kursowa Banku (...) wskazujac sposob przeliczenia z CHF na zlotowki. Wynika to rowniez z §
1.2 1 § 11 umowy o kredyt mieszkaniowy.

Skarzacy zaznaczyt rowniez, ze przytoczone w apelacji wnioski dowodowe winny zostaé uwzglednione, albowiem
mozliwo$¢ ich powolania wyniknela po wydaniu orzeczenia Sadu I Instancji. Stosownie do art. 217 § 2 k.p.c. sad
pominie §rodki dowodowe, jezeli okoliczno$ci sporne zostaly juz dostatecznie wyjasnione lub jezeli strona powoluje
dowody jedynie dla zwloki. Powolanie dowodow w spos6b mogacy powodowaé zwloke w postepowaniu nie moze
jednak prowadzi¢ do ich pominiecia, jezeli nie zostaly w sposob dostateczny wyja$nione istotne i sporne okolicznosci,
ktoérych wykazaniu shuzy¢ ma ich powolanie. OkolicznoSciami spornymi w tym ujeciu sg nie tylko te okoliczno$ci, co do
ktorych strony pozostaja w sporze, ale takze okoliczno$ci, ktére nie zostaly wyjasnione na korzy$é strony powolujacej
dalsze dowody. Nie mozna pomina¢ dowodéw w sytuacji gdy dotychczasowe postepowanie prowadzi do wnioskow
sprzecznych z twierdzeniami strony zglaszajacej nowe dowody. Dowody niewatpliwie powolywane sa tylko dla zwloki,
gdy okolicznosci, ktére majg by¢ przy ich pomocy wykazane zostaly juz dostatecznie wyjasnione albo gdy nie moga
one stuzy¢ wyjasnieniu spornych okolicznos$ci. Przepis art. 381 k.p.c., co do zasady przyjmuje, ze nowe fakty i dowody
sq dopuszczalne w postepowaniu przed sagdem drugiej instancji, a jedynie wyjatkowo moga by¢ przez sad pominiete.
Wypowiadajac sie co do tej kwestii w wyroku z dnia 24 czerwca 2009 r., I CSK 447/08 (nie publ.) trafnie wskazal Sad
Najwyzszy, ze sad drugiej instancji nie powinien pomija¢ nowych faktow i dowodow zgloszonych w apelacji, jezeli o
potrzebie ich powolania strona dowiedziala sie w konkretnej sprawie z uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Pominiecie
tych wzgledéw przy wykladni i stosowaniu przepiséw o postepowaniu dowodowym narusza prawo do sadu (art. 45
Konstytucjiiart. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka) interpretowane lacznie z zasada rzetelnego procesu
sadowego, gwarantujacego jego uczestnikom mozliwo$¢é przedstawienia sgdowi swojej sprawy.

Pozwani w pi$mie procesowym z dnia 27 pazdziernika 2015 r. stanowigcym odpowiedz na apelacje wniesli o jej
oddalenie i zasadzenie na ich rzecz od powoda kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za
druga instancje.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda okazala sie niezasadna. Wstepnie zaznaczenia wymaga, ze Sad I instancji w sposob prawidlowy
zgromadzil w sprawie material dowodowy, a nastepnie w sposéb niewadliwy dokonal jego oceny. W konsekwencji
ustalil stan faktyczny, odpowiadajacy treéci tych dowodow. Tym samym Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny. W
sytuacji bowiem, gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej
instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, zZe przyjmuje je za wlasne (por. np.
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C III 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego
1938 1., C II 21172/37 Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999,
nr 4, poz. 83). Jak jednolicie wskazuje sie w judykaturze, obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art.
378 § 1 k.p.c.), oznacza zwigzanie sagdu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy min. w
uchwale z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07), za wyjatkiem oczywiécie tego rodzaju naruszen, ktore skutkuja
niewaznoScia postepowania. Sad Apelacyjny nie dostrzegl ich wystapienia w niniejszej sprawie, a skarzacy w apelacji
ich nie formulowal. Nie zaslugiwaly natomiast na uwzglednienie zarzuty dotyczace naruszenia przez Sad I instancji
przepiséw procedury (art. 217 § 1 k.p.c., art. 278 k.p.c. i art. 233 k.p.c.) i w konsekwencji zarzuty wadliwych ustalen
faktycznych, jak rowniez przepiséw prawa materialnego (art. 6 k.c., art. 95 prawa bankowego).

Rozstrzygniecie niniejszej sprawy sprowadzalo sie w istocie do kwestii prawidlowosci poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych odnoszacych sie do wysoko$ci roszczenia. W pierwszej kolejno$ci wiec odnieé¢ sie nalezato do
podnoszonej przez skarzacego kwestii zakresu przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego, albowiem
ten determinowat podstawe faktyczna rozstrzygniecia, a tym samym mial wplyw na proces subsumpcji.

Przede wszystkim za spdznione uznaé¢ nalezalo wnioski dowodowe zlozone na etapie postepowania apelacyjnego.
Zgodnie bowiem z treécia art. 381 k.p.c., sad drugiej instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona
mogla je powolaé¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla
p6Zniej. Powod wraz z apelacja przedlozyt dokumenty w postaci zestawienia splat do umowy kredytowej z dnia
9 wrzeénia 2006 r., terminarza kredytowego dotyczacego A. Z., raportu zalegloSci na dzienn 12 marca 2015 r.,
zestawienia produktéow klienta R. Z. (2). Nie ulega watpliwo$ci, ze wszystkie te dowody zmierzaly do wykazania
istnienia oraz wysokoSci wierzytelno$ci objetej pozwem. Tym samym winny zostaé zlozone juz wraz z nim. To
powdd bowiem dochodzac okre$lonej wierzytelnoéci, zgodnie z regula rozkltadu dowodu wyrazong w art. 6 k.c.,
zobligowany jest do wykazania dochodzonego roszczenia zaréwno co do zasady, jak i co do wysoko$ci. Zatem potrzeba
przedstawienia w tym wzgledzie dowodéw spoczywala na skarzacym od samego poczatku postepowania. Apelujacy
zreszta tej okoliczno$ci nie kwestionowal. Usprawiedliwial natomiast tak p6zna akcje dowodowa sukcesja uniwersalng
zwiazang z polaczeniem sie bankow i zastosowania normy art.494 § 1 k.s.h. i art. 492 § 1 k.s.h., co skutkowalo
brakiem dysponowania inna dokumentacja, niz ta, ktéra dolaczona zostala do pozwu. Na te okoliczno$¢ wniost o
dopuszczenie dowodu z zeznan $§wiadka P. M.. Powyzsze okoliczno$ci w realiach rozpoznawanej sprawy nie moga
zosta¢ uznane za uniemozliwiajace zlozenie dowodéw na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego. Umknelo
bowiem skarzacemu, ze pierwotnie (przed polaczeniem) w procesie wystepowal jako powoéd (...) Bank (...) spotka
akcyjna w G.. Byl on wiec dysponentem wszelkiej dokumentacji zwiazanej zaré6wno z samym udzieleniem kredytu,
jak i dokumentacji zwiazanej z przebiegiem jego splat, a w konsekwencji wysokos$ci zadluzenia istniejacego na dzien
wniesienia pozwu. Oznacza to, ze bez znaczenia pozostaja okolicznosci zaistniale juz po polaczeniu sie bankéw a
zwigzane, jak podnosil apelujacy, z trudnosciami w uzyskaniu dokumentacji dotgczonej do apelacji. Tym samym dla
uzasadnienia spéznionej akcji dowodowej istotne pozostawaly wylacznie te okolicznoSci, ktére moznaby wiazac z
pierwotnym powodem w niniejszej sprawie. Skarzacy natomiast w zaden sposéb nie podnosil, by Bank (...) rowniez
nie dysponowal dokumentacja dotyczgca udzielonego kredytu, nie dysponowal dokumentacja dotyczaca jego splaty,
a w konsekwencji wysokos$ci zadtuzenia, by istnialy jakiekolwiek utrudnienia w dostepie do niej, ktére dopiero na
etapie postepowania apelacyjnego zostaly przezwyciezone. Faktycznie stanowisko prezentowane przez apelujacego
w prostej drodze zmierza do sanacji uchybien w zakresie akcji dowodowej popelionych przez pierwotnego powoda,
zmierza do przedstawienia dowodow, ktore jako uzasadniajace roszczenie winny zostaé przedstawione wraz z pozwem.
Co jest zabiegiem niedopuszczalnym. Nie sposob przy tym sie zgodzi¢ z zawarta w apelacji sugestia, ze o potrzebie



powolania nowych wnioskow dowodowych skarzacy dowiedzial sie dopiero z tre$ci uzasadnienia zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia. Po pierwsze bowiem, jak wyzej wskazano, taka potrzeba istniala od samego poczatku postepowania.
Powdd dochodzac okreSlonej kwoty z okreSlonego tytulu winien przedstawi¢ dowody, z ktorych wynikalaby sama
podstawa konkretnego $wiadczenia, jak réwniez dowody odnoszace sie do wysokosci roszczenia. Po drugie pozwani
od samego poczatku procesu podnosili okoliczno$ci zwigzane z niewykazaniem objetej pozwem kwoty, z charakterem
i mocg dowodowa wyciagu z ksigg banku i bankowego tytulu egzekucyjnego. Trudno w ogole uznaé, ze dopiero z
tresci uzasadnienia wyroku strona powodowa dowiedziala sie o powinnoéci dowodzenia okolicznoéci faktycznych,
na ktérych opiera powddztwo, a do takiego wniosku prowadzi analiza stanowiska procesowego skarzacego. Zupeknie
pozbawione podstaw bylo tez stanowisko pozwanych odwolujgce sie do odmowy zlozenia zeznan przez dtuznikéw
osobistych, co mialoby uzasadniaé pdzniejsze przedstawienie dowodéw. Po pierwsze bowiem stanowisko powoda jest
wewnetrznie sprzeczne. Odmowa zlozenia zeznan przez §wiadkoéw nie moze uzasadniaé sp6znionej akcji dowodowej,
skoro wedlug twierdzen powoda i tak na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego dokumentami tymi mial nie
dysponowac. Tak wiec, jak sam wskazywal, to nie stanowisko stuchanych oséb wywolalo potrzebe przedstawienia
nowych dowodow. Po drugie powdd reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika powinien mie¢ Swiadomos$é
co do uprawnienia Swiadkow w zakresie odmowy zlozenia zeznan i stosownie do oceny w tym zakresie przedstawic
dowody uzasadniajace roszczenie. Po trzecie wreszcie nie uzasadnia zlozenia tych dowodéw sytuacja, w ktorej strona
uznawala okre$lone dowody za wystarczajace dla wykazania istotnych w sprawie okolicznoSci, co ostatecznie nie
mialo miejsca. Powdd powinien juz w pozwie przedstawié¢ wszystkie dowody dla wykazania zaré6wno istnienia, jak i
wysokos$ci dochodzonego roszczenia. Wybor tych dowoddw oczywiécie nalezy od niego, jednakze jego wlasna ocena
co do zdatnosci, do wykazania podnoszonych twierdzen nie ma jakiegokolwiek wplywu, czy akcja dowodowa nie byta
sp6zniona.

Za calkowicie bezpodstawne uznaé nalezalo zawarte w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia przez Sad I instancji
przepisow art. 217 § 1k.p.c., art. 278 k.p.c. odnoszone do braku przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego z
zakresu ksiegowosci. Jak wynika z zakre$lonej przez strone tezy dowodowej, powod zlozyl wniosek o przeprowadzenie
tego dowodu na okolicznoé¢ wysoko$ci wierzytelnosci przystugujacej mu wzgledem pozwanych. Zasadnie Sad
Okregowy wniosek ten oddalil, a jego ponowienie na etapie postepowania apelacyjnego nie moglo odnies$é skutku.
Zauwazy¢ generalnie nalezy, ze chociaz z art. 236 k.p.c. wynika, iz to obowigzkiem sgdu pozostaje sformutowanie tezy
dowodowej (oznaczenie faktow podlegajacych stwierdzeniu), to jednak w sytuacji, w ktorej dany dowdd ma zostaé
przeprowadzony na wniosek strony, obowiazkiem tej wlasnie strony, zgodnie z zasadg kontradyktoryjnosci (art. 6
k.c. oraz art. 232 k.p.c.), pozostaje wyrazenie postulatu co do tresci tej tezy. Sad nie jest zasadniczo uprawniony ani
zobowigzany do modyfikacji treéci tezy wskazanej przez strone, gdyz tre$¢ ta stanowi przejaw woli strony w zakresie
obranego przez nia kierunku prowadzenia postepowania dowodowego. Skoro tak, to pierwszoplanowym zadaniem
sadu pozostaje przede wszystkim ocena, przez pryzmat tresci zgloszonego wniosku dowodowego, jego dopuszczalnos$ci
i przydatno$ci dla rozstrzygniecia sprawy. Nastepnie natomiast wyjasni¢ trzeba, ze rola bieglego w postepowaniu
sadowym nie jest tez dokonywanie ustalen faktycznych, a stuzenie sadowi wiedza specjalna, jezeli taka jest potrzeba,
w $wietle juz zebranego w sprawie materialu dowodowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1970 r.,
IT PR 18/69, LEX nr 6652). Sad Apelacyjny podziela poglad, zgodnie z ktérym opinia bieglego nie moze by¢ sama
w sobie zrodlem materialu faktycznego sprawy, ani tym bardziej stanowié¢ podstawy ustalenia okoliczno$ci bedacych
przedmiotem oceny bieglego. Niewatpliwie bowiem ustalenie stanu faktycznego nalezy do sadu orzekajgcego, a biegli
powinni udzieli¢c odpowiedzi na konkretne pytania dostosowane do stanu faktycznego sprawy (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 czerwca 2014 r., I ACa 1117/13, LEX nr 1504520). Dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego z reguly powinno wiec nastapi¢ w chwili, gdy zostatl juz zgromadzony material dowodowy umozIliwiajacy
bieglemu wydanie opinii. Nie jest zatem wla$ciwe dopuszczenie dowodu z opinii bieglego w sytuacji braku w aktach
materiatu Zrédlowego, ktory mialby podlegaé jego badaniu, co w takim razie nakladaloby na tego bieglego obowiazek
poszukiwania materialu dowodowego za strone i prowadziloby do substytucji jej obowiazku zglaszania twierdzen
w zakresie podniesionego zgdania. Mozno§¢ dopuszczenia dowodu z opinii bieglego sadowego uwarunkowana jest
wlasnie tym, iz specjalista ten powinien dysponowa¢ odpowiednim materialem dowodowym przedstawionym przez
strony do akt sprawy.



Tymczasem Sad drugiej instancji jest zdania, ze w realiach rozpatrywanego przypadku teza dowodowa zakres$lona
dla bieglego przez powoda zmierzala wlasnie w tym kierunku. Wobec bowiem braku przedstawienia dowodow
dotyczacych wysokoSci wierzytelno$ci poza sama umowa, wyciagiem z ksigg banku, bankowymi tytulami
egzekucyjnymi, biegly nie posiadal stosownego materialu badawczego. Powod nie zaoferowal dowoddéw, w oparciu
o ktore biegly moglby ewentualnie dokonac stosownych wyliczen. Jak wyzej wskazano zmuszaloby to bieglego
do poszukiwania dowodow niezaoferowanych przez strony, a tym samym samodzielnego uzupeliania materialu
dowodowego. W konsekwencji biegly wyreczalby strony w ich powinno$ciach dowodowych. Zmierzaloby to rowniez
do obejscia przepisow w zakresie prekluzji dowodowej. Zreszta sam skarzacy odwoluje sie do braku dysponowania
stosownymi dowodami na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego oraz do odmowy zlozenia zeznan przez
swiadkow, jako okoliczno$ci uzasadniajacych przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego potwierdzajac tym samym,
ze to biegly mialby by¢ Zrodlem ustalenia okoliczno$ci faktycznych. Co jednak w sprawie najwazniejsze i na
co zasadnie zwrocil uwage Sad I instancji, dowod z opinii bieglego stluzy pozyskaniu wiadomos$ci specjalnych.
Tymczasem strona powodowa za pomoca tego dowodu zmierzala do zastapienia wlasnej inicjatywy dowodowej
opinig bieglego. Okoliczno$ci bowiem, na ktére dowod ten mialby zosta¢ przeprowadzony nie wymagaja w zadnym
przypadku wiadomoSci specjalnych. Znane sa bowiem warunki umowy dotyczacej udzielonej pozyczki, warunki
dotyczace sposobu okreslania wysokosci poszczegblnych rat, sposobu naliczania odsetek itd. Tak wiec rola powoda
bylo wylacznie przedstawienie dowoddéw, z ktérych wynikaloby jakie byly wysokoéci poszczegblnych rat, przy
uwzglednieniu wynikajacych z umowy stép procentowych, w jaki sposob ksztaltowala sie splata dokonywana czy
to przez dluznikéw osobistych, czy ewentualnie rzeczowych, od jakich kwot, za jaki okres, w jakiej wysokoSci
naliczane byly, a nastepnie doliczane do dlugu odsetki, w jaki sposob, na podstawie jakich kurséw walut i w jakiej
wysoko$ci nastepowato przeliczanie zadtuzenia na zlote. Wykazanie tych okolicznoSci w zadnym razie nie wymaga
wiedzy specjalnej. Jest to wylgcznie kwestia udowodnienia przez powoda powyzszych okoliczno$ci, przedstawienia
stosownych dokument6w, a w dalszej kolejnosci dokonania stosownych obliczen. Nawet skomplikowany ich charakter
nie usprawiedliwia przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego. Nie zachodzi wiec w sprawie wskazywana w
apelacji sytuacja, w ktorej Sad wadliwie zaniechal przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego tylko dlatego, ze
dotychczasowe postepowanie dowodowe prowadzito do wnioskéw sprzecznych z twierdzeniami strony zglaszajacej
nowy dowdd. Takie stanowisko nie zostalo w zadnym przypadku wyrazone w pisemnych motywach rozstrzygniecia,
natomiast Sad prawidlowo uznal, czemu dal jednoznaczny wyraz, ze przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego byto
niedopuszczalne.

Zasadnie Sad Okregowy uznal, ze powod nie wykazal wysokoSci wierzytelnoSci dochodzonej pozwem. W tym zakresie
nie sposéb dopatrzeé sie zarzucanej przez skarzacego wadliwej, dowolnej, a wiec sprzecznej z treScig art. 233 § 1
k.p.c. oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Wbrew twierdzeniom powoda zaoferowane dowody
nie pozwalaly na dokonanie ustalenr odnosnie wysoko$ci wierzytelnoéci na dzien orzekania. Zaakcentowania przy
tym wymaga, ze istota sprawy nie sprowadzala sie, do czego wyraznie zmierza skarzacy, do sposobu, czy metodologii
wyliczenia kwoty wynikajacej z wyciagu z ksiag banku, czy tez bankowych tytuléw egzekucyjnych, albowiem to
jest jasne i jednoznaczne. Nie zostaly natomiast wykazane okolicznoS$ci stanowigce podstawe tych wyliczen, a wiec
wysoko$ci poszczegélnych rat zaréwno w zakresie kapitalu, jak i odsetek od niego, zmiany stop procentowych
w okresie do daty wypowiedzenia umowy, co mialo wplyw na wysoko$¢ rat, harmonogramu splat, kursow walut
stanowigcych podstawe dokonywanych przeliczenn zaréwno wysokoSci rat, jak i zadluzenia, ewentualnych splat
wierzytelno$ci itd. Nie bez znaczenia pozostaje przy tym okoliczno$é, ze pozew skierowany zostal nie przeciwko
dluznikom osobistym, a dluznikom odpowiadajacym wylacznie rzeczowo. Zreszta takze w tym zakresie powod
popada w sprzeczno$¢ wskazujac z jednej strony, ze wyliczenie wierzytelno$ci wynika z jego twierdzen uzupelionych
przedstawionymi dowodami, a z drugiej strony wnoszac o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego i
podnoszac, ze ustalenie wysoko$ci wierzytelno$ci wymaga wiadomosci specjalnych.

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia miala kwestia rozkladu ciezaru dowodu. Generalnie wskaza¢ nalezy,
ze materialny ciezar dowodu, wyznaczony interesem strony przez przepisy prawa materialnego normujace
laczacy ich stosunek prawny oraz art. 6 k.c., okresSla, ktéra strona poniesie negatywne skutki nieudowodnienia
konkretnych twierdzen o faktach istotnych dla rozstrzygniecia. Okolicznosci, ktore strona powinna udowodnié okresla



przedmiot sporu, prawo materialne regulujgce wskazane stosunki prawne oraz prawo procesowe normujgce zasady
postepowania dowodowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 kwietnia 1982 r., sygn. akt I CR 79/82, niepubl.;
z dnia 3 pazdziernika 2000 r., sygn. akt I CKN 301/00, OSNC z 2001, Nr 4, poz. 58; z dnia 17 czerwca 2009 r., sygn.
akt IV CSK 71/09, z dnia 10 lipca 2014 r., sygn. akt I CSK 560/13, niepublikowane, z dnia 15 lipca 2010 r., sygn. akt
IV CSK 25/10, nie publ. oraz z dnia 29 kwietnia 2011 r., sygn. akt I CSK 517/10, nie publ.).

Poza sporem pozostawala okoliczno$¢ dotyczaca ustanowienia na nieruchomosci, ktérej wladcicielami stali sie
pozwani hipoteki kaucyjne;j. Z tresci art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst
jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 707 z p6zn. zm.), a takze z art. 75 tej ustawy wynika, ze podstawowym uprawnieniem
wierzyciela z tytulu hipoteki jest prawo dochodzenia zaspokojenia z obcigzonej nieruchomo$ci, a podstawa
egzekucji jest tytul wykonawczy przeciwko wlascicielowi obcigzonej nieruchomoéci. Taki tytul nalezy uzyskac
przeciwko wlasScicielowi nieruchomosci obcigzonej hipoteka takze wtedy, gdy nie jest on dluznikiem osobistym z
tytulu zabezpieczonej wierzytelnoSci. Wedle bowiem ugruntowanego stanowiska judykatury pow6dztwo wierzyciela
hipotecznego przeciwko wlascicielowi obcigzonej nieruchomos$ci jest powoddztwem o zasadzenie Swiadczenia
pienieznego zaré6wno w przypadku, gdy jest on dluznikiem osobistym, jak i wtedy, gdy odpowiada tylko rzeczowo
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2014 r., III CSK 178/13, z dnia 16 lipca 2003 r., V CK 19/02,
LEX nr 602311, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1971 r., III CRN 553/70, OSNC 1971, Nr 10, poz.
185; wyroki: z dnia 10 wrzeénia 1999 r., III CKN 331/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 57; z dnia 6 marca 1997 r. I CKU
78/96, Prok. i Pr.-wkl. 1997, nr 6, s. 38; z dnia 16 lipca 2003 r. V CK 19/02, Lex nr 602311; z dnia 25 sierpnia
2004 1. IV CK 606/03, LEX nr 188488; z dnia 12 grudnia 2013 r., V CSK 51/13, LEX nr 1425058). Podzielajgc te
linie orzecznicza zauwazy¢ trzeba, ze poglad ten uzasadniaja zaréwno przepisy materialnoprawne (zwlaszcza art. 73
i 78 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece), jak i wzgledy procesowe. Wierzyciel, by még} skutecznie prowadzié
egzekucje z nieruchomosci obcigzonej musi bowiem uzyskaé przeciwko dluznikowi rzeczowemu tytul wykonawczy, a
takim z punktu widzenia przepis6w procesowych moze by¢ wyrok zasadzajacy okreslone §wiadczenie. OczywiScie, jak
shusznie podnosili pozwani, odpowiedzialno$¢ dtuznika hipotecznego ogranicza sie do przedmiotu hipoteki. Tak wiec
jezeli wlasciciel nieruchomosci nie jest dluznikiem osobistym, to zasadzajac od niego na rzecz wierzyciela nalezno$é
hipoteczng, sad z urzedu powinien w wyroku zastrzec wlascicielowi nieruchomoéci prawo do powolywania sie w toku
postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialno$ci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 14
maja 2014 r., sygn. akt I ACa 761/13, LEX nr 1473646

Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Przepis ten, adresowany do sadu, okresla ktéra ze stron powinna wykazac fakty, z ktérych wyciaga dla siebie
korzystne skutki prawne. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2015 r., sygn. akt V CSK 312/14, LEX nr
1712826). Przez fakty w rozumieniu art. 6 k.c. nalezy rozumie¢ wszelkie okoliczno$ci, z ktérymi normy prawa
materialnego wiaza skutki prawne, w tym wiec powstanie i tre$¢ stosunku prawnego. Uwzgledniajgc tre$é tego
przepisu wierzyciela dochodzacego od dluznika spelienia §wiadczenia obcigza ciezar wykazania przyshugujacej
mu wobec dluznika wierzytelnoSci, tj. wykazania wszystkich faktow, z ktérymi wlaSciwe przepisy materialne wiaza
powstanie wierzytelnoéci o okreslonej tresci i rozmiarze. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy stanowisko powoda
zmierzatlo w prostej drodze do przerzucenia na pozwanych ciezaru dowodu obcigzajacych go okolicznoS$ci, pomimo
braku podstaw do stosowania domnieman zwalniajgcych go z inicjatywy dowodowej zmierzajacej do wykazania
wysokoSci wierzytelnoéci. Nieuprawnione jest w tym wzgledzie odwolywanie sie do treéci art. 71 u.k.w.h., zgodnie
z ktorym, domniemanie istnienia prawa wynikajace z wpisu hipoteki obejmuje, jezeli chodzi o odpowiedzialno$é z
nieruchomosci, takze wierzytelno$¢ zabezpieczong hipoteka, albowiem przepis ten z dniem 20 lutego 2011 r. utracit
moc (Dz.U.2009.131.1075). Przewidywal on domniemanie prawne istnienia wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka,
ktére moglo by¢ oczywiscie obalone, ale ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym. W ocenie Sadu
Apelacyjnego skutku takiego nie mozna réwniez wigzac z treécia art. 3 u.k.w.h. zawierajacego ogbélne domniemanie,
ze prawo jawne z ksiegi wieczystej wpisane jest zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy. Mozna sie zgodzi¢, ze
domniemanie to dotyczy takze hipoteki, ktéra nie ma samodzielnego bytu i zwigzana jest $ciSle z wierzytelnoscia,
ktoéra zabezpiecza (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2009 r., sygn. akt I CSK 161/09, LEX nr 599739).
Ta akcesoryjno$é hipoteki w stosunku do wierzytelnoSci polega nie tylko na tym, ze wygasniecie wierzytelnoSci



zabezpieczonej hipoteka pociaga za soba wygasniecie hipoteki (art. 94 u.k.w.h.), ale przede wszystkim na tym, ze
hipoteka nie moze powstaé bez istnienia wierzytelno$ci (art. 65 ust. 1 u.k.w.h. — wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6
lipca 2012 r., sygn. akt V CSK 394/11, M. Pr. Bank. 2013/10/38, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r.,
sygn. akt IT CSK 325/11, LEX nr 1147745). Nalezy zaznaczy¢, ze wygasniecie hipoteki na podstawie art. 94 u.k.w.h.
dotyczy wszystkich przypadkow wygasdniecia wierzytelnoéci niezaleznie od przyczyny, czy to na skutek zaspokojenia
interesu wierzyciela, czy wyga$niecia mimo niezaspokojenia. Do wygasniecia hipoteki nie jest tez potrzebny wpis
jej wykreslenia w ksiedze wieczystej, nie ma on bowiem, w przeciwienstwie do ustanowienia hipoteki, charakteru
konstytutywnego. Podkreslenia wreszcie wymaga, ze stosownie do tresci art. 10 ustawy z dnia 26 czerwca 2009
r. o zmianie u.k.w.h. (Dz. U. Nr 131, poz. 1075) do hipotek kaucyjnych powstalych przed dniem wejsScia w zycie
niniejszej ustawy, tj. 20 lutego 2011 r., z zastrzezeniem ust. 2, stosuje sie przepisy u.k.w.h. w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa z wyjatkiem przepiséw o opréznionym miejscu hipotecznym. Natomiast w mys$l ust. 2 powolanego
art. 10 ustawy nowelizujacej do hipotek zwyklych oraz hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych roszczenia zwigzane z
wierzytelno$cia hipoteczna, lecz nie objetych z mocy ustawy hipoteka zwykla, powstalych przed dniem wejscia w zycie
ustawy stosuje sie przepisy u.k.w.h. w dotychczasowym brzmieniu.

W niniejszej sprawie okoliczno$é zwigzana z ustanowieniem i istnieniem hipoteki wynika wprost z tresci odpisu
zwyklego ksiegi wieczystej nr (...) (karta 51 akt). Dzial IV zawiera zapis, zgodnie z ktérym nieruchomos$é obcigzona jest
hipoteka umowna kaucyjng, a suma zabezpieczenia wynosi 225.000 zl. Odpowiada to oéwiadczeniu M. i R. Z. (2) z
dnia 15 stycznia 2007 r. o ustanowieniu hipoteki (karta 26 akt). Nalezy mie¢ jednak na uwadze charakter ustanowionej
i wpisanej hipoteki. Jest to bowiem hipoteka kaucyjna, a wiec zabezpieczajaca wierzytelno$¢ nieoznaczona, o
zmiennej stopie odsetek, wierzytelno$¢ przyszla zaréwno o ustalonej, jak i nieustalonej wysokosSci (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2005 1., sygn. akt V CK 328 /04, LEX nr 194255, postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2011 r., sygn. akt V CSK 189/09, LEX nr 553749). Stad tez zastosowanie omawianej regulacji
musi sie odnosic¢ jedynie do domniemania samej okoliczno$ci ustanowieni hipoteki, a tym samym ogdlnie istnienia
zabezpieczonej nig wierzytelnosci. Nie sposéb jednak z art. 3 u.k.w.h. wyprowadzaé tak daleko idacego domniemania,
ze wysoko$¢ wierzytelnoSci wynosi dokladnie tyle, ile wskazal powod. Podkreslenia wymaga, ze stanowisko pozwanych
jako dluznikéw rzeczowych nie wigzalo sie z twierdzeniami co do istnienia wierzytelno$ci w innej wysokosci, czy tez
w ogdle nieistnienia wierzytelnoSci np. wskutek jej splaty, co wiazaloby sie z koniecznoscia podjecia przez nich akeji
dowodowej w tym zakresie. Pozwani podnosili jedynie brak wykazania wysokoéci wierzytelnosci objetej pozwem.
Oznacza to, ze to na powodzie, jako dochodzacym $cisle okres$lonej wierzytelno$ci spoczywal obowiazek wykazania jej
wysokoSci. Wbhrew zarzutom apelacji nie sposéb rowniez uznac, ze przedlozone wraz z pozwem wyciagi z ksiag banku,
czy tez bankowe tytuly egzekucyjne posiadaja walor dokumentu urzedowego. Tym samym réwniez z tego powodu nie
jest uzasadnione konstruowanie domnieman wigzanych z tego rodzaju dokumentem.

Zgodnie z tredcig art. 95 ust. 1 prawa bankowego, ksiegi rachunkowe bankdow i sporzadzone na ich podstawie wyciagi
oraz inne o$wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania o§wiadczen w zakresie praw i obowigzkow
majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb pokwitowania odbioru
nalezno$ci maja moc prawna dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci
bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowié podstawe do dokonania wpisow w
ksiegach wieczystych. Jednocze$nie zgodnie z ust. 1a. tego artykulu, moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktorej
mowa w ust. 1, nie obowiazuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu
cywilnym. Przepis ten dodany zostal przez art. 1 ustawy z dnia 19 kwietnia 2013 r. (Dz.U.2013.777) zmieniajacej ustawe
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz. U. z 2012 r. poz. 1376, 1385 i 1529. Wszed}l w zycie z dniem 20
lipca 2013 r. Jak stusznie podkreslil Sad I instancji wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011 r.,
w sprawie P 7/09 (OTK-A 2011/2/12), przepis art. 95 ust. 1 zostal uznany za niekonstytucyjny w zakresie, w jakim
nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciagom z ksigg rachunkowych banku w
odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym
wobec konsumenta, co znalazlo nastepnie wyraz w nowelizacji tego przepisu poprzez dodanie do art. 95 ust. 1a. Mozna
sie zgodzi¢ ze skarzacym, ze ocenie Trybunatu Konstytucyjnego podlegala tylko czesé art. 95 ust. 1 ustawy z 1997 r.
— Prawo bankowe dotyczaca nadania mocy prawnej dokumentéw urzedowych ksiegom rachunkowym bankéw oraz



wyciaggom sporzadzonym na podstawie tych ksiag w postepowaniu dowodowym w sprawach cywilnych, prowadzonych
wobec konsumenta, gdy znajduja do nich zastosowanie art. 244 § 11 art. 252 k.p.c. Bez znaczenia jednak pozostaje
oparta o tre$¢ tego wyroku argumentacja odno$nie zakresu stwierdzonej niekonstytucyjnos$ci art. 95 ust. 1 Prawa
bankowego odnoszonej wylacznie do proceséw cywilnych prowadzonych z udzialem konsumenta. Nalezy bowiem
podkreslié jednoznacznag i jasna tre$c¢ art. 95 ust. 1a Prawa bankowego, ktéra tego rodzaju dystynkeji juz nie zawiera,
a tym samym znajduje zastosowanie do wszelkich postepowan cywilnych, niezaleznie od charakteru wystepujacych w
nim stron, a w szczegblnos$ci tego, czy sg one konsumentami, czy tez nie. Oceny tej nie zmienia okoliczno$¢ zwiazana
z nadaniem klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr (...) z dnia 12 marca 2013 r. (karty 40
— 41 akt) postanowieniem z dnia 26 marca 2013 r. (karta 39 akt), a bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...)
(karty 43 — 44 akt) postanowieniem z dnia 19 czerwca 2013 r. (karta 42 akt), czy wreszcie wydanie postanowien
z dnia 13 stycznia 2015 r. (karty 150 — 151 akt) w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoéci na rzecz nastepcy
prawnego pierwotnego powoda. W tym bowiem wypadku wylgcznie te postanowienia korzystaja z mocy dokumentu
urzedowego (art. 244 k.p.c.), z ktérymi wigze sie domniemanie autentycznoéci i prawdziwoéci tego, co zostalo w
nich urzedowo za§wiadczone, a zatem wykonalno$§¢ bankowych tytutow egzekucyjnych odnoénie wskazanych w nim
zobowigzan (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2010 r., sygn. akt IV CSK 187/10, LEX nr 667507, a
takze czeSciowo wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2009 r., sygn. akt I CSK 161/09, LEX nr 599739). Z
przywolanych postanowien wynika, ze wierzyciel moze prowadzié egzekucje na podstawie tytulu do kwoty 373.004.12
zl, a wiec sumy zabezpieczenia. Dokumenty te wiec nie zawieraja tresci, z ktorej wynikalaby rzeczywista wysoko$é
wierzytelno$ci na dzien wnoszenia powddztwa. Nie bez znaczenie przy tym pozostaje zakres kognicji sadu w sprawach
w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoSci. Podkreslenia wymaga, ze domniemania przewidziane w art. 244 k.p.c.
odnoszg sie do tego co w dokumencie zostalo urzedowo za$wiadczone, nie moze wiec nim by¢ objeta tres¢ tam
niezamieszczona (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2014 r., sygn. akt IT CSK 499/13, LEX nr 1511382).
Sad Apelacyjny nie podziela przy tym pogladu, zgodnie z ktérym w nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu zmienia jego charakter na dokument urzedowy.

W tych okolicznoSciach racje ma Sad I instancji wskazujac, ze powod nie zdolal wykazac wysokoSci wierzytelnoSci
objetej pozwem. Niewatpliwie zaréwno wyciag z ksiag banku jak i sporzadzone na jego podstawie bankowe tytuly
egzekucyjne traktowaé nalezy jako dokumenty prywatne. Zgodnie z treécig art. 245 k.p.c., dokument prywatny stanowi
dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Nie ulega watpliwosci, ze
dowdd z dokumentu prywatnego jest samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego moc sad ocenia wedtug zasad
okreSlonych w art. 233 § 1 k.p.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2004 r., sygn. akt IV CK 474/03,
OSNC 2005/6/113, lex numer 134436, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2009 r., sygn. akt V CSK 439/08,
LEX nr 518121). Tym samym nie istnieja jakiekolwiek przeszkody, by sad orzekajacy mogt uznac go za podstawe
swoich ustalen faktycznych, a nastepnie wyrokowania. Moc dowodowa dokumentu prywatnego jest jednak stabsza
anizeli moc dowodowa dokumentu urzedowego. W $wietle tej regulacji dokument prywatny stanowi jedynie dowod
tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla osSwiadczenie zawarte w dokumencie. Dokument taki podlega kontroli
zaré6wno, co do prawdziwo$ci wskazanych w nim faktoéw, jak i co do prawidlowo$ci wskazanej podstawy prawnej
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 25 maja 2004 r., III UK 31/04, OSNP z 2005/1/13 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z 24 wrzes$nia 2008 r., III AUa 795/08, OSAB 2008/4/60). Artykul 245 k.p.c. nie wylacza koniecznoéci
dokonania oceny dokumentu prywatnego, jako dowodu w sprawie, zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow
(art. 233 k.p.c.). Dokumenty prywatne nie korzystaja bowiem z podstawowego w tym zakresie domniemania, ze ich
tresé jest zgodna ze stanem rzeczywistym (domniemania zgodnoéci z prawda). Nie przeszkadza to jednak w tym,
aby sad orzekajacy w ramach swobodnej oceny dowodow (art. 233 k.p.c.) uznal tre$¢ dokumentu prywatnego za
zgodna z rzeczywistym stanem rzeczy. Mniejsza moc dokumentu prywatnego w stosunku do dokumentu urzedowego
skutkuje tez innym rozkladem ciezaru dowodu w razie zaprzeczenia prawdziwo$ci tych dokumentéw. W przypadku
zaprzeczenia prawdziwo$ci dokumentu urzedowego ciezar dowodu, ze zawarte w nim o$wiadczenia organu, od
ktérego dokument ten pochodzi, sa niezgodne z prawda obcigza te strone procesu cywilnego, ktora zaprzecza
jego prawdziwosci (art. 252 k.p.c.). W przypadku natomiast zaprzeczenia prawdziwosci dokumentu prywatnego



pochodzacego od innej osoby niz strona zaprzeczajaca obowigzek udowodnienia jego prawdziwosSci spoczywa na
stronie, ktéra z tego dokumentu chce skorzystaé (art. 253 k.p.c.). Temu obowigzkowi powdd nie sprostal.

Z przedstawionych przez powoda dowodéw wynika jednoznacznie, ze laczyta go z M. i R. Z. (2) umowa o kredyt
mieszkaniowy, ze zabezpieczona byla hipoteka kaucyjng na wlasno$ciowym spéldzielczym prawie do lokalu, ze
zobowigzania z niej wynikajace nie zostaly przez kredytobiorcow splacane, co stalo sie podstawa wypowiedzenia
umowy, ze wspomniane prawo wskutek darowizny przeszlo na pozwanych, ktérzy tym samym stali sie dluznikami
rzeczowymi. Zaoferowane dowody nie pozwalaly jednak na ustalenie wysoko$ci zobowigzania. Jak wcze$niej
wskazano dowody zaoferowane na te okoliczno$¢ przez powoda mialy charakter wylacznie dokumentéw prywatnych.
Zgodne w tresci bankowe tytulu egzekucyjne oraz wyciag z ksiag banku tylko w sposoéb og6lny operuja kwotami
zadlizenia gléwnego (154.506,64 zl) ora odsetek (kwoty 16.389,74 z1). Ponadto ujete zostaly w jednym z tytuléw
odsetki w kwocie 5.234,68 zl a w wyciagu z ksiag banku odsetki ustawowe w kwocie 31.529,85 zl. Takie zapisy nawet
poszerzone o dalsze zawarte w tych dokumentach dane odnoszone do stép procentowych, czy podstaw ich naliczania
w zaden sposob nie pozwalaja na zdekodowanie sposobu obliczenia wierzytelnoSci. Podkre§li¢ przy tym wymaga, ze
stan zadluzenia przedstawiany byl na dzieh 12 marca 2013 r., na dzien 6 czerwca 2013 r. oraz na dzien 12 sierpnia
2014 r. Pow6d nie zaoferowal wiec przede wszystkim dowodoéw, z ktérych wynikaloby, ze na dzien skladania pozwu
(28 pazdziernika 2014 r.) niesplacony kapitat wynosit 154.506,64 z. W umowie kredytowej z dnia 19 wrze$nia 2006
r. (karty 11 — 23 akt) wskazano, ze jej przedmiotem byl kredyt denominowany w zlotych w wysokosci stanowiacej
warto$¢ 51.563,14 CHF oraz, ze umowa zawarta zostala na okres od 19 wrzeSnia 2006 r. do 28 sierpnia 2036 r.
Dokladne warunki sptaty okre§lone mialy by¢ w harmonogramie. Umowa przewidywala splaty w rownych ratach
kapitalowo — odsetkowych platnych do dnia 28 kazdego miesigca. Dokladne natomiast zasady splaty okre§lone zostaly
w§13—16 (...).Z § 13 wynika, ze splata miala sie odbywaé w terminach i kwotach okreslonych w harmonogramie
splat aktualizowanym w przypadku zmiany oprocentowania kredytu. Harmonogram wyrazany mial by¢ w walucie,
w ktorej kredyt jest denominowany. Splata nastepowaé miala w zlotych, w réwnowartoéci kwot wyrazonych w
walucie obcej. Jednoczeénie w § 13 znalazl sie zapis, zgodnie z ktérym — do przeliczen wysokosci rat kapitalowo -
odsetkowych splacanego kredytu stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedtug Tabeli kurséw z dnia splaty. Aneksem
nr 1 z dnia kwota udzielonego kredytu zostala podwyzszona do 61.188,56 CHF (karty 24 — 25 akt). Dodatkowo
z zapisbw umowy uzupelnionych § 2 i 3 (...) wynikala wysoko$¢ oprocentowania w dniu podpisywania umowy
(4,35167 %) oraz ich zmienno$¢ w toku wykonywania umowy. Powo6d nie przedstawil dowodéw, na podstawie ktérych
moznaby w ogoéle ustali¢ poszczegolne wielkosci pozwalajace z kolei na zrekonstruowanie wysokosci wierzytelnoéci
objetej umow3g. Przede wszystkim nie przedlozyt harmonogramu splat. Nie jest wiec mozliwe ustalenie wysokoS$ci
poszczegoblnych rat. Nie zostaly tez przedstawione dowody dotyczace wysoko$ci zmiennego przeciez oprocentowania
kredytu doliczanego do rat kapitalowych oraz podstaw jego ustalenia. Wreszcie nie zostaly przedstawione dowody
pozwalajace na dokonanie przeliczen kazdej z rat na walute polska, co jak wskazano wezesniej, nastepowaé powinno na
dzien ich splaty. Oceny tej nie zmienia, pomijajac juz kwestie sp6znienia w zlozeniu nowych dowodoéw, przedstawiona
tabela kursow walut. Powdd bowiem ogranicza sie do wykazania kursu walut z dnia 12 marca 2013 r., pomijajac
postanowienia umowy w tym zakresie, w tym odnoszace sie do wymagalnosci zadluzenia w sytuacji wypowiedzenia
umowy kredytowej. Stusznie rowniez zwrocil uwage Sad I instancji, ze nie zostaly przedstawione dowody odnoszace sie
do wysokosci splaconego kredytu przez dtuznikow osobistych. Z tre$ci wypowiedzen umowy kredytowej (pisma z dnia
22 sierpnia 2012 r. — karty 271 30 akt) wynika, ze ich zaleglo$ci na ten dzien wynosily 1.024,76 CHF (kapital wymagalny
i wymagalne odsetki). Nalezy przy tym podkres§li¢, Ze nie jest jednoznaczna podstawa wypowiedzenia umowy. Z § 21
(...) wynika, ze brak platnosci dwoch pelnych rat kredytu uzasadnia wypowiedzenie umowy, ale jedynie w sytuacji,
gdy kredyt nie przekraczal kwoty 80.000 zl. Jak sie wiec wydaje wypowiedzenie dotyczylo przeslanki okreslonej
w § 21 ust. 1 pkt. 1 (...) (niedotrzymywanie warunkéw okreslonych w umowie utozsamianych jak wynika z pisma
wypowiadajacego umowe z terminowym splacaniem kredytu). Okres wypowiedzenia wynosil 30 dni. Jednocze$nie w
omawianym postanowieniu (...) znalaz} sie zapis, zgodnie z ktérym po upltywie okresu wypowiedzenia kredytobiorca
zobowigzany jest do splaty calej kwoty kredytu z odsetkami i kosztami. Przedlozone dowody nie pozwalaly nie tylko na
okreslenie ostatecznej wysokoSci wszystkich rat kapitalowo odsetkowych, ale takze, jaka byla wysoko$¢ niesptaconego
kredytu w dacie uplywu okresu wypowiedzenia, w jaki sposéb w dalszym okresie dokonywane byly ewentualne
splaty, czy byly prowadzone postepowania egzekucyjne prowadzace do czeSciowego zaspokojenia wierzyciela. Nalezy



podkresli¢, ze z wyciggu z ksiag banku oraz bankowych tytuléw egzekucyjnych wynika jednoznacznie, ze podstawa
naliczania odsetek ulegala zmniejszeniu i to juz po okresie wypowiedzenia. Dane jednak w nich zawarte nie poddaja sie
jakiejkolwiek weryfikacji. Istotny jest réwniez sposob rozliczania ewentualnych splat. Co istotne wszelkie wyliczenia
zawarte w omawianych dokumentach odnoszone sa do kurséw obowiazujacych w dniu 12 marca 2013 r. Podobnej
oceny dokona¢ nalezy odno$nie oprocentowania zadluzenia przeterminowanego. W umowie wskazano, ze na dzien
jej podpisania roczna stopa procentowa z tego tytulu wynosita 22%, Jednoczeénie jednak z § 20 (...) wynikatlo, ze
takze ona ma charakter zmienny. Strony umowy bowiem postanowily, Ze niesplacone raty kredytu wraz z odsetkami
to zadluzenie przeterminowane. Za kazdy dzien utrzymywania sie zadluzenia przeterminowanego beda naliczane
odsetki wedlug obowigzujacej w danym dniu stopy procentowej dla zadluzenia przeterminowanego. Wysoko§¢ stopy
rocznej okreélana jest zarzadzeniem prezesa i stanowi czterokrotnoéc stopy procentowej dla kredytu lombardowego
NBP. Brak dowodéw pozwalajacych zweryfikowanie tych zasad rozliczania kredytu nie pozwala réwniez na ocene
prawidlowosci wyliczenia odsetek ustawowych wskazanych w wyciagu z ksiag banku.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci uzna¢ nalezalo, ze Sad I instancji w sposéb prawidlowy dokonal
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie naruszajac regul wynikajacych z tredci art. 233 § 1 k.p.c.
i w konsekwencji niewadliwie ustalil, Ze nie pozwalaly one na uwzglednienie powodztwa wobec braku wykazania
wysoko$ci dochodzonej wierzytelno$ci. Stad tez apelacja powoda jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym stanowily przepisy art. 108 k.p.c. oraz
art. 98 § 11 3 k.p.c. Zgodnie z pierwszym z nich, sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym
sprawe w instancji. Jednoczeénie art. 98 § 1 k.p.c. stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdocic
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).
Powdd przegral sprawe wywolana wniesiong apelacja w calo$ci. Tym samym zobowigzany jest zwro6ci¢ pozwanym
poniesione przez nich koszty. Sklada sie na nie wylacznie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 5.400 z} ustalone
na podstawie § 6 pkt.7 i § 13 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. Nt 163, poz. 1348 z pdZniejszymi zmianami).
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