Sygn. akt I ACa 711/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Zelazowski
Sedziowie: SA Artur Kowalewski (spr.)
SA Malgorzata Gawinek
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2015 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa ,,(...)" spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w J.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Sagdowi Rejonowemu (...)
wS.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego (...) w S.
od wyroku czeSciowo zaocznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 22 maja 2015 roku, sygn. akt I C 973/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego (...) w S. na rzecz powdédki ,,(...)”
spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w J. kwote 2 700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Artur Kowalewski Tomasz Zelazowski Malgorzata Gawinek

Sygn. akt I ACa 711/15

UZASADNIENIE

Powddka (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w J. wniosla o zasadzenie na jej rzecz na zasadzie in solidum
od pozwanych Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego (...) w S. i (...) Spolki jawnej w M. kwoty 89 737,67 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 6 lipca 2012 r., a nadto o zasadzenie od pozwanych na rzecz powo6dki kosztéw procesu,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Roszczenie wobec pozwanego Skarbu Panstwa o
naprawienie szkody wyniklej z wykonania wadliwego orzeczenia sadowego, ktéremu nadano rygor natychmiastowej



wykonalno$ci powddka oparla na przepisie art. 417 § 1 k.c., natomiast roszczenie wobec pozwanego (...) sp. j. na
przepisie art. 415 k.c.

Pozwany Skarb Panstwa — Sad Rejonowy (...) w S. wniost o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kosztow zastepstwa procesowego, zaprzeczajac istnieniu podstaw faktycznych i prawnych swojej odpowiedzialnoéci.

Pozwany (...) spotka jawna w M. nie zlozyl odpowiedzi na pozew i nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na
rozprawe.

Powodka na rozprawie w dniu 4 lutego 2015 r. cofneta pozew czeéciowo, tj. co do kwoty 500 zl oraz odsetek od tej
kwoty i w tym zakresie zrzekla sie roszczenia

Pozwany Skarb Panstwa — Sad Rejonowy (...) w S. wniost o zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztéw procesu w
zakresie cofnietego powodztwa.

Wyrokiem z dnia 22 maja 2015 r., zaocznym w stosunku do (...) spblki jawnej w M., Sad Okregowy w Szczecinie
zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 89.237,67 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od
dnia 14 pazdziernika 2014 r. w stosunku do pozwanego Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego (...) w S. i od dnia 1
listopada 2014 r. w stosunku do pozwanego (...) spoiki jawnej w M. (pkt I), umorzy} postepowanie w zakresie zadania
zaplaty kwoty 500 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 lipca 2012 r. (pkt II), oddalit powddztwo w pozostalej
czeSci (pkt I11), zasadzit solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kwote 8.104 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu
(pkt IV), nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci w czeSci dotyczacej pozwanego (...) spolki jawnej w
M. (pkt V).

Podstawe tego orzeczenia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i argumentacja prawna.

(...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w J. prowadzi dzialalno$é gospodarcza w zakresie hurtowej i detalicznej
sprzedazy napojow bezalkoholowych. W okresie 2009 — 2010 spota wspolpracowala z (...) spolka jawna w M., ktorej
dostarczala wode. Spotki nigdy nie zawieraly umowy o poddaniu ewentualnych sporéw wynikajacych z prowadzone;j
wspolpracy pod rozstrzygniecie sadu polubownego. Po zakonczeniu wspolpracy nie istnialy zadne niesplacone
zobowigzania spoélki (...) wobec spolki (...). W 2012 r. obie sp6tki stawaly w przetargach na dostawe wody i ich
przedstawiciele uzgodnili, ze wystawia sobie wzajemnie pisemne referencje na potrzeby postepowan przetargowych.
(...) spolka jawna wystawila referencje powodce natomiast prezes zarzadu powddki G. D. wreczyl przedstawicielowi
spolki (...) L. L. kartke in blanco ze swoim podpisem i pieczatka firmowa. Na kartce tej przedstawiciel spoiki (...) mial
wpisa¢é tresé referencji.

W dniu 20 czerwca 2012 r. podmiot oznaczony jako (...) spétka jawna zlozyl w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum
w Szczecinie wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci na podstawie art. 1213 k.p.c. i 1214 k.p.c. w zw. z art. 1212
k.p.c. prawomocnemu orzeczeniu Regionalnego Sadu Arbitrazowego w S. z dnia 27 stycznia 2011 r. oraz zasadzenie
od dluznikéw na rzecz wierzyciela kosztow postepowania klauzulowego. Jako dluznikow we wniosku wskazano G. D.
i(...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoscia w J.. Powyzszy wniosek zostal podpisany przez D. L. — wsp6lnika (...)
spolki jawnej w M.. Do wniosku dolaczone zostaly nastepujace dokumenty:

- odpis orzeczenia — nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Regionalnego Sadu Arbitrazowego w S. sygn. akt
GN 11.14/11 z dnia 27 stycznia 2011 r., w ktéorym orzeczono, ze na podstawie zapisu na sad polubowny z dnia 15
pazdziernika 2008 r. na skutek pozwu wniesionego przez (...) spbélke jawna w M. Regionalny Sad Arbitrazowy w
S. nakazuje pozwanym (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig oraz G. D., aby zaplacili powodowi kwote 48
654,80 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot i dat wskazanych w treSci dokumentu oraz kwote 4
446,19 z} tytulem kosztow procesu w tym kwote 2 400 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w terminie dwoch
tygodni od doreczenia nakazu, albo wniedli w tymze terminie zarzuty; orzeczenie opatrzone bylo pieczecia okragla
Sadu Arbitrazowego w S. oraz potwierdzone za zgodno$¢ przez sekretarza sadowego P. B.



- uwierzytelniony przez notariusza odpis pisma datowanego na dzien 15 pazdziernika 2008 r., z ktorego treéci wynikato
Ze jest to pismo spolki (...) adresowane do (...) spotki jawnej, w ktorej powodka potwierdza nalezyte wykonanie
nastepujacych dostaw: wody pitnej zroédlanej w czerwcu 2008 r. o warto$ci 34 560 zl, wlipcu 2008 r. o wartos$ci 34 560
z}, w sierpniu 2008 r. o0 wartoSci 29 945 zl oraz wody mineralnej w czerwcu 2008 r. o warto$ci 45 149 z}, w lipcu 2008
r. 0 wartosci 56 180 zl, w sierpniu 2008 r. o wartoéci 48 840 z} oraz Ze nie wnosi zastrzezen do wykonanych dostaw.
Ponadto w pi$émie tym znalazl sie zapis nastepujacej tre$ci: Potwierdzamy jednocze$nie, ze ewentualne spory mogace
wynikna¢ ze wspolpracy rozpatruje Sad Arbitrazowy w S., z kosztami pobocznymi, jednoosobowo wg regulaminu.
Zobowiazania spotki beda moimi solidarnymi. Pod treécia pisma znajdowala sie pieczatka (...) spolki z 0.0. w J. oraz
wlasnoreczny podpis prezesa zarzadu tej spotki G. D.;

- odpis z KRS wnioskodawcy, z ktérego wynikalo, ze nazwa wnioskodawcy prawidlowo brzmi (...) spotka jawna

- kserokopia postanowienia Regionalnego Sadu Arbitrazowego w S. z dnia 28 lutego 2011 r. sygn. akt GN-11.14/11
stwierdzajacego, ze nakaz zaplaty wydany przez ten sad dnia 27 stycznia 2011 r. jest prawomocny i stanowi ostateczne
orzeczenie konczace postepowanie w sprawie, nadajace sie do wykonania w drodze egzekucji po nadaniu klauzuli
wykonalno$ci; orzeczenie to opatrzone bylo kserokopia pieczeci okraglej Regionalnego Sadu Arbitrazowego w S.;

Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie w sprawie XI GCo 178/12
nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym Regionalnego Sadu Arbitrazowego w S. z dnia 27 stycznia 2011 r. na
podstawie zapisu stron z dnia 15 pazdziernika 2008 r. nadal klauzule wykonalnosci i zasadzil solidarnie od G. D. i (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w J. na rzecz (...) spoiki jawnej w M. kwote 300 zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania. W uzasadnieniu postanowienia jako podstawe prawng rozstrzygniecia wskazano art. 1213 k.p.c. i art.
1214 k.p.c.

Powyzszy tytul wykonawczy zostal doreczony wnioskodawcy w dniu 29 czerwca 2012 r.

Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego na wniosek (...) spoiki jawnej w M. z dnia 2 lipca 2012 r. komornik
sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie wszczat przeciwko wskazanym w nim
dluznikom postepowanie egzekucyjne KM 1630/12, o czym dluznicy zostali zawiadomieni w dniu 5 lipca 2012 r. W
toku postepowania egzekucyjnego komornik zajal m.in. rachunek bankowy sp6lki oraz wierzytelnosSci przystugujace
spolce z 0.0. wobec (...) S.A. z tytutu zrealizowanych dostaw wody.

W dniu 5 lipca 2012 r. G. D. stawil sie w kancelarii komornika sagdowego D. P., gdzie zlozyl pisemny wniosek o
zwolnienie spod zajecia rachunku bankowego i wierzytelnosci (...) i jednocze$nie zadeklarowal cotygodniows splate
w kwocie 1000 zl poczynajac od 13 lipca 2012 r. W tresci wniosku wskazal, ze sklada go jako dluznik spéiki (...). Przed
zlozeniem tego pisma G. D. nie konsultowal sie z prawnikiem. Jego celem bylo uzyskanie jak najszybciej zwolnienia
spod zajecia rachunku bankowego i odzyskanie mozliwo$ci korzystania ze §rodkéw finansowych spoiki.

W dniu 5 lipca 2012 r. prezes zarzadu powo6dki — G. D. zlozyl wniosek o wydanie odpisu postanowienia z dnia 27
czerwca 2012 r. oraz kopii dokument6éw z akt sprawy, a nastepnie w dniu 6 lipca 2012 r. powddka oraz G. D. zlozyli
zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 27 czerwca 2012 r. sygn. akt XI
GCo 178/12 i wniesli o jego uchylenie w caloSci i oddalenie wniosku wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalno$ci. W
kolejnym pis$mie — zlozonym w sadzie w dniu 12 lipca 2012 r. pelnomocnik dluznikow wskazal, ze Regionalny Sad
Arbitrazowy nie istnieje i ponowil wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego. W odpowiedzi na zazalenie
(...) sp.j. w M. wskazal, Ze po otrzymaniu zawiadomienia o wszczeciu egzekucji G. D. stawil sie w kancelarii komornika
sadowego, gdzie zlozyl o§wiadczenie, ze zobowiazuje sie splaci¢ nalezno$é w ratach, a tym samym uznal roszczenie.
Jednocze$nie wierzyciel dolgczyl kopie pisma z dnia 5 lipca 2012 1.

Na wniosek (...) sp.j. w M. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie postanowieniem z dnia 18 lipca 2012
r. wydanym w sprawie XI GCo 178/12 sprostowal w treSci postanowienia z dnia 27 czerwca 2012 r. oznaczenie
wnioskodawcy w ten sposob, Ze w miejsce oznaczenia (...) spotka jawna w M.” wpisal (...) spotka jawna w M.” a



nadto oddalil wniosek uczestnikow o zawieszenie postepowania egzekucyjnego. W uzasadnieniu stwierdzil, ze btedne
oznaczenie wnioskodawcy nastapilo na skutek oczywistej omylki a wlasciwa nazwa wynika z odpisu KRS. W sprawie
wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego sad stwierdzil, Ze samo wniesienie zazalenia na orzeczenie
stanowigce podstawe wszczecia egzekucji nie uzasadnia zawieszenia tego postepowania. Sad Rejonowy zwrocit uwage
na przedlozone przez wierzyciela o$§wiadczenie dluznika, ze bedzie splacal nalezno$¢ objeta tytulem egzekucyjnym
jednoczeénie wnoszac o uchylenie zajecia, co zdaniem Sadu Rejonowego czyni prawdopodobnym, ze zobowigzanie
dluznika objete spornym tytulem istnieje.

Na powyzsze postanowienie powddka oraz G. D. zlozyli w dniu 25 lipca 2012 r. zazalenie domagajac sie jego zmiany
poprzez zawieszenie egzekucji oraz uchylenie sprostowania postanowienia z dnia 27 czerwca 2012 1.

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie po rozpoznaniu tego zazalenia uchylil pkt 1 tego
postanowienia oraz zmienil pkt 2 w ten sposob, ze zawiesit postepowanie egzekucyjne prowadzone przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie D. P. pod sygnatura KM 1630/12. W
uzasadnieniu Sad II instancji wskazal, ze brak bylo podstaw do sprostowania orzeczenia z dnia 27 czerwca 2012 r.
albowiem w postanowieniu tym Sad Rejonowy oznaczyl wnioskodawce zar6wno zgodnie z wnioskiem jak i zgodnie
z oznaczeniem istniejacym w orzeczeniu, ktérego dotyczyl wniosek o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia sadu
polubownego. Nie doszlo zatem do pomylki ze strony sagdu lecz do bledu po stronie wnioskodawcy.

Pismem z dnia 5 lipca 2012 r. pelnomocnik powddki i G. D. zlozyt w Prokuraturze Rejonowej Szczecin-Zachod
zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przez wspolnikow spoltki (...) — J. L. i D. L. przestepstwa z art. 286 § 1 kk
polegajacego na spreparowaniu dokumentu, w ktérym pokrzywdzeni potwierdzili rzekomo istnienie dtugu w kwocie
222 234 z} i wyrazili zgode na rozpatrzenie sporéw przez Sad Arbitrazowy w S..

W toku postepowania egzekucyjnego KM 1630/12 komornik do dnia 31 lipca 2012 r. wyegzekwowal od spoiki (...)
lacznie kwote 87 119,03 zl, a nastepnie w dniu 13 sierpnia 2012 r. zwrocil dluznikowi nadplacong kwote 4.031,36
z}. Cze$¢ wyegzekwowanej kwoty — 10 840,37 zl stanowila koszty egzekucyjne obcigzajace dluznika. Pozostala kwota
przekazana zostala wierzycielowi.

W zwiazku z wszczeciem postepowania egzekucyjnego powddka poniosta wydatki na pomoc prawna udzielong przez
adwokata w kwocie 6 150 zl.

Sad Okregowy w Szczecinie rozpoznajacy zazalenie G. D. i (...) spolki z 0.0. w J. na postanowienie Sadu Rejonowego
Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 27 czerwca 2012 r. wezwal spolke (...) do wskazania adresu Regionalnego Sadu
Arbitrazowego w S., ktorego orzeczenie przedstawiono do stwierdzenia wykonalnos$ci w sprawie XI GCo 178/12 albo
do wskazania danych osobowych i adresowych podmiotu, ktéry posiada akta postepowania w sprawie prowadzonej
przed tym sagdem pod sygnatura GN-11.14/11. W odpowiedzi spolka (...) wskazala, ze nie posiada danych zadanych
przez sad, albowiem nie wchodzi w blizsze relacje z osobami reprezentujacymi administracje publiczng lub wymiar
sprawiedliwo$ci, nie wie rowniez gdzie i przez jaki okres przechowywane sg akta sgdowe w sprawach gospodarczych.

Postanowieniem z dnia 14 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie VIII Gz 182/12, po rozpoznaniu
zazalenia na postanowienie Sagdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 27 czerwca 2012 r. zmienil
w calo$ci zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze oddalil wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi
zaplaty w postepowaniu nakazowym Regionalnego Sadu Arbitrazowego w S. z dnia 27 stycznia 2008 r. i zasadzil
od wnioskodawcy na rzecz uczestnikow kwote 120 zt tytulem kosztoéw postepowania. W uzasadnieniu orzeczenie
Sad II instancji wskazal, ze nadanie klauzuli wykonalnoSci przez Sad Rejonowy nie zostalo poprzedzone nalezytym
badaniem. Wniosek klauzulowy nie pochodzil od wierzyciela wymienionego w tytule, ktérego dotyczy wnioskowana
klauzula, a samo oznaczenie wierzyciela bedacego sp6tka jawna jest sprzeczne z art. 24 k.s.h. Ponadto Sad Okregowy
wskazal na brak mozliwos$ci zweryfikowania czy nakaz zaplaty sadu polubownego istotnie zostat doreczony dtuznikom
i zwrocit uwage, ze przedstawiona przez wierzyciela kserokopia postanowienia o Regionalnego Sadu Arbitrazowego
w S. z dnia 28 lutego 2011 r. o stwierdzeniu prawomocnoéci nie zawiera daty, w ktorej nakaz zaplaty mialby staé sie
prawomocny. Sad poddal roéwniez w watpliwo$¢ skuteczno$¢ zapisu na sad polubowny podnoszac, ze okreslenie sadu



polubownego w dokumencie majacym stanowié zapis jest nieprecyzyjne, nie okresla czy chodzi o staly sad polubowny
a jezeli tak to, jakie sg jego blizsze dane, czy tez sad polubowny powolywany ad hoc. Ponadto zwrocil uwage, na
fakt, ze przedstawiony dokument stanowi o§wiadczenie zlozone podmiotowi o nazwie (...) spétka jawna natomiast
wnioskodawca w sprawie jest (...) spotka jawna w M..

W Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie toczy sie postepowanie karne przeciwko D. L. —
wspoélnikowi spokki (...) oskarzonemu o to, ze w okresie od 20 czerwca 2012 1. do 8 sierpnia 2012 . w S. dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit (...) spotke z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mi iem w kwocie 67
723,71 z1 w ten sposob ze przedlozyl w celu uzycia za autentyczny w postepowaniu przed Sadem Rejonowym Szczecin-
Centrum w Szczecinie w sprawie XI GCo 178/12 z wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoS$ci podrobiony nakaz zaplaty
z dnia 27 stycznia 2011 r. w sprawie GN-11.14/11 wraz z podrobionym dokumentem z dnia 15 pazdziernika 2008
r. zawierajacym zapis na sad polubowny, czym wprowadzit w blad co do faktu istnienia wierzytelno$ci opisanej w
nakazie zaplaty, a po uzyskaniu klauzuli wykonalno$ci zainicjowal postepowanie egzekucyjne czym dzialal na szkode
A-C Dystrybucji sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kKk w zw. z
art. 1182 kk.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powddztwo za cze$ciowo uzasadnione.

Roszczenie skierowane przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa — Sadowi Rejonowemu Szczecin-Centrum w
Szczecinie znajduje swoja podstawe w art. 417 § 1 k.c. bowiem Zrédlem tej odpowiedzialnosci jest wydanie
nieprawomocnego orzeczenia w postaci postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia
27 czerweca 2012 r. (sygn. akt XI GCo 178/12) w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoéci orzeczeniu sadu
polubownego. W orzecznictwie Sadéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego prezentowany jest poglad , ze nie
kazde orzeczenie uchylone w toku instancji moze by¢ uznane za niezgodna z prawem (w dziedzinie prawa cywilnego
za bezprawng) i tym samym rodzace odpowiedzialno$¢é odszkodowawczg. Przestanka odpowiedzialnosSci deliktowej
Skarbu Panstwa jest obiektywna niezgodno$¢ orzeczenia z prawem materialnym, regulujacym tre$¢ stosunku
prawnego miedzy stronami, stanowigcego przedmiot tego orzeczenia, przy czym nie ogranicza sie ona do wypadkow, w

ktorych niezgodnoéé ta ma charakter razacy. Uwzglednié przy tym positkowo nalezy art. 424" § 1 k.p.c., wedle ktérego
odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa za szkode wyrzadzong w wyniku wydania niezgodnego z prawem prawomocnego
orzeczenia moze zachodzi¢ tylko wtedy, gdy zmiana lub uchylenie tego orzeczenia nie bylo i nie jest mozliwe w drodze
przystugujacych stronie $érodkéw prawnych.

W zakresie przeslanek odpowiedzialno$ci tego pozwanego w pierwszej kolejnosci rozstrzygniecia wymagalo to, czy
kwestionowane przez powddke orzeczenie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 277 czerwca 2012
r. wydane zostalo z naruszeniem prawa oraz czy naruszenie to mozna uznac za istotne. Analizujac zebrany w sprawie
material dowodowy, w szczeg6lnoséci dokumenty z akt postepowania XI GCo 178/12, kontekscie przepisow czesci pigtej
tytutu VIII Kodeksu postepowania cywilnego, Sad I instancji doszed} do przekonania, ze orzeczenie to w istotny sposob
naruszalo dyspozycje art. 1161 § 1 k.p.c., 1162 § 1i 2 k.p.c., 1213 k.p.c., 1214 k.p.c.

Uksztaltowany przez ustawodawce sposéb kontroli wyroku sadu polubownego dokonywanej przez sad w
postepowaniu o stwierdzenie jego wykonalno$ci jest ograniczony. Badanie sprowadza sie bowiem zasadniczo do tego,
co wynika z wniosku strony i zalaczonego do niego orzeczenia, a takze ewentualnie akt sprawy skladanych w sadzie
albo przechowywanych we wlasnych archiwach stalych sadéw polubownych. Rozpoznajac wniosek, sad nie prowadzi
postepowania dowodowego, nie bada ani zasadno$ci rozstrzygniecia, ani kwestii formalnych dotyczacych przebiegu
postepowania arbitrazowego. Pomimo tak ograniczonej kognicji, na sadzie powszechnym spoczywa obowiazek
zbadania czy wniosek strony spelnia wymogi formalne okreslone w art. 1213 k.p.c. oraz czy nie zachodzg przestanki
negatywne wymienione w art. 1214 § 3 k.p.c. Pierwszy z przywolanych przepisow stanowi, ze o uznaniu albo
stwierdzeniu wykonalno$ci wyroku sadu polubownego lub ugody przed tym sadem zawartej sad orzeka na wniosek
strony. Do wniosku strona jest obowiazana zalaczy¢ oryginal lub po$wiadczony przez sad polubowny odpis jego
wyroku lub ugody przed nim zawartej, jak réwniez oryginal zapisu na sad polubowny lub urzedowo poswiadczony jego
odpis. Jezeli wyrok sadu polubownego lub ugoda przed nim zawarta albo zapis na sad polubowny nie sg sporzadzone



w jezyku polskim, strona jest obowiazana dolaczy¢ uwierzytelniony ich przeklad na jezyk polski. Dokonujac oceny
wniosku zlozonego w sprawie XI GCo 178/12 Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie uznal, ze spelnia on
wymogi okre$§lone w cytowanym przepisie. Analiza dolaczonych do wniosku dokumentéw prowadzi jednak do
wniosku, Ze ocena ta byla bledna i nie zostala poprzedzona nalezytym badaniem. O ile brak jest podstaw do tego, by
juz w dacie rozpoznawania wniosku kwestionowaé autentyczno$¢ ztozonego przez wnioskodawce odpisu orzeczenia
sadu polubownego to juz w odniesieniu do przedstawionego przez strone dokumentu, ktéry miat stanowi¢ zapis na
sad polubowny mozna sformulowaé powazne watpliwoéci, ktore winny skutkowa¢ oddaleniem wniosku. Jako zapis
na sad polubowny spolka (...) przedstawila w sprawie XI GCo 178/12 uwierzytelniony przez notariusza odpis pisma
datowanego na dzien 15 pazdziernika 2008 r., z ktorego tre$ci wynikalo, ze jest to pismo spoélki (...) adresowane do
(...) spolki jawnej, w ktorej powddka potwierdza nalezyte wykonanie nastepujacych dostaw: wody pitnej Zroédlanej
w okresie czerwiec - sierpienn 2008 r. oraz ze nie wnosi zastrzezenn do wykonanych dostaw. Ponadto w pi$mie
tym znalazt sie zapis nastepujacej tresci: Potwierdzamy jednocze$nie, ze ewentualne spory mogace wyniknac ze
wspolpracy rozpatruje Sad Arbitrazowy w S., z kosztami pobocznymi, jednoosobowo wg regulaminu. Zobowiazania
spotki beda moimi solidarnymi. Pod treécia pisma znajdowala sie pieczatka (...) spotki z 0.0. w J. oraz wlasnoreczny
podpis prezesa zarzadu tej spotki G. D.. Juz pobiezna analiza tego pisma prowadzi do wniosku, Ze nie stanowi ono
zapisu na sad polubowny w rozumieniu art. 1161 § 1 k.p.c., w my$l ktérego poddanie sporu pod rozstrzygniecie
sadu polubownego wymaga umowy stron, w ktorej nalezy wskaza¢ przedmiot sporu lub stosunek prawny, z ktérego
spor wyniknal lub moze wynikna¢ (zapis na sad polubowny). Cytowany przepis wprowadza zasade, ze poddanie
sporu pod rozstrzygniecie sadu polubownego moze nastapi¢ wylacznie w drodze umowy stron, zwanej zapisem na
sad polubowny. Zgodnie z art. 1162 § 1 i 2 k.p.c. zapis na sad polubowny powinien byé sporzadzony na pi$mie.
Wymaganie dotyczace formy zapisu na sad polubowny jest spelnione takze wtedy, gdy zapis zamieszczony zostal w
wymienionych miedzy stronami pismach lub o$§wiadczeniach zlozonych za pomoca §rodkéw porozumiewania sie na
odleglo$¢, ktore pozwalajg utrwali¢ ich treSé. Powolanie sie w umowie na dokument zawierajacy postanowienie o
poddaniu sporu pod rozstrzygniecie sadu polubownego spelnia wymagania dotyczace formy zapisu na sad polubowny,
jezeli umowa ta jest sporzadzona na pi$mie, a to powolanie sie jest tego rodzaju, ze czyni zapis czeScia skladowa
umowy. Tego rodzaju umowa jest czynno$cia prawng obejmujgcg zgodne o$wiadczenia woli co najmniej dwoch
stron o ustanowieniu kompetencji sadu polubownego do rozpoznania i rozstrzygniecia sporu, ktéry wyniknal lub
moze wynikngé z okreslonego stosunku prawnego. Jest to umowa o arbitraz (zapis na sad polubowny) w waskim
(Scislym) znaczeniu. Niedopuszczalne jest zawarcie zapisu na sad polubowny w sposéb konkludentny. Nie jest
réwnoznaczne ze sporzadzeniem zapisu, ani powolanie arbitra, ani wskazanie stalego sadu polubownego, ani tez
jednostronne o$wiadczenie woli o poddaniu sporu sadowi polubownemu. Dolaczony do wniosku z dnia 19 czerwca
2012 r. odpis pisma z dnia 15 pazdziernika 2008 r. zostal podpisany tylko przez jedna ze stron tj. spdike (...)
spolke z 0.0. w J.. Na dokumencie tym brak jest podpisu przedstawiciela drugiej strony tj. (...) sp6lki jawnej w M.,
a zatem wobec braku o$wiadczenia woli drugiej strony nie mozna uzna¢ klauzuli zawartej w tym dokumencie za
zapis na sad polubowny. Do wniosku o stwierdzenie wykonalno$ci orzeczenia sadu polubownego nie zostalo takze
dolaczone zadne oswiadczenie spolki (...), ktére pozwoliloby uznaé, ze do zawarcia zapisu doszlo poprzez wymiane
dokumentéw. W polskiej doktrynie i judykaturze od dawna przewaza stanowisko, zgodnie z ktérym zapis na sad
polubowny sporzadzony bez zachowania wymagan formalnych nie wywotuje zadnych skutkow prawnych, tzn. jest
dotkniety niewazno$cig. Mimo braku wyraznie przewidzianego rygoru niewazno$ci, uznaje sie, ze forma przewidziana
dla zapisu na sad polubowny jest zastrzezona ad solemnitatem, co tym samym wyklucza odpowiednie stosowanie
art. 731 74 k.c. Art. 1161 § 1 k.p.c. wymaga przy tym, ze w zapisie na sad polubowny przedmiot sporu powinien by¢
dokladnie oznaczony, poprzez identyfikacje stosunku prawnego, co nie moze jedynie na okresleniu, ze ma to byc
stosunek prawny zwiazany z wykonywaniem umowy. Klauzula zawarta w treSci pisma z dnia 15 pazdziernika 2008
r. nie spelnia wymogo6w dotyczacych okreslenia przedmiotu zapisu. W klauzuli tej mowa jest o ,sporach mogacych
wynikngé ze wspolpracy”, przy czym nie wskazuje sie stron tej wspolpracy, ani tez konkretnego stosunku prawnego
stanowigcego zrodlo tej wspolpracy. Nie bez znaczenia pozostaje tez okoliczno$é¢, na ktéra zwracal juz uwage Sad
Okregowy w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 14 lutego 2013 r., ze dokument z dnia 15 pazdziernika 2008 r. stanowi
o$wiadczenie zlozone podmiotowi okreslonemu jako (...) spoltka jawna, natomiast nazwa wnioskodawcy wynikajaca z
odpisu KRS zlozonego przy wniosku brzmi inaczej tj. (...) spélka jawna. Ta sama rozbiezno$¢ odnoszaca sie do nazwy
wierzyciela dotyczy oznaczenia strony powodowej w orzeczeniu Regionalnego Sadu Arbitrazowego w S. z dnia 27



stycznia 2011 r. oraz postanowienia z dnia 28 lutego 2011 r. o stwierdzeniu prawomocnos$ci nakazu zaplaty. Pozostajac
przy oznaczeniu wnioskodawcy oraz wierzyciela z tytulu egzekucyjnego Sad Okregowy wskazal dodatkowo, ze Sad
Rejonowy nie zwrocil uwagi na fakt, ze oznaczenie to jest sprzeczne z art. 24 § 1 k.s.h., ktéry wymaga, by firma spo6tki
jawnej zawierala nazwiska lub firmy (nazwy) wszystkich wspolnikow albo nazwisko albo firme (nazwe) jednego albo
kilku wspolnikow.

Z tych przyczyn Sad Okregowy uznal, ze nadanie przez Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie klauzuli
wykonalno$ci orzeczeniu sadu polubownego w sprawie XI GCo 178/12 wobec braku waznego zapisu na sad polubowny
stanowi dzialanie niezgodne z przepisami prawa, w zwigzku z czym spelniona jest w tej sprawie przestanka z art. 417
§ 1 k.c. w postaci niezgodnego z prawem zachowania wladzy publicznej, polegajacego na wydaniu nieprawomocnego
postanowienia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci z naruszeniem powolanych wczeéniej przepisow.
Skutkiem wydania tego orzeczenia bylo wszczecie i prowadzenie egzekucji w stosunku do powodki. Miedzy tymi
zdarzeniami zachodzi niewatpliwie adekwatny zwigzek przyczynowy albowiem stwierdzenie wykonalnosci orzeczeniu
sadu polubownego przez sad panstwowy nadalo temu orzeczeniu przymiot tytulu wykonawczego podlegajacego
wykonaniu w drodze przymusu. Dla odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa na podstawie _art. 417
§ 1 k.c. za szkode wyrzadzona w wyniku niezgodnego z prawem wydania nieprawomocnego orzeczenia istotna
jest okoliczno$¢, czy strona nie mogla zapobiec jej powstaniu lub rozmiarom przy pomocy przystugujacych jej
srodkéw prawnych. Odnoszac to stwierdzenie do okolicznoSci rozstrzyganej sprawy Sad Okregowy stwierdzil, iz
powodka skorzystala z wszystkich przewidzianych prawem $rodkéw by zapobiec egzekucji prowadzonej przeciwko
niej na podstawie spornego tytulu wykonawczego. Nastepnego dnia po otrzymaniu od komornika zawiadomienia
0 wszczeciu postepowania egzekucyjnego zlozyla zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum
w Szczecinie z dnia 27 czerwca 2012 r. wnoszac o jego uchylenie w caloéci i oddalenie wniosku wierzyciela
o nadanie klauzuli wykonalno$ci a nadto zlozyla wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego do czasu
rozstrzygniecia zazalenia. Ponadto podjela czynnosci zmierzajace do uchylenia postanowienia z dnia 18 lipca 2012
r. w przedmiocie sprostowania oznaczenia wnioskodawcy w postanowieniu z dnia 27 czerwca 2012 r. cheac w ten
sposob zapobiec prowadzonej egzekucji na rzecz podmiotu, ktérego nazwa nie byla zbiezna z oznaczeniem wierzyciela
w tytule egzekucyjnym, a nastepnie po oddaleniu wniosku o zawieszenie egzekucji zlozyla w terminie zazalenie na
postanowienie Sadu Rejonowego w tej kwestii. Srodki zaskarzenia wywiedzione przez powddke okazaly sie skuteczne o
tyle, ze ostatecznie doprowadzily do zmiany wadliwego orzeczenia z dnia 277 czerwca 2012 r., uchylenia postanowienia
o sprostowaniu i zawieszenia postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 1630/13, lecz nie uchronily powo6dki przed
szkoda majatkowa. Zanim bowiem Sad Okregowy postanowieniem z dnia 28 grudnia 2012 r. zawiesil postepowanie
egzekucyjne komornik sgdowy do dnia 31 lipca 2012 r. wyegzekwowat od spdlki (...) lacznie kwote 87 119,03 zl, z
czego w dniu 13 sierpnia 2012 r. zwrdcil powddce kwote 4.031,36 z}. Czes¢ wyegzekwowanej kwoty — 10 840,37 zl
stanowila koszty egzekucyjne obcigzajace dtuznika. Pozostala kwota - 83 087,67 zl przekazana zostala wierzycielowi,
co potwierdzaja przeprowadzone w sprawie dowody i stanowi ona szkode wynikla z wykonania wadliwego orzeczenia
Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie. W zwigzku z wszcezeciem postepowania egzekucyjnego powddka
poniosta rowniez wydatki zwigzane z uzyskaniem pomocy prawnej adwokata w kwocie 6 150 zl, co potwierdza
faktura VAT nr (...). W niniejszej sprawie poniesienie tych kosztow bylo obiektywnie usprawiedliwione albowiem w
warunkach toczacej sie szybko egzekucji istniala konieczno$¢ podejmowania niezwlocznie dzialan przewidzianych
przepisami prawa. Skorzystanie z pomocy profesjonalnego pelnomocnika w osobie adwokata dawalo powodce wieksza
gwarancje nalezytego reprezentowania jej praw.

Reasumujgc Sad Okregowy przyjat iz wysoko$¢ szkody wynosi poniesionej przez powodke w zwigzku z bezprawnym
dzialaniem pozwanego Skarbu Panstwa wynosi 89 237,67 zt (83 087,67 zt + 6 150 z1) i taka kwote zasadzil od
pozwanych w pkt I wyroku. Za bezzasadny Sad ten uznal podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie do
powstania szkody poprzez przekazanie spoélce (...) sp.j. kartki podpisanej in blanco przez prezesa zarzadu pozwanej,
ktbéra nastepnie mogla zostaé wykorzystana do sporzadzenia dokumentu przedstawionego w sprawie I GCo 178/12
jako zapis na sad polubowny. Takie dzialanie — potwierdzone zeznaniami G. D. — uzna¢é nalezy za nieostrozne, jednakze
brak jest podstaw do uznania, ze zachowanie to pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z powstala szkoda.
Z zeznan G. D. wynika, ze przekazanie pozwanemu kartki in blanco z podpisem i pieczatka firmowa mialo stuzyc



wystawieniu referencji dla spolki (...) na potrzeby postepowania przetargowego. Wykorzystanie tego dokumentu
w sposob niezgodny z intencja powo6dki stanowi dzialanie bezprawne, za ktore wine ponosi nie powoddka, lecz
kontrahent, ktéry zachowal sie w sposob niezgodny z prawem i dobrymi obyczajami naduzywajac zaufania, ktérym
zostal obdarzony.

Podstawe prawng roszczenia skierowanego przeciwko drugiemu z pozwanych (...) spotki jawnej w M. stanowit art.
416 k.c., ksztaltujacy odpowiedzialno$¢ osoby prawnej na zasadzie winy za szkode wyrzadzong przez osobe fizyczna,
ktéra powolana zostala jako piastun organu tej jednostki organizacyjnej i dziala w charakterze tego organu. W
okoliczno$ciach niniejszej sprawy zrédlo odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanej spolki stanowily dzialania
podjete przez wspodlnika tej spolki, ktory stosownie do regulacji zawartej w art. 29 § 1 k.s.h. podejmuje dzialania
w imieniu pozwanej spolki. Uzasadniajac roszczenie wobec pozwanej (...) sp.j. powodka wskazala, ze pozwana
spoltka spreparowala dokument potwierdzajacy istnienie zobowiazania powo6dki oraz zapis na sad polubowny i na tej
podstawie uzyskala tytul wykonawczy, ktory nastepnie skierowala do egzekucji. Pozwana (...) spotka jawna w M. nie
zlozyta odpowiedzi na pozew, a jej przedstawiciel nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe. Tym samym w
rozpoznawanej sprawie zaistnialy okreslone w art. 339 § 1 k.p.c. przestanki do wydania wyroku zaocznego w stosunku
do tego pozwanego. Sad Okregowy stosownie do art. 339 § 2 k.p.c. za prawdziwe przyjal twierdzenia powoda o
okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie, a dotyczacych wykorzystania dokumentu z podpisem in blanco
i przedstawieniu go jako zapisu na sad polubowny w postepowaniu przed Sadem Rejonowym Szczecin-Centrum
w Szczecinie w celu uzyskania tytulu wykonawczego. Sq one zbiezne z ustaleniami dokonanymi w postepowaniu
przygotowawczym w sprawie 2 Ds. 3326/14, ktore zakonczyto sie skierowaniem aktu oskarzenia do sadu przeciwko
D. L..

Jakkolwiek pozwany Skarb Panstwa zaprzeczal twierdzeniom strony powodowej co do bezprawno$ci dzialan
podejmowanych przez wnioskodawce w sprawie XI GCo 178/12 jednakze nie przedstawil zadnych dowodoéw, ktore
podwazalyby wiarygodno$¢ relacji przedstawionej w tym zakresie przez prezesa zarzadu powddki. Sad Okregowy
zauwazyl, ze w toku postepowania XI GCo 178/12 Sad II instancji wzywal spodtke (...) do wskazania adresu
Regionalnego Sadu Arbitrazowego w S., ktérego orzeczenie przedstawiono do stwierdzenia wykonalnosci albo do
wskazania danych osobowych i adresowych podmiotu, ktory posiada akta postepowania w sprawie prowadzonej przed
tym sadem pod sygnatura GN-11.14/11. W odpowiedzi na to wezwanie spolka (...) wskazala, ze nie posiada danych
zadanych przez sad i nie wie, gdzie oraz przez jaki okres przechowywane sg akta sgdowe w sprawach gospodarczych.
Wyjasnienia takiego nie mozna uznac za wystarczajace, albowiem gdyby pozwana rzeczywiscie zlozyla pozew do sadu
polubownego to powinna dysponowa¢ danymi pozwalajacymi na ustalenie adresu tego sadu. Z powyzszego wynika,
ze dzialania spoiki (...) byly nakierowane na unikniecie mozliwo$ci zweryfikowania wiarygodno$éci dokumentéow
przedstawionych przez nig w sprawie XI GCo 178/12 co z kolei uwiarygadnia relacje strony powodowej, ze dokumenty
te zostaly przez pozwanego spreparowane w sposob bezprawny.

Z}ozenie wniosku o stwierdzenie wykonalnosci wyroku sadu polubownego w sytuacji gdy zapis na sad polubowny
nie zostal w ogole zawarty i przedstawienie orzeczenia sadu polubownego, ktore stwierdzalo istnienie zobowigzania
pienieznego powodki wobec pozwanej spolki, w sytuacji gdy zobowigzanie takie w rzeczywistoS$ci nie istnialo stanowi
czyn niedozwolony w rozumieniu art. 416 k.c., ktéry skutkuje odpowiedzialnos$cia odszkodowawczg pozwanej spolki.
Whbrew twierdzeniom pozwanego Skarbu Panstwa brak jest podstaw do uznania, ze wierzytelno$¢, ktéra stwierdzona
zostala spornym tytulem wykonawczym w rzeczywistoSci istniala. W szczegolnoSci istnienia tej wierzytelnosci nie
dowodzi zlozone w postepowaniu egzekucyjnym KM 1630/12 wniosek G. D. z dnia 5 lipca 2012 r. podpisany
w kancelarii komornika sagdowego D. P. o zwolnienie spod zajecia rachunku bankowego i wierzytelnosci (...) z
jednoczesna deklaracja cotygodniowej splaty w kwocie 1000 z} poczynajac od 13 lipca 2012 r. Z treéci zeznan G. D.
wynika, iz celem zloZenia tego wniosku bylo uzyskanie jak najszybciej zwolnienia spod zajecia rachunku bankowego i
odzyskanie mozliwoSci korzystania ze $rodkéw finansowych spo6tki. Motywacja zlozenia tego o$wiadczenia byto zatem
odwrdbcenie skutkéw podjetych czynnosci egzekucyjnych. Znamiennym jest, ze w dniu nastepnym powoédka zlozyta
zazalenie na postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci, w ktérego uzasadnieniu jednoznacznie
zaprzeczyla, by istnialo jakiekolwiek niesplacone zadluzenie sp6iki (...) wobec (...) spolki jawnej. Zaden z pozwanych



w niniejszej sprawie nie przedstawil dowodow, ktore pozwolilyby na ustalenie, ze istnieja w rzeczywistoSci niesplacone
zobowigzania powodki wobec pozwanej spo6lki, jaka jest ich wysoko$¢ oraz zrodlo powstania tych zobowigzan.

Bezprawne, zawinione dzialania pozwanej (...) spolki jawnej doprowadzity do powstania w majatku powddki szkody
tozsamej jak w przypadku pozwanego Skarbu Panstwa. Sad Okregowy nie znalazl przy tym podstaw do ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanych na zasadzie in solidum w sytuacji, gdy odpowiedzialno§é ta oparta jest na rezimie
odpowiedzialno$ci deliktowej. W takim za$ przypadku zastosowanie znajduje przepis art. 441 § 1 k.c., ktéry stanowi,
ze jezeli kilka 0s6b ponosi odpowiedzialnoéé za szkode wyrzadzong czynem niedozwolonym, ich odpowiedzialnoéé
jest solidarna i co znalazto odzwierciedlenie w pkt I wyroku.

Podstawe orzeczenia o odsetkach stanowil art. 481 § 1i 2 k.c., przy uwzglednieniu dat wymagalnoSci roszczenia
odszkodowawczego, ustalonych odrebnie w stosunku do kazdego z pozwanych, na podstawie 455 k.c.

W zakresie oceny dowodow Sad Okregowy wyjasénil, ze z omowionych juz przyczyn odmdéwil waloru autentycznosci
dokumentom w postaci zapisu na sad polubowny oraz nakazu zaplaty wydanego przez sad polubowny Sad dal wiare
zeznaniom prezesa zarzadu powoddki, albowiem pozostawaly one spdjne z dowodami z dokumentéw i brak bylo
dowodow przeciwnych, ktore skutecznie podwazylyby ich wiarygodno$¢. Sad oddalil wniosek o przestuchanie swiadka
A. W. — Sedziego Sadu Rejonowego Szczecin Centrum w S. na okoliczno§¢ badania przez sedziego przestanek do
nadania klauzuli wykonalno$ci orzeczeniu sadu polubownego. Motywy, jakimi kierowatl sie sad przy wydawaniu tego
orzeczenia zostaly wyczerpujaco opisane w uzasadnieniu postanowienia z dnia 27 czerwca 2012 r. i przesluchiwanie
na te okoliczno$¢ $wiadka Sad uznal za zbedne.

Orzeczenie w pkt I wyroku oparto na przepisie art. 203 k.p.c. w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. i dotyczylo roszczenia o zaplate
kwoty 500 zl wraz z odsetkami, cofnietego przez powo6dke na rozprawie w dniu 4 lutego 2015 .

O kosztach Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. uznajac, ze skoro powodka wygrala proces w
okolo 99%, to pozwani winni jej zwr6cié solidarnie caloSci poniesionych z tego tytutu kosztow, wynoszacych 8.104 zt

Nadanie wyrokowi rygory natychmiastowej wykonalno$ci w stosunku do pozwanej (...) spotki jawnej w M. oparto na
przepisie art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c.

Powyzszy wyrok, w czeéci dotyczacej jego punktu I, w zakresie uwzgledniajacym powddztwo w stosunku do Skarbu
Panstwa oraz okreélajacym jego solidarng odpowiedzialnoé¢ z pozwana (...) sp6tka jawna w M., a takze w zakresie
zawartego w punkcie IV rozstrzygniecia o kosztach procesu, zaskarzyl apelacja pozwany Skarb Panstwa — Sad
Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, zarzucajac

I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wpltyw na wynik sprawy, tj.:

1. przepisu art. 1161 § 1 k.p.c., 1162 § 2 k.p.c. w zw. z art. 1213 i art. 1214 § 11 § 2 k.p.c. poprzez uznanie, ze Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie nadal klauzule wykonalnoéci orzeczeniu sagdu polubownego w sprawie XI GCo 178/13,
mimo braku waznego zapisu na sad polubowny;

2. przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

« brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z pominieciem istotnej czesci
tego materiahu, to jest odpowiedzi spoélki (...) spoltka jawna z 12.07.2012 1. i wniosku G. D. z 05.07.2012 r., z ktérych
wynika, ze spolka (...) powolala sie na fakt uznania wierzytelnoéci przez dtuznikéw; Pan G. D. w piSmie z 05.07.2012 .
wskazal, ze ,jako Dhuznik spoiki «(...)» (...) Deklaruje splate (...), a ponadto, wyjasnila, ze do (...) spotka jawna wplynatl
za poSrednictwem organu egzekucyjnego wniosek dtuznika i w odpowiedzi na wniosek wierzyciel poinformowat
dluznika, Ze realizacja jego prosby jest mozliwa, jednakze zobowigzanie splaty w ratach przedstawiato zbyt niska kwote
tygodniowych wplat na poczet zobowigzania, a powodowa spétka nie zaprzeczyta w/w twierdzeniu, co w konsekwencji
doprowadzilo rowniez do naruszenia przepisu art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. w zwiazku z art. 230 k.p.c.;



« przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodoéw i wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskéw z nim
sprzecznych, a polegajacych na blednym przyjeciu, ze zapis na sad polubowny, o ktérym mowa w pi§mie z 15.10.2008
r. (zalacznik nr 1 do odpowiedzi na pozew) nie jest wazny;

« bledna, nieuwzgledniajaca doswiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze
przekazanie pozwanej spolce kartki in blanco z podpisem i pieczatka firmowa mialo stuzy¢ wystawieniu referencji
dla (...) spotka jawna z siedziba w M. na potrzeby postepowania przetargowego, podczas gdy takie dzialanie
powodowej spo6lki nalezalo oceni¢ jako nieprawidlowe i co najmniej za przyczyniajace sie do powstania szkody
po stronie spoiki,

« przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw i wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskdw z nim
sprzecznych i uznanie, ze powodowa spodtka skorzystala z wszystkich przewidzianych prawem $rodkow by
zapobiec egzekucji prowadzonej przeciwko niej na podstawie spornego tytulu wykonawczego, w sytuacji, gdy
dzialajacy w imieniu powodowej spotki prezes zarzadu zlozyt o§wiadczenie woli o uznaniu dlugu;

« uznanie, ze miedzy powstaniem szkody a dzialaniem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
polegajacego na nadaniu klauzuli wykonalnosci orzeczeniu sadu polubownego w sprawie XI GCo 178/12 zachodzi
adekwatny (normalny) zwigzek przyczynowy.

3. przepisu art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. poprzez uznanie, ze Powod wykazal przeslanki odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej Skarbu Pafistwa w rozpoznawanej sprawie;

4. przepisu art. 245 k.p.c. poprzez odmowe waloru autentyczno$ci dokumentom w postaci zapisu na sad polubowny,
o ktorym mowa w pi$mie z 15.10.2008 r. oraz nakazu zaplaty wydanego przez sad polubowny;

5.przepisu art. 11 k.p.c. poprzez przyjecie okolicznoéci faktycznych przytoczonych w pozwie, a dotyczacych
wykorzystania dokumentu z podpisem in blanco za prawdziwe na tej tylko podstawie, ze w postepowanie
przygotowawcze w sprawie 2 Ds. 3326/14 zakonczylo sie skierowaniem aktu oskarzenia do sadu przeciwko D. L., w
sytuacji gdy w sprawie nie zostal wydany prawomocny wyrok skazujacy.

II. naruszenie prawa materialnego, to jest:

1. przepisu art. 361 § 1 k.c. przez niewladciwe zastosowanie i uznanie, ze miedzy szkoda Powoda a dzialaniem
Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie polegajacego na nadaniu klauzuli wykonalnoSci orzeczeniu sagdu
polubownego w sprawie XI GCo 178/12 zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy;

2. przepisu art. 417 § 1 k.c. poprzez niewlaSciwie zastosowanie i uznanie, ze nadanie klauzuli wykonalnoéci orzeczeniu
sadu polubownego w sprawie XI GCo 178/12 byto dzialaniem niezgodnym z prawiem, a w konsekwencji uwzglednienie
roszczenia, podczas gdy nie zaistnialy przestanki do jego zastosowania;

3. przepisu art. 441 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze Skarb Panstwa odpowiada solidarnie razem
z pozwang spolka;

4. przepisu art. 481 § 1 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i zasadzenie odsetek od 14 pazdziernika 2014 r.

Wskazujac na te zarzuty pozwany Skarb Panstwa w nidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci przez oddalenie
powodztwa w stosunku do Skarbu Panistwa takze co do kwoty 89.237,67 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 14
pazdziernika 2014 r. oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa zwrotu kosztéw procesu za
obie instancje wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie tego wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania z pozostawieniem

temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach procesu (w tym rowniez o kosztach

postepowania apelacyjnego).



W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie na jej rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego Skarbu Panistwa nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Podkreélenia na wstepie wymaga, ze rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy sprowadzalo sie do oceny zarzutow
zgloszonych w apelacji pozwanego Skarbu Panstwa. Obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 §
1k.p.c.), oznacza zwiazanie sadu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy m.in. w uchwale z
dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt III CZP 49/07), za wyjatkiem tego rodzaju naruszen, ktore skutkuja niewazno$cia
postepowania. Nie dostrzegajac ich wystapienia w niniejszej sprawie, a nadto akceptujac w caloSci argumentacje
materialnoprawna, jak rowniez poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne (w oparciu o przeprowadzone w sprawie
dowody), zado$¢ wymogowi konstrukcyjnemu niniejszego uzasadnienia czyni odwolanie sie do tej argumentacji, bez
potrzeby jej powielania (vide: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 78/14).

Pomimo formalnego osadzenia znacznej czeSci apelacji, na zarzutach naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., okreslajacego
zasady oceny materialu dowodowego na uzytek dokonywanych przez sad ustalen faktycznych w zakresie okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, dostrzec nalezy, ze przewazajaca cze$¢ podniesionych w tym zakresie przez
skarzacego zagadnien dotyczy w istocie rzeczy niewlasciwego zastosowania przez Sad I instancji przepisow prawa
materialnego i procesowego, powolanych juz w apelacji. Kwestii tych dotycza zarzuty: braku przyjecia, ze pismo
powddki z dnia 5 lipca 2012 r. stanowilo uznanie wierzytelnosci (...) spolki jawnej w M., stwierdzonej nakazem zaplaty
Regionalnego Sadu Arbitrazowego w S. z dnia 27 stycznia 2011 r., uznania zapisu na sad polubowny, o ktérym mowa w
piSmie z 15 paZdziernika 2008 r. za niewazny, uznania, ze powodowa spodtka skorzystata z wszystkich przewidzianych
prawem $rodkéw by zapobiec egzekucji prowadzonej przeciwko niej na podstawie spornego tytulu wykonawczego,
a takze przyjecia, ze pomiedzy powstaniem szkody a dzialaniem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
polegajacego na nadaniu klauzuli wykonalnosci orzeczeniu sagdu polubownego w sprawie XI GCo 178/12 zachodzi
adekwatny (normalny) zwiazek przyczynowy. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w zarzutach tych skarzacy kwestionuje
konsekwencje prawne wyprowadzone przez Sad Okregowy z powolanych w nich faktow, co realizowane jest przeciez
w fazie sadowego stosowania prawa, tj. jego subsumcji do uprzednio ustalonego stanu faktycznego.

Jedynym zarzutem apelacji, ktory kwestionuje dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne jest ten dotyczacy
przyjecia, ze przekazanie pozwanej spolce kartki in blanco z podpisem i pieczatka firmowa powo6dki mialo stuzyc
wystawieniu referencji dla spolki (...) spolka jawna z siedziba w M. na potrzeby postepowania przetargowego
Wprawdzie w samym zarzucie pozwany kwestie ta odnosi takze do nieprawidlowych — jego zdaniem — skutkow
prawnych — jakie z dokumentu tego Sad Okregowy wyprowadzil, tym niemniej na stronie 9 uzasadnienia apelacji,
wprost ustalenie to kontestuje. Jego stanowisko w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie, stanowiac wylacznie
polemike z prawidlowym ustaleniem Sadu Okregowego. Dla skutecznoéci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
nie wystarcza stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego,
ktoéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie sadu w tym zakresie. W szczeg6lnoSci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt sad
przy ocenie konkretnych dowoddow, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac
(tak Sad Najwyzszy min. w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001
r., I CKN 588/99, LEX nr 52347, 10 stycznia 2002 r., Il CKN 572/99, LEX nr 53136). Tego rodzaju wywodu apelacja
pozwanego w ogoble nie zawiera. Podkresli¢ przy tym nalezy, co skarzacemu zdaje sie calkowicie umykaé, ze kwestia
ta, ma dla jego odpowiedzialno$ci, relatywizowanej — jak trafnie przyjal Sad Okregowy i czego pozwany w apelacji
nie kwestionuje — do normy art. 417 § 1 k.c., znaczenie indyferentne. Obojetne jest bowiem z punktu widzenia tego
przepisu to, w jakich okoliczno$ciach powstalo o§wiadczenie z dnia 15 pazdziernika 2008 r. (k. 6 akt XI GCo 178/12).
Wazne za$ dla ustalenia przeslanek odpowiedzialno$ci skarzacego bylo jedynie, czy dokument ten mogl stanowié



podstawe przyjecia przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w S., Ze stanowi on wazny zapis na sad polubowny, a w
konsekwencji uzasadnia¢ wydanie przez ten Sad postanowienia z dnia 27 czerwca 2012 1.

Za zupelnie niezrozumiale uzna¢ nalezalo wiazanie w apelacji kwestii dokumentéw sporzadzonych w toku
postepowania egzekucyjnego (pisma z dnia 5 i 12 lipca 2012 r.) z zagadnieniem waznoS$ci samego zapisu na sad
polubowny. Dotyczyly one bowiem - co oczywiste — zagadnienia istnienia egzekwowanej wierzytelno$ci, nie zas oceny,
czy o wierzytelnoSci tej mdgt orzec sad polubowny. Z punktu widzenia norm prawa materialnego, to czy wierzytelno$¢
ta istniala, podlega¢ za$ moglo ocenie wylgcznie z punktu widzenia przestanki szkody i jej wysokoSci (art. 361 § 2
k.c.). Godzi sie w tym miejscu podkresli¢, ze prawidlowo Sad Okregowy przyjal, w oparciu o zeznania G. D. i analize
dokumentow obrazujacych czynnoSci podjete przez powodke w celu zniweczenia prowadzonego w stosunku do niej
postepowania egzekucyjnego, ze pismo z dnia 5 lipca 2012 r. skierowane do komornika D. P., nie stanowilo uznania
wierzytelnoéci spolki (...). Odmienny wniosek nie moze wynika¢ z tre$ci pisma spo6lki (...) z dnia 12 lipca 2015 r.
(k. 92 — 93), stanowiacego wylacznie dowdd zlozenia o§wiadczenia o zawartej w nim tresci, a nie jego prawdziwosci
(art. 245 k.p.c.). Brak udziatu tej spolki w procesie, niezaleznie od wystapienia przestanek do wydania w stosunku
do niej wyroku zaocznego (vide: art. 339 § 2 k.p.c.), niewatpliwie w sposob istotny wzmacnial zasadno$é¢ stanowiska
Sadu Okregowego w tej materii. Je$liby bowiem wierzytelno§¢é powodki wobec tej spotki mialaby rzeczywiscie istnieé,
to nic nie stalo na przeszkodzie temu, aby spoétka (...) fakt ten, poprzez zlozenie dokumentéw obrazujacych relacje
gospodarcze stron wykazala. Stosowne wnioski dowodowe mogt rowniez zlozy¢ w tym zakresie pozwany Skarb
Panstwa, wykazujac tym samym, ze powddka nie poniosta szkody. Co wiecej, na etapie postepowania apelacyjnego,
specyfika przedmiotowej sprawy przejawia sie w tym, ze zaskarzony wyrok w stosunku do pozwanej (...) spotka
jawna z siedziba w M. byl prawomocny (przy uwzglednieniu, ze obowigzki pozwanych nie byly wspdlne, a zatem nie
zachodzila przewidziana w art. 378 § 2 k.p.c. mozliwo$é rozpoznania sprawy przez sad odwolawczy na rzecz tej spotki).
Zwiazanie Sadu Apelacyjnego tym wyrokiem, wynikajace z treSci art. 365 § 1 k.p.c. oznacza za$, ze nie moga by¢
obecnie kontestowane przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej spolki (...), w tym poniesiona przez powodke
- w wyniku dzialan tej spotki - szkoda. Szkoda ta, co bezsporne, wigzana byla z wyegzekwowaniem Swiadczenia, ktore
spolce (...) nie przystugiwalo.

Wadliwie powolal skarzacy, w kontekScie oméwionego wyzej zarzutu, naruszenie przez Sad Okregowy art. 232
zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 230 k.p.c. Abstrahujgc od tego, Ze normatywny zakres tych przepisow ma charakter
rozlgczny (pierwszy przepis traktuje o procesowym obowigzku udowodnienia okolicznoéci faktycznych, z ktérych
strona wywodzi skutki prawne, drugi za$ przewiduje mozliwo$¢ ustalenia okreSlonych faktéw bez przeprowadzania
postepowania dowodowego), pozwany w sposob catkowicie nieuprawniony oczekuje od powodki wykazania faktu
negatywnego, tj., ze jej wierzytelno$¢ wobec spolki (...) nie istnieje. Obowigzkiem pozwanej bylo wylacznie wykazanie
istnienia szkody i jej wysokoSci, co zostalo przez nig w sposob nie budzacy jakichkolwiek watpliwosci zrealizowane. To
rzecza pozwanych bylo zas udowodnienie okolicznoéci faktycznych niweczacych przestanki swojej odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej. Do nich za$ niewatpliwie, w zakresie szkody, nalezalo wykazanie, ze egzekwowana przez spotke
(...) wierzytelno$¢ istniala. O naruszeniu art. 230 k.p.c. w ogole za$ nie moglo by¢ mowy, bo przepis ten nie byl przez
Sad Okregowy stosowany. Na uzytek wydanego wyroku zaocznego Sad ten zastosowat jedynie i to w spos6b w pehni
uprawniony, dyspozycje art. 339 § 2 k.p.c.

Jako zgloszony wylgcznie na uzytek apelacji kwalifikowaé nalezalo zarzut naruszenia art. 232 zd. 1 k.p.c. poprzez
przyjecie, ze powddka wykazala przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Przepis ten bowiem,
jak wyzej wyjasniono, dotyczy obowiazkéw dowodowych stron w zakresie ustalen faktycznych. Ocena istnienia
przestanek aktualizujacych dochodzone pozwem roszczenie, to zagadnienie sui generis materialnoprawne.

Nieskutecznie twierdzi rowniez pozwany Skarb Panstwa, jakoby Sad I instancji naruszyl art. 245 k.p.c., co mialoby
przejawiaé sie w odmowie waloru autentyczno$ci dokumentom w postaci zapisu na sad polubowny, o ktérym mowa w
piSmie z dnia 15 pazdziernika 2008 r. oraz nakazu zaplaty wydanego przez sad polubowny. W sprawie nie chodzito o
to, czy Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie mégl nadaé dokumentom tym walor autentyczno$ci. Kluczowa
dla istnienia przestanki bezprawnosci jego dzialania byla bowiem ocena, czy dokumenty, w szczegblnoS$ci pismo z dnia



15 pazdziernika 2008 r., stanowi¢ mogly podstawe przyjecia, ze strony zawarly skuteczng umowe o poddaniu sporu,
ktérego ww. nakaz zaplaty dotyczy, rozstrzygnieciu przez sad polubowny.

Nie jest rowniez tak, iz przy wydaniu zaskarzonego wyroku doszlo do naruszenia przez Sad Okregowy dyspozycji
art. 11 k.p.c., bowiem przepis ten — co wprost wynika z uzasadnienia skarzonego wyroku — w ogoéle nie byt przez
ten Sad stosowany. Odnoszac sie do skierowania aktu oskarzenia przeciwko D. L. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z
art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Sad instancji stwierdzil jedynie, ze okoliczno$¢ ta wzmacnia argumentacje
przemawiajacg za przyjeciem, ze spolka (...) wykorzystala podpisang in blanco przez G. D. kartke papieru, a po jej
uzupekieniu, przedstawila ja jako zapis na sad polubowny. Sad Apelacyjny, odmiennie niz sugeruje skarzacy, nie mial
przy tym jakichkolwiek watpliwosci co do celowo$ci wstrzymania rozpoznania niniejszej sprawy do czasu zakonczenia
postepowania karnego. Oczekiwanie na ewentualny wyrok skazujacy, a tylko taki, stosownie do art. 11 k.p.c., wigzalby
sad cywilny byto catkowicie zbedne w sytuacji, gdy ustalenie faktow zbieznych ze skutkami, jakie wyrok taki wywotalby,
bylo mozliwe w oparciu o ujawniony w sprawie material procesowy.

Przechodzac do omowienia zarzutu naruszenia art. 417 § 1 k.c. Sad Apelacyjny zauwaza, ze przedstawione w
uzasadnieniu Srodka odwolawczego argumenty, dotyczace — co nalezy podkresli¢ — wylacznie przestanki bezprawno$ci
zachowania Skarbu Panstwa, w zaden sposob stanowiska Sadu I instancji nie podwazaja. Komplementarnej,
odwolujacej sie do pogladow judykatury wykladni tego pojecia, skarzacy przeciwstawil goloslowne, stanowiace
wyraz jego przekonania, twierdzenie, jakoby odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza Skarbu Panistwa wywolana
nieprawomocnym orzeczeniem sadowym ograniczona byla do przypadkéw, kiedy naruszenie prawa jest razace i
ewidentne. Wniosek taki nie wynika bowiem takze z przywolanych w apelacji pogladéw A. J., przedstawionych w
glosie do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2009 r., III CZP 68/09. Pozwany skrzetnie pominal,
zapewne powodowany wzgledami taktyki procesowej, ze w wywodzie glosatora — w zakresie wyja$nienia pojecia
bezprawnosci w tego rodzaju przypadkach — znalazl sie spojnik alternatywy ,albo”. Sad Apelacyjny zgadza sie z
teza, przy czym niczego innego nie stwierdzil takze Sad I instancji, ze nie kazde orzeczenie niezgodne z prawem
ma charakter bezprawny. Wystepuje ono jedynie wowczas, gdy niezgodnoSci tej przypisa¢ mozna ceche istotnoéci
naruszenia prawa. Zauwazenia przy tym wymaga, ze analizowane zagadnienie, posiada w realiach niniejszej sprawy
wylgcznie walor teoretyczny. Nawet bowiem gdyby hipotetycznie zatozy¢ zasadno$é koncepcji prawnej apelujgcego,
to uchybienia jakich dopuscil sie Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, o czym bedzie mowa nizej, winny
by¢ i tak kwalifikowane jako razace i oczywiste.

Odnoszac sie w tym miejscu dodatkowo do dwdch innych, podniesionych w apelacji kwestii, wiazacych sie z wykladnig
art. 417 § 1 k.c., wskaza¢ nalezy, co nastepuje.

Po pierwsze, calkowicie niezrozumiala jest zawarta w uzasadnieniu apelacji supozycja skarzacego, jakoby Sad I
instancji dokonal ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy o sygn. akt XI GCo 178/12, ktoéra toczyla sie
przed Sadem Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie. Skoro bowiem skarzacy nie kwestionuje, czemu dal wyraz
w czeSci wstepnej tego uzasadnienia, ze powodka wywodzila swoje roszczenie odszkodowawcze z bezprawnoSci
dzialania wladzy publicznej, ktora w tym przypadku stanowié¢ mialo wadliwe, nieprawomocne orzeczenie sadowe, to
oczywistym jest, ze zbadanie istnienia przestanki bezprawnosci — zgodnie z art. 417 § 1 k.c., wiazaé sie musialo z oceng
prawidlowosci tego orzeczenia, dokonywang wylacznie na uzytek tej sprawy. Nie ma to natomiast jakiegokolwiek
zwiazku z weryfikacja wydanych przez Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie orzeczen, do ktdrej byl
uprawniony wylacznie Sad II instancji w tych sprawach.

Po drugie, wadliwie wskazuje pozwany Skarb Panstwa, ze fakt wydania przez Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w
Szczecinie postanowienia z dnia 27 czerwca 2012 r. o stwierdzeniu wykonalnoSci wyroku sadu polubownego nie
moze by¢ uznany za dzialanie niezgodne z prawem, gdyz takie zachowanie co do zasady jest zgodne z prawem, jako
mieszczace sie w zakresie jego kompetencji i stanowiace istote dzialania jako organu panstwowego. Przepis art. 417
§ 1 k.c. nie ogranicza bowiem, czego skarzacy przeciez nie neguje, odpowiedzialnoéci odszkodowawczej wylacznie
do bezprawnosci rozumianej jako naruszenie przepiséw ustrojowych, w tym kompetencyjnych, dotyczacych danego



organu. Bezprawno$¢ ta dotyczy¢ niewatpliwie takze moze merytorycznej wadliwosSci aktu (decyzji, orzeczenia),
stanowiacego wykonywanie wladzy publiczne;.

Sad Apelacyjny w caloéci akceptuje i uznaje za wlasng — bez potrzeby powtarzania - przedstawiong w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wykladnie art. 1162 § 1 k.p.c., wedle ktorej skuteczno$é zapisu na sad polubowny uzalezniona
jest od zlozenia przez wszystkie umawiajace sie w tym zakresie strony pisemnych os§wiadczen, zawierajacych wszystkie
przedmiotowo istotne elementy, o ktérych mowa w art. 1161 § 1 k.p.c. Odmienne stanowisko skarzacego w tej materii
nie moglo zaslugiwac na aprobate.

Podkreslenia wymaga, ze dla wykladni przepiséw czeéci piatej kodeksu postepowania cywilnego, w brzmieniu
uksztaltowanym w znacznej czeéci nowela do kodeksu postepowania cywilnego z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz.U. z 2005
r., nr 178, poz. 1438) istotne znaczenie posiada tre$¢ dokumentu pod nazwa Prawo Modelowe o miedzynarodowym
arbitrazu handlowym z 1985 r., opracowanego przez Komisje Miedzynarodowego Prawa Handlowego ONZ
(UNCITRAL), na ktérej obecny model polskiego sadownictwa arbitrazowego byl wzorowany. Aktualnie standardem
jest wymog zachowania formy pisemnej zapisu na sad polubowny (art. 7 ust. 2 zd. 1 ustawy modelowej UNCITRAL).
Kodeks postepowania cywilnego spelnial to wymaganie juz od dawna. Zgodnie z trescia uchylonego art. 698 § 1
k.p.c. zapis na sad polubowny mogl by¢ zawarty jedynie na pi$émie i musial byé¢é podpisany przez obie strony. Tym
niemniej, w zwiazku z rozwojem réznorodnych form porozumiewania, regulacja ta z czasem zaczela byé uznawana
za przestarzalg i zbyt rygorystyczng. Poglad taki byl tym bardziej uzasadniony jesli zwazy¢, ze w nowoczesnym,
miedzynarodowym prawie arbitrazowym, podejscie do formy umowy o arbitraz ulegalo stopniowej liberalizacji. Juz
Konwencja nowojorska z 1958 r., ktéra wymagala wprawdzie zachowania formy pisemnej zapisu na sad polubowny,
dopuszczata takze mozliwo$¢ zawarcia go za pomoca ,wymiany listow lub telegraméw” (art. II ust. 2 in fine). Z
kolei Europejska Konwencja genewska z 1961 r. umozliwiala dokonanie zapisu na sad polubowny nie tylko przez
podpis stron pod tg umowsg, ale tez w formie ,wymiany listow, telegraméw lub zawiadomien dalekopisem”. Dalsza
liberalizacja wymagan formalnych nastgpila w prawie modelowym UNCITRAL z 1985 r. Artykul 7 ust. 2 tej ustawy
nie méwi bowiem juz tylko o “wymianie telefaksow lub telegraméw”, ale odwoluje sie tez do ,innych $§rodkow
porozumiewania sie na odleglosé, ktore pozwalaja ustalié¢ treSé umowy”.

Wychodzac naprzeciw tym potrzebom, ustawodawca wskazana wyzej ustawa wprowadzil do kodeksu postepowania
cywilnego szereg istotnych zmian. Wprawdzie regulg jest obecnie, tak samo jak dotychczas, ze zapis powinien by¢
sporzadzony na piSmie, wymog ten zostal jednak w istotny spos6b zlagodzony przez przepisy art. 1162 § 2 k.p.c. oraz
art. 1163 k.p.c. Artykul 1162 § 1 k.p.c. wymaga zachowania formy pisemnej, inaczej jednak niz dawny art. 698 § 1
k.p.c. - nie wspomina juz, jak shusznie zauwazyl skarzacy, o obowigzku podpisania zapisu przez strony. Nie oznacza
to wszakze, ze podpis tak nie jest aktualnie wymagany. Kodeks postepowania cywilnego poza ogdlnym wymogiem,
ze umowa procesowa musi by¢ sporzadzona na pi$mie, nie okreéla blizej jej formy i w zwigzku z tym bedzie ona
zalezala od przepiséw prawa materialnego o zawieraniu umoéw w formie pisemnej. Zgodnie z treScia art. 78 § 1 zd.
1 k.c. do zachowania formy pisemnej niezbedne jest zlozenie wlasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym
tre$¢ o$wiadczenia woli. Nie chodzi tu przy tym wylgcznie o podpisy zlozone w jednym dokumencie, a to z uwagi na
tres$¢ art. 78 § 1 zd. 2 k.c. oraz 1162 § 2 k.p.c. W zwigzku z tym r6znica pomiedzy tre$cig dawnego art. 698 § 1 k.p.c. i
art. 1162 § 1 k.p.c. nie ma istotnego znaczenia. W obu przepisach zachowany jest wymag formy pisemnej, do ktérego
spelnienia niezbedne jest dotrzymanie warunku okreslonego w art. 78 § 1 zd. 1 k.c., tj. podpisu. Podkre$lenie w tresci
dawnego art. 698 § 1 k.p.c. obowigzku zloZenia podpisu na zapisie na sad polubowny bylo w zwiagzku z tym niczym
wiecej, jak tylko zbednym powtdrzeniem art. 78 § 1 zd. 1 k.c.

Wymogu tego nie spelnia dolaczone do akt sprawy o$wiadczenie z dnia 15 pazdziernika 2008 r., podpisane tylko
przez strone powodowa, poniewaz w formie pisemnego o$wiadczenia musi by¢ wyrazona wola kazdej ze stron, ze
chce ona podda¢ spoér pod rozstrzygniecie sadu polubownego. W okoliczno$ciach sprawy bezsporne jest, bowiem
nie twierdzi tak réwniez skarzacy, ze w materiale dowodowym nie zostal ujawniony dokument, ktory moglby zostac
uznany za pisemne o$wiadczenie (...) spotka jawna z siedziba w M., zawierajace konstytutywne elementy zapisu na
sad polubowny, o ktérych mowa w art. 1161 § 1 k.p.c. W takiej zatem sytuacji o zawarciu przez powddke i tg spolke



umowy o poddaniu sporu, ktérego rozstrzygniecia dotyczy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym Regionalnego
Sadu Arbitrazowego w S., sygn. akt GN 11.14/11, z dnia 27 stycznia 2011 r. nie moglo by¢ w ogble mowy.

Odmienne stanowisko skarzacego w tej materii nie znajduje jakiegokolwiek jurydycznego uzasadnienia. Jego
zasadnoSci wprost przeczy przewidziany w art. 1213 k.p.c. bezwzgledny wymog dolaczenia do wniosku o uznanie
albo stwierdzenie wykonalnoéci wyroku sadu polubownego oryginalu zapisu na sad polubowny lub urzedowo
poswiadczonego jego odpisu. Przepis o tej tresci bylby calkowicie zbedny w sytuacji, gdyby o$wiadczenia woli
stron ukierunkowane na zawarcie tego rodzaju umowy, nie musialy mie¢ formy zmaterializowanej na piSmie.
Koncepcja powoda jest nie do zaakceptowania rowniez z przyczyn aksjologicznych. Skoro bowiem postepowanie
w przedmiocie stwierdzenia wykonalno$ci wyroku sadu polubownego, z jednej strony ma charakter niewatpliwie
ograniczony, co trafnie uwypuklil Sad I instancji, z drugiej za§ wywoluje daleko idace konsekwencje prawne,
polegajace na zrownaniu skutkow orzeczenia sadu polubownego ze skutkami prawomocnego orzeczenia sadu
powszechnego, to sad powszechny w takim postepowaniu nie moze zostaé pozbawiony mozliwosci zbadania, czy
umowa o ktorej mowa w art. 11618 1 k.p.c. zostala w rzeczywistoSci zawarta. Tak za$ niewatpliwie byloby gdyby uzna¢,
ze wnioskodawca zobligowany jest jedynie przedlozy¢ pisemne odwzorowanie tresci takiej umowy, zawartej - wedlug
jego jednostronnego o$wiadczenia - w innej formie (ustne lub per facta concludentia), choéby nawet oS§wiadczenie
jednej strony takiej umowy zostalo zlozone na piSmie. Zwrdbcic¢ wreszcie nalezy uwage i na to, ze stanowisku skarzacego
sprzeciwia sie rowniez art. 1162 § 2 k.p.c. Stanowi on bowiem komplementarne dopelienie normy art. 1162 § 1
k.p.c., okreslajac zamkniety katalog sposobdw zawarcia zapisu na sad polubowny w sposob skutecznys, tj. spelniajacych
wymoég formy pisemnej. Swiadczy o tym w sposéb jednoznaczny uzyty przez ustawodawce zwrot: ,Wymaganie
dotyczace formy zapisu na sad polubowny jest spelnione takze wtedy, gdy zapis (...)". W ujeciu skarzacego, art. 1162 §
2 k.p.c. w ogdle bylby zbedny, skoro przewidziana w art. 1162 § 1 k.p.c. forma pisemna nie mialaby charakteru wymogu
ad solemnitatem.

Kontynuujac wywdd, dotyczacy zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 1161 § 1 k.p.c., 1162 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 1213 i art. 1214 § 11 § 2 k.p.c., Sad Apelacyjny zauwaza, ze w stanowisku skarzacego w ogoéle nie sposob
doszuka¢ sie wyja$nienia fundamentalnej — dla przyjecia jego kompletnoSci — kwestii, a mianowicie tego, gdzie w
materiale procesowym doszukiwac sie nalezy o§wiadczenia woli (...) spotki jawnej z siedzibg w M., ukierunkowanego
na zawarcie zapisu na sad polubowny. Z art. 1161 § 1 k.p.c. wynika, ze poddanie sporu pod rozstrzygniecie sadu
polubownego wymaga umowy stron, zawierajacej ustalenia co najmniej w zakresie przewidzianych w tym przepisie
elementéw przedmiotowo istotnych. Nie wymaga poglebionych wyjasnien teoretycznych to, ze zawarcie umowy
wymaga dla swojej skuteczno$ci oSwiadezen woli zlozonych przez jej strony w sposob przewidziany w art. 60
k.c., zawierajacych te elementy, od ktorych ustawa, badz same strony uzaleznily skutecznos$é swoich o$wiadczen.
Oswiadczenie takie, zgodnie z art. 61 k.c., musi by¢ skierowane do drugiej strony umowy. Tak zdefiniowanego
o$wiadczenia spoélki (...) w realiach niniejszej sprawy niewatpliwie brak (pismo z dnia 15 pazdziernika 2008 r.
kwalifikowane by¢ co najwyzej moze jako o$wiadczenie woli powodki). Niweczy to samoistnie — niezaleznie od
omoéwionych wyzej argumentéw — mozliwo$¢ przyjecia, ze w dacie wydania przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum
w Szczecinie postanowienia z dnia 27 czerwca 2012 r. w ogdle istnial zapis na sad polubowny.

W tak opisanych uwarunkowaniach faktycznych i prawnych wydanie tego orzeczenia nastgpilo z uchybieniem
obowiazujacych przepisow, majacym charakter razacy i oczywisty. Sad Okregowy trafnie wskazal, ze o ile Sad
Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie nie mial wéwczas podstaw do zakwestionowania autentyczno$ci
dokumentu datowanego na dzien 15 pazdziernika 2008 r., to niewatpliwie nie mo6gl on stanowi¢ podstawy do przyjecia
zawarcia przez strony umowy, o ktérej mowa w art. 1161 § 1 k.p.c. Nie zostalo bowiem ujawnione o$wiadczenie woli
spolki (...) w tym przedmiocie. Niezaleznie zatem od istniejacych, zdaniem skarzacego, watpliwos$ci co do wykladni
przewidzianego w art. 1162 § 1 k.p.c. wymogu sporzadzenia zapisu na sad polubowny na pi§mie (ktérych to watpliwoéci
Sad Apelacyjny nie podziela), nadanie wyrokowi sadu polubownego klauzuli wykonalno$ci, wobec braku dowodu
zawarcia umowy, mialo charakter uchybienia razacego, a to wobec braku nalezytego zbadania, czy spelmione zostaly
przestanki skuteczno$ci wniosku, o ktérych mowa w art. 1213 k.p.c. Oczywisto$¢ naruszenia tego przepisu wynika
juz choéby z uzasadnienia postanowienia z dnia 27 czerwca 2012 r., w ktorym Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w



Szczecinie nadal charakter umowy, jednostronnemu o$§wiadczeniu powodki zawartemu w dokumencie datowanym na
dzien 15 pazdziernika 2008 r. Niezaleznie od wskazanych wyzej uwarunkowan, samoistnie skutkujacych przyjeciem,
ze ww. postanowienie wydane zostalo w warunkach bezprawnosci, o ktérej mowa w art. 417 § 1 k.c., zasadnos$é
tego rodzaju wniosku wzmacnia dodatkowo wzglad na inne uchybienia, zaistniale podczas weryfikacji przez Sad
Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie wniosku spolki (...). Prawidlowo w szezego6lno$ci wskazal Sad Okregowy,
ze niezaleznie od zastrzezen dotyczacych samej skutecznoéci zawarcia umowy na plaszczyznie formalnej, przedlozony
dokument nie moégl byé uznany za zapis na sad polubowny z uwagi na brak dostatecznej identyfikacji w jego tresci
stosunku prawnego, ktérego dotyczy (art. 1161 § 1 k.p.c.). Klauzula, w ktorej mowa jest o ,,sporach mogacych wyniknac
ze wspolpracy”, wymogu tego nie spelia skoro nie wskazuje zaré6wno stron tej wspolpracy, jak i nie precyzuje
samego stosunku prawnego, o ktéorym w niej mowa. OczywiScie sprzeczne z treScia tej klauzuli jest stanowisko
skarzacego, jakoby nie budzilo watpliwo$ci, ze chodzi w niej o umowe o dostawe wody zrédlanej. Wniosek taki
pozwana wyprowadza bowiem nie z treSci samej klauzuli arbitrazowej, lecz pozostalej cze$ci dokumentu z dnia 25
pazdziernika 2008 r., co jest oczywiScie nieprawidlowe. Co wiecej, na co stusznie zwrécit uwage juz Sad Okregowy
w Szczecinie w postanowieniu z dnia 14 lutego 2013 r., a co podzielil Sad Okregowy rozpoznajacy niniejsza sprawe,
nadanie klauzuli wykonalno$ci nie moglo nastapic takze z uwagi na niezgodnos$¢ oznaczenia wierzyciela w dokumencie
z dnia 25 pazdziernika 2008 r., nakazie zaplaty Regionalnego Sad Arbitrazowego w S., postanowieniu tego sadu z
dnia 28 lutego 2011 r., oraz wniosku o stwierdzenie wykonalnoSci tego nakazu zaplaty z firma wierzyciela wynikajaca
z KRS, przy dodatkowym uwzglednieniu, ze oznaczenie to bylo sprzeczne z art. 24 § 1 k.s.h. Istnienia tego uchybienia
pozwany w apelacji nie kontestowal.

Wzmacniajac przedstawiona wyzej argumentacje wskaza¢ dodatkowo nalezy na kolejne uchybienia, ktore staly sie
udzialem Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie przy rozpoznaniu wnioskow: powddki o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego oraz (...) spolki jawnej w M. w przedmiocie sprostowania oznaczenia wierzyciela w
postanowieniu z dnia 27 czerwca 2012 r. Sposob rozstrzygniecia tych wnioskow pozostaje bowiem w zwiazku z
poniesiong przez powodke szkoda: wydanie w zakresie tych wnioskow prawidlowych, zgodnych z prawem orzeczen,
z uwagi na ich rozpoznanie niespelna dwa tygodnie po wszczeciu postepowania egzekucyjnego KM 1630/12,
moglo niewatpliwie zapobiec kontynuacji tego postepowania, a tym samym powstaniu negatywnych skutkow w
majatku powodki. Nie ma przy tym racji pozwany Skarb Panstwa twierdzac, ze przedmiotowe granice powodztwa w
zakresie przytoczen faktycznych dotyczacych przestanki bezprawnos$ci wyznaczaly wylgcznie okolicznoéci zwigzane
z wydaniem przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie postanowienia z dnia 27 czerwca 2012 r. oraz
rozpoznaniem wniesionego od tego orzeczenia zazalenia. TreSci pozwu, nie nasuwa bowiem jakichkolwiek watpliwosci
co do tego, ze na poparcie dochodzonego roszczenia przytoczone zostaly fakty dotyczace i innych orzeczen wydanych w
sprawie XI GCo 178/12. Rzecza za$§ Sadow obu instancji, zgodnie z zasada da mihi factum dabo tibi ius, bylo dokonanie
ich materialnoprawnej oceny. Co sie za$ tyczy samego postanowienia z dnia 18 lipca 2012 r., w czeSci obejmujacej
uwzglednienia, wniosku w przedmiocie sprostowania, to stalo sie ono integralnym elementem orzeczenia z dnia 27
czerwca 2012 r., o czym jednoznacznie przesadza tres¢ art. 350 § 2 k.p.c. W tym zatem przypadku w ogo6le nie sposéb
moéwié o tym, aby nie wpisywalo sie ono w przedmiotowe granice powodztwa nawet gdyby uzna¢, ze ograniczaly sie
one do tresci pozostajgcego w obrocie prawnym orzeczenia z dnia 27 czerwca 2012 .

Oczywista wadliwo$¢ postanowienia z dnia 18 lipca 2012 r. nie budzi watpliwosci, czemu dal wyraz Sad Okregowy w
Szczecinie w postanowieniu z dnia 28 grudnia 2012 r. wydanym w wyniku rozpoznania zazalenia powodki. Naruszenie
przez Sad Okregowy Szczecin — Centrum w S. art. 350 § 1 k.p.c. mialo przy tym charakter razacy. W judykaturze nie
budzi jakichkolwiek rozbiezno$ci interpretacyjnych zapatrywanie, ze zastosowanie instytucji sprostowania mozliwe
jest tylko wowczas, gdy niedokladno$¢, blad pisarski, rachunkowy badz omylka dotyczy czynnoéci samego sadu, ma
charakter oczywistej i w tych granicach zmierza do usuniecia stanu niezgodno$ci pomiedzy treécia tego orzeczenia, a
rzeczywistg wolg sadu w zakresie tej tresci istniejacej w dacie jego wydania. Tymczasem zadna z tych obligatoryjnych
przeslanek w realiach badanego przypadku nie zostala spelniona, co juz wyjasniono w przedstawionych wyzej
uwagach. W istocie rzeczy dokonujac sprostowania, Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie sanowal
uchybienia samego wnioskodawcy, nie za$ konsekwencje wlasnego bledu tego Sadu, co stanowi conditio sine qua
non zastosowania tej instytucji. Sad Apelacyjny akceptuje takze w calosci zawarte w uzasadnieniu postanowienia



Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 28 grudnia 2012 r. motywy, $wiadczace o wadliwoSci tego orzeczenia takze w
tej czedci, ktoéra dotyczyta oddalenia wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego (k. 67 akt XI GCo 178/12).
Co prawda uchybienia w tym zakresie, oceniane samodzielnie, nie zastugiwaly na miano istotnych, tym niemniej
relatywizowane do caloksztaltu sposobu orzekania przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, nie mogly
pozostawacé obojetne dla jego kwalifikacji prawnej na plaszczyznie art. 417 § 1 k.c.

W okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy pozwany nie podwazyl skutecznie istnienia takze pozostalych
prawotworcezych przestanek dochodzonego przez powddke roszezenia, a mianowicie szkody (w tym jej wysoko$ci)
oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy wydanymi przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w dniach 27 czerwca i 18
lipca 2012 r. — w warunkach bezprawnosci — orzeczeniami, a tg szkoda. Co sie tyczy samej szkody, to zagadnienia
tego dotyczyl wylacznie ombéwiony juz zarzut dotyczacy przyjecia przez Sad Okregowy, ze nie zostalo przez pozwanych
wykazane, aby wierzytelnoéci, ktoére zostaly przymusowo Sciagniete od powddki w postepowaniu egzekucyjnym
rzeczywiscie istnialy. Jakiekolwiek inne kwestie, w tym dotyczace wysoko$ci ustalonej przez Sad I instancji szkody, nie
zostaly w apelacji podniesione. Co sie za$ tyczy zarzutu naruszenia art. 361 § 1 k.c., to pomimo jego zwerbalizowania
w apelacji, nie zostal on przez skarzacego w zaden sposéb uzasadniony (vide: strony 10 i 11 uzasadnienia apelacji).
Nie dotycza bowiem tego zagadnienia argumenty odnoszace sie do polemiki z Sadem I instancji w zakresie przyjecia,
ze wydane przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w dniu 27 czerwca 2012 r. nie moze by¢ uznane
za bezprawne. Odnosza sie one niewatpliwie do odrebnej przestanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej Skarbu
Panstwa, przewidzianej w art. 417 § 1k.c. Wyjasnié zatem jedynie syntetycznie nalezy skarzacemu, ze zawarte w art. 361
§ 1 k.c. unormowanie opiera sie na zalozeniach teorii przyczynowoéci adekwatnej. Oznacza to, iz zwigzek przyczynowy
zachodzi tylko wtedy, gdy zaleznoé¢ miedzy badanym zdarzeniem a szkoda odpowiada kryterium "normalnoéci
nastepstw", tj. ma charakter typowy badz oczekiwany (tak min. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 08 lutego 1998
r., I CKU 111/97, "Prok. i Pr." 9/1998 poz. 26). Dla ustalenia, czy zwigzek przyczynowy istnieje, miarodajne jest
przeprowadzenie testu sprawdzajacego, polegajacego na okreéleniu, w oparciu o zaoferowany material procesowy, czy
bez zachowania sprawcy, definiowana przez poszkodowanego szkoda w ogble powstalaby. Tylko woéwczas jest bowiem
mozliwe okre§lenie, czy istnieje zalezno$¢ kondycjonalna pomiedzy przyczyna a skutkiem. W realiach niniejszej
sprawy tego rodzaju zwiazek pomiedzy wydanymi przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie orzeczeniami,
a zdefiniowana przez powddke szkoda niewatpliwie zachodzi. Bez tych orzeczen niemozliwe bytoby bowiem wszczecie
postepowania egzekucyjnego, a w konsekwencji poniesienie przez powodke zwigzanych z nim wydatkow.

Wbrew pozwanemu, w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze
powbodka mogla podja¢é dodatkowe, przewidziane prawem dzialania, ktére moglyby zapobiec egzekucji, a tym
samym powstaniu szkody. Skarzacy poza wyrazeniem, w sposéb ogolny swojego przekonania w tym zakresie nie
sprecyzowal, jakie konkretne, inne czynnoéci powodka mogla przedsiewziaé. Z tego rodzaju sposobem prezentowania
wlasnych racji, zwazywszy na brak jakiegokolwiek merytorycznego odniesienia sie do argumentoéw, ktore w tej materii
przedstawil Sad I instancji, w ogoble nie sposoéb podjac¢ merytorycznej polemiki.

OczywiScie nieskutecznie twierdzi rowniez pozwany, ze wreczenie przez powddke spoélce (...) podpisanej, czystej
kartki, umozliwiajacej sporzadzenie oéwiadczenia w przedmiocie zapisu na sad polubowny, co najmniej przyczynilto
sie do powstania szkody. Niezaleznie bowiem od sposobu oceny tego rodzaju zachowania reprezentanta powo6dki, nie
pozostaje ono z poniesiong przez powodke szkoda w takiej korelacji, ktérej wymaga art. 361 § 1 k.c. Nie jest mianowicie
typowym, normalnym nastepstwem przekazania swojemu kontrahentowi, z ktérym pozostaje sie w stalych relacjach
gospodarczych, podpisanej kartki papieru, sytuacja w ktorej kontrahent ten wykorzystuje ja nastepnie do celow
oczywiScie sprzecznych z prawem. Nie dostrzega nadto skarzacy (o czym juz byla mowa), ze gdyby Sad Rejonowy
Szczecin — Centrum w Szczecinie rozpoznal wniosek spo6lki (...) zgodnie z prawem, to do powstania szkody w
ogole by nie doszlo. Nie ma zatem w istocie rzeczy znaczenia, na plaszczyznie dyspozycji art. 362 k.c. to, w jakich
okolicznoS$ciach doszlo do sporzadzenia dokumentu, stanowiacego podstawe tego wniosku. W zadnym wypadku nie
powinien by¢ on bowiem uwzgledniony.

Uchyla sie od mozliwo$ci kontroli instancyjnej zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 441 k.c. Skarzacy nie
wyjaénil bowiem na czym uchybienie temu przepisowi mialoby polegaé. Sad Apelacyjny wskazuje zatem jedynie,



ze z art. 441 § 1 k.c. wprost wynika zasada solidarnej odpowiedzialno$ci sprawcow szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym.

Nie ma w koncu racji skarzaca twierdzac, ze odszkodowanie staje sie wymagalne w dacie wyrokowania, skutkiem
czego zasadzenie odsetek za okres wcze$niejszy nie znajduje usprawiedliwionych podstaw prawnych. Nie wdajac
sie w zbedne w realiach niniejszej sprawy poglebione rozwazania teoretyczne zagadnienia wymagalnoéci roszczenia
odszkodowawczego (komplementarny wywdd w tym zakresie przedstawil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
z dnia 7 czerwca 2010 r., III CSK 308/09) skarzacy nie dostrzega, ze szkoda powodki od chwili jej powstania
miala charakter pieniezny i wyrazona byla w nominalnej kwocie poniesionych w toku postepowania egzekucyjnego
wydatkow. Nie zachodzila zatem potrzeba jej ustalania przez Sad w sposéb wlasciwy dla tych postaci szkody, w
ktérych uprawnionemu przystuguje prawo wyboru sposobu jej naprawienia (art. 363 § 1 k.c.). Nie wchodzilo wiec
w gre ustalenie wysokosci odszkodowania wedlug cen z daty wyrokowania (vide: art. 363 § 2 k.c.), co mogloby
przeciez polegaé¢ wylacznie na wprowadzeniu elementu waloryzacji $wiadczenia odszkodowawczego, a co z kolei
mogloby uzasadniaé¢ zasadzenie odsetek za opdznienie dopiero od daty wyrokowania. Skoro powédka domagata
sie odszkodowania w wysoko$ci nominalnej kwoty, ktora uszczuplila jej majatek, to tym samym byla uprawniona
do domagania sie spelnienia tego §wiadczenia wedlug zasad ogo6lnych. Wymagalno$é wierzytelnosci o charakterze
bezterminowym, co trafnie zaakcentowal Sad I instancji, okreélaja zas niewatpliwie reguly przewidziane w art. 455 k.c.

Konkludujac przedstawione wyzej rozwazania Sad Apelacyjny doszed}l do wniosku, ze zaskarzony wyrok, w czesci, w
jakiej — z uwagi na zakres zaskarzenia - poddawal sie kontroli instancyjnej, odpowiadal prawu, skutkiem czego, na
podstawie art. 385 k.p.c., orzekl jak w punkcie I sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego, tozsamych z kosztami zastepstwa procesowego powo6dki w tym postepowaniu,
orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c., ustalajgc wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika
powodki w wysokoéci stawki minimalnej, w oparciu o § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013.461.j.t.).
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